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Balkan Savaslar’nin Osmanlt Devleti’ne olan etkilerinin boyutlart oldukca genistir.
Savasin genel olarak ekonomik, siyasi ve askeri bircok etkileri yaninda 6zellikle bu
cografyada kaybedilen topraklardan Turkiye’ye gerceklesen goclerin biytk etki ve
sonugclart olmustur. Bu savas her seyden 6nce yuzyillardir birlikte yasayan Mislim ve
Gayr-i Mislim unsurlarin bir arada yasamalarini adeta imkansiz kilacak bir ortami da
beraberinde getirmistir. Savas baslar baslamaz baslayan kitlesel gbcler, neredeyse bir
yuzyll devam etmistir. Bu goclerin hem terkedilen topraklar icin hem de yerlesilen
topraklar icin biyik etki ve sonuglart bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi demografik
etkilerdir. Sayisal olarak gécler bir cografyada bir azalma baska bir cografyada ise bir
artma meydana getirmektedir. Bu gdécler niifus artisinin ya da azalistnin yant sira
nifusun yapisinda da 6nemli degisiklikler meydana getirmistir. Her seyden 6nce gerek
Balkan cografyasinda gerekse Tirkiye’de nifusun homojenlesmesine 6nemli etkiler
yaparak ulus-devlet yapisina uyum saglayacak bir niifus yapisinin olugsmasinda 6nemli
rol oynayacaktir. Bu durum ise Cumhuriyetin “Ttrk Milleti” st kimligi ile yeni ve giicla
bir millet vurgusu yapabilmesine imkan saglayacak bir ortami doguracaktir.

Anabtar Sozciikler: Balkan Savaslari, Rumeli Gogleri, Gé¢ ve Nifus, Ulus-Devlet,
Milliyetcilik

YILDIRIM, Seyfi, The Impact of Migrations in course and in the wake of the Balkan
Wars on the Population of Turkey. CTAD, Year 8, Issue 16 (Fall 2012), p. 75-92.

The impact of the Balkan Wars on the Ottoman State has several dimensions. Apart
from its economic, political and military dimensions, the migrations from the lost
territories to Turkey caused great effects and consequences. First of all, the war
destroyed the atmosphere where Muslim and non-muslim societies had been living
together for centuries. Massive migrations that started as soon as the war broke out,
continued almost a century. These migrations have great impacts on former and recent
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settlements. The most crucial impact was the demography. Migrations caused
quantitative and structural changes in demography. In this article it is argued that those
migrations would make serious contributions to the homogenization of the population
in Turkey and would play a pivotal role in creation of a demographic structure coherant
to the nation-state. Thus, this circumstance would pave the way for an atmosphere
where the Republic would make an emphasis on a new and powerful nation under the

“Turkish” supra identity.

Keywords: 'The Balkan Wars, Migrations from Rumelia, Migration and Population,
Nation-State, Nationalism

Girig

Sonuglari itibattyla tarihi, sosyal, siyasi ve ekonomik agidan 6nem arzeden
gb¢ hareketleri, tarihsel akis icerisinde degerlendirildiginde 6zellikle 19. yiizyila
damgasint vurmustur. Goglerin ekonomik, dinf ve siyasl olmak tizere cesitli
nedenleri vardir. 19. yiizyilda imparatorluk ¢agindan ulus devletler ¢agina gecis
streci, go¢lerin yogun bir sekilde yasanmasinin en 6nemli etkeni olarak ortaya
ctkmaktadir. Bu ¢ercevede Osmanlt Devleti’nin glictiniin azalmast sebebiyle ardi
ardina alinan yenilgiler, cogunlugu Balkanlardan olmak tzere Kafkasya, Kinm,
Afrika ve Arap topraklarindan da Turkiye’ye kitleler ve kii¢lik gruplar halinde
gocleri beraberinde getirmistir. Béylece Osmanli ve Cumbhuriyet dénemlerinde,
vaklagik iki asir boyunca gerek Balkan cografyasinin gerekse Turkiye’nin
demografik yapisint 6nemli oranda etkileyen bir gb¢ stireci yasanmugtir.

19. ylzyil ve sonrast goclerine yol acan temel faktdr, Avrupa Ulkelerinin
emperyalist siyasetleri ile Balkan cografyasinda bu dénemde gelisen ulus-devlet
ve agsirt milliyetcilik uygulamalarinin ortaya ¢ikardigt dislamalar yaninda, Kafkas
ve Orta Asya Turk cografyasinda Rus yayilmacihiginin ortaya cikardigr biyiik
kargasadir.

Balkan cografyast, uzun ylzyillar bilinyesinde birbirinden ¢ok farkli etnik
gruplart barindirmistir. Osmanli millet sistemi ¢ergevesinde bu cografyada etnik
ve dinf agidan birbirinden ¢ok farkli olan halklar uzun yizydlar bars igerisinde,
birlikte yasamuglardir. Bu halklar Hiristiyan, Miisliiman ve Yahudi dini kimlikleri
vaninda Bosnak, Turk, Sirp, Bulgar, Arnavut, Rum, Hirvat gibi cogunlugu farkh
irklara mensup toplumlardir. Tirkiye cografyast ise yogunluk itibariyle daha
fazla Mislimanin azinlik Rum ve Ermenilerle birlikte yasadigt bir cografyadur.
Balkan cografyasinda daha 19. ylzyilin basindan itibaren 6nemli siyasi, dini ve
kiltirel degisimler, hareketlenmeler yasanmaya baslamistir. Balkan tlkeler
arasinda sayilan Yunanistanin 1830 yilinda bagimsizligini kazanmast diger etnik
gruplara da 6rnek olmustur. Bununla birlikte Avrupa’da ortaya ¢ikan ve diinyaya
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vayilan milliyetcilik hareketleri ve devrimler (1789, 1830, 1848) bu cografyada
kitleleri etnik temelli milli idealler ugrunda harekete gecirmistir.

Bu ylizyillda ortaya ctkan temel degisikliklerden en 6nemlisi, farklt irklara
mensup toplumlarin hayatinda din duygusunun arttk geri plana diismesi ve
milliyet duygusunun 6n plana ¢itkmast, bunun da yiizyilin sonuna dogru gittikce
kuvvetlenerek Osmanlt millet sistemini de islemez hale getirmesidir. Daha 6nce
Rum Patrikhanesi vasitasiyla Ortodoksluk, etnik milliyet duygularinin 6ntinde
yer altyor, milletleri kontrol altinda tutabiliyordu. Slav unsuru kendi dilleri ile
vazilmis, kendi tarihlerine dair eserlerin Patrikhane tarafindan yok edilmesi,
Helenizm propagandalart  sebepleriyle gecmisleri hakkinda  bilgilerinin
olmamasindan dolayt Rumlarin entelektiiel ve dinf boyundurugu altina alinmustt.
Fener Rum Patrikhanesi, yonetimi altindaki Slav ve diger etnik gruplara tabi
Ortodoks halka efendilik yapmaktaydt.! Ortodoks milletler, egitim ve ibadet
dilinin Rumca olmasina karst koymaya baslamuslar, Incil milli dillere cevrilmis,
milliyet¢i gruplar din kurumunu da millilestirerek milliyetci ideal ve hedeflerin
en glcli aract haline getirmislerdir. Nitekim 6nceleri bir biitiin olarak gérilen
ve “Rum” olarak tanimlanan Ortodoksluk milli/siyasal kimligin bir parcast
haline déntigmiis ve Balkan Hiristiyanlari arasinda taraftar bulan milli bilincin en
6nemli unsuru olmustur. Bu durum gayr-i Rum Ortodoks milletlerin bir
taraftan Osmanlt Devleti’ne diger taraftan da Fener Rum Patrikhanesi’nin kendi
tzerlerindeki egemenligine karst harekete gegmelerine de sebep olacaktir.2 Hatta
1867 yilinda Ruslarin tesvikiyle Rum piskopos ve papazlart Tirnova’dan
kovuldular. Ardindan Bulgar Gizli Komitesi, Osmanlt Sultant’na bir Gltimaton
vererck Bulgarlara ait ayrt bir kilise kurulmasini talep etmistir. Osmanlt Devleti
de Patrikhane’nin gliclini azaltmak amactyla bir siire sonra bu talebe olumlu
cevap vermistir.?

Berlin Antlagmast (1878) bir taraftan Balkan cografyasinda bazt devletlerin
giclenmesine ve kurulmasina sebep olurken, diger taraftan da Balkan
topraklarinin bir kismimn 30-35 yil daha bazi sartlarla Osmanlt Devleti’nin
elinde kalmasim saglayacaktr. 1878 Berlin Antlasmast Osmanli Devleti
tarafindan terk edilen topraklarda kalan Islam niifusunun haklari ile ilgili
herhangi bir madde ve buna baglt olarak herhangi bir yaptirim i¢ermemekteydi.

1 Aram Andonyan, Balkan Savas: (Gev: Zaven Biberyan), Aras Yayincilik, 2. Baski, Istanbul
2002, s. 93.

2 Justin McCarthy, Osmanli’ya 1eda, Cev. Mehmet Tuncel, Etkilesim Yayinlar, Istanbul, 2006,
s. 98-99. Paisiyus isimli bir Bulgar Kesis 1762 yilinda Bulgar Tarihini yazmaya baglayinca
Patrikhane onu cezalandirdi. Ancak Paisiyus bir ¢igir agmus, yazdigs kitap gittikce yayillmis ve etki
alani geniglemigtir. Rusya ve Fransa’nin kendi ¢ikarlari dahilinde Slav Ortodokslart korumaya
baglamast ise Patrikhanenin hegomanyasini pargalayacak olan diger 6énemli bir unsur olmustur.
Andonyan, age., s. 94.

3 Andonyan, age., s. 95-96.
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Doksan Ug Harbi’nin (1877-1878) baslangicindan itibaren baslayan go¢ dalgast
bundan sonra da belirli araliklarla devam edecektit. Antlasma ile Osmanlt
Devleti’ne birakilmus olan topraklarda milliyetci-ayriliket hareketlerin, kurduklar
Orgltler vasttastyla faaliyetlerini yogunlastirdiklart ve yer yer ayaklanmalar
ctkardiklart  gorilecektir. Bitin bu gelismeler daha sonra Balkanlarin
Osmanli’dan kopmasina zemin hazirlayacaktir.4

Berlin Antlasmast sonrasinda Osmanli Devleti’nin glicinin gittikee
azalmasinin da getirdigi kacinilmaz bir sonug olarak “Osmanlililk” distincesi
zayiflamis, bolgede milliyetciligin etkisi gittikce genislemis ve milliyetci-ayriliket
giicler glic kazanmistir. Bu durum daha 6nce cemaat olarak belli bir buttnlik
gosteren Ortodoks Hiristiyan topluluk igerisinde yer alan milletlerin kendi
bagimsiz ulus-devletini kurmasina imkan saglayacak ve boylece bir siire sonra
Balkan Muslimanlarint yasadiklart cografyada cogunluktan azinlik haline
distiren siyasi, ideolojik ve kiltirel streci baslatacak ve hizlandiracaktr.
Boylece 1878’le bagimsizligini kazanamamis ya da tam bagimsiz olamayan
milletler de bu yolda harekete gececeklerdir. 1908 yilinda tam bagimsizligint
kazanan Bulgaristan bilahare etkili politikalar takip etmeye baslayacak, diger
taraftan Avusturya-Macaristan imparatorlugu da ayni yil Bosna-Hersek’i ilhak
ederek bolgedeki varligint  kuvvetlendirmeye baslayacaktir. Bu ilhak ve
bagimsizhigin hemen ardindan gécler tekrar baslayacaktir.5

1908 Thtilali genelde Hiristiyanlar 6zelde de Bulgar ve Yunanlilar arasinda
yakin bir gelecekte varlacak olan uzlasmanin dolayl, ancak en etkili nedeni
olmusturt. II. Mesrutiyetin ilaninin ardindan Balkan Savaslarina giden siirecte
Bulgaristan’in aktif genisleme politikalart ve Berlin Antlasmasi ile aradigini
bulamayan Rusya’nin boélgedeki Hiristiyanlart koruyarak himayesine alma
politikalart etkili olacaktir. Boylece Mesrutiyet, “Osmanlilik™ fikriyatina degil,
tam aksine milliyetci disiince ve girisimlerin gelismesine daha fazla hizmet
edecektir. Daha 6nce nastl 1908 ihtilali Osmanlilik fikrinin zaferi olarak kabul
edildiyse simdi Selanik ve Rumeli’nin kaybedilmesi Osmanlilik fikrini oldukga
zayiflatan bir durum oldu. Bu kaybin yani sira bu topraklarda yasayan ¢ogunlugu
Turk yiizbinlerce Mislimanin topraklarindan ayrilmak zorunda kalmast ve
birgogunun yasadigi hadiseler bu zayiflamaya biiyiik katki yapti. Ittihatcilarin
kendileri dahi milliyet¢i bir vaziyet almak durumunda kaldilar.’

Karpatin belirttigi gibi, Carlitk Rusya’nin “Baski altindaki Ortodoks
Huristiyanlarin imansiz Tirklerin zulmiinden” kurtulmasi seklindeki politika ve

4 A L.Macfie, Osmante’nin Son Yillar: (1908-1923), Kitap Yayinevi, Istanbul, 2003, s. 24.

> Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunn (1890-1918), Cev. Ihsan Cantay,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 433; Hering, 1962, s. 297 den alinma.

- ¢ W. MSloane, Bir Tarih Laboratuvar: Balkanlar, Cev. Sibel Ozbudun, Nesnel Yaynlari,
Istanbul, 2008, s. 140.

7 Hacisalihoglu, age., s. 409.
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propagandast Balkanlardaki baris ortamini bozan en 6nemli faktér olmugtur.®
Balkan Ittifak’'nin olusmasinda da; Balkanlar'da 6zellikle Alman ve Avusturya
nifuzuna karst harekete gecen, Balkan devletlerini bitlestirerek, Turkleri
Avrupa’dan atmak ve Rus hakimiyetini Balkanlar’a yaymak isteyen Rusya
Panslavizmi’nin biiyiik rolii vardir.?

Karadag ise, anlasmazlik icerisinde oldugu Sirbistan’a karst Bulgaristan’in
destegini almak ve Arnavutluk’u ele gecirmek amaciyla Agustos 1912°de
Bulgaristan’la, Ekim 1912’de de Sirbistan’la birer ittifak antlasmasi imzalamustir.
Netice itibariyle Osmanlt Devleti'ne saldirarak Makedonya topraklarini ele
gecirmek 10 ve Osmanli Devletinin Balkanlardaki vathigina son vererek ele
gecirilen topraklan aralarinda paylasma esast lzerine Bulgaristan, Sirbistan,
Yunanistan ve Karadag arasinda bir ittifak olugsmustur. Ayrica 1910 yilinda
Osmanlt Mebusan Meclisi’nde kabul edilen ve Ortodokslarin kendi aralarindaki
kilise kavgasina 6nemli 6lcide son veren Kiliseler Kanunu da Balkan tilkeleri
arasinda gerceklesen yakinlagsmalart kolaylastiran 6nemli bir unsur olacaktr.!!

Ote yandan Trablusgarp Savast’nin baslamast, bélgeyi cok iyi tantyan ¢ok
saylda subay ve tecriibeli askerin dénemin hiikimeti tarafindan emekli edilmesi,
ittifaka katilan tlkelerin cesitli yollarla daha 6nceden hizlica silahlanmalari, bu
tlkelerin  Osmanli devletine karst savas acmalarinda etkili olan hususlar
olacaktir. Biyiik devletlerden, yenildikleri takdirde siurlarin degismeyecegi
garantisini de alan Balkanli baglagtklar Ekim ayinda Osmanlt Devletine karst
savas acacaklardir.!2 Osmanl cephesi, ordu icerisindeki siyasi ¢ekismelerin emir-
komuta zincirini bozmast, savasa hazirliksiz olmasi, savas icerisindeki muharebe
yetersizligi ve diger bazi sebepletle birka¢ hafta icerisinde ¢Okecek ve sonugta
Balkanlardaki bitin siyasi hakimiyetini kaybederek Anadolu ve Trakya’ya
cekilmek durumunda kalacaktir.13

8 Kemal Karpat, Etnik Yapilanma ve Gagler, Timas Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 240-241.
9 Hacisalihoglu, age., s. 408.

10 Sloane, age., s. 146.

1 Hacsalihoglu, age., s. 434.

12 Sloane, age., s. 133-149.

13 Taraflar arasinda savagt bitiren anlasma 1913 Mayisinda Londra’da imzalanmistir. Bu
anlasmaya gore; Arnavutluk bagimsizligint kazanmus, Girit Adast Yunanistan’a birakidmus,
Osmanli Devleti’nin Trakya siniri, Edirne’yi disarida kalacak sekilde Midye-Enez hatti olarak
cizilmistir. I. Balkan Savaginda timit etmedikleri kadar kolay bir zafer kazanan bu devletler, elde
ettikleri topraklarin paylagilmasinda anlasmazhga diserek bu defa birbitleriyle savasa tutustular.
Bunun tzerine harekete gecen Osmanli Ordusu Edirne’yi kurtarmayr basarmustir. Ahmet
Halagoglu, Balkan Harbi Strasinda Rumeli’den Tiirk Gogleri 1912-1913, Turk Tarih Kurumu, Ankara,
1997, s. 19-25.
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Balkan Gégleri ve Niifus Uzerindeki Etkisi

Balkan Savaglar’nin da yasandigt 1910-1914 yillar1 arasinda Balkan haritast
buytk 6Slctide yeniden cizildi. Buna paralel olarak Balkan demografisi de biyiik
degisikliklere sahne oldu. Bu hareketlilik ve degisimin hem Balkan cografyasinin
kendi i¢inde hem de Osmanli Devleti ve 6zellikle Tirkiye cografyast icin son
derece 6nemli sosyal, siyasi ekonomik ve demografik sonuglart vardir. Bu
calismada Ozellikle Balkan Savaslart  sirasinda  ve sonrasinda Balkan
cografyasindan Turkiye’'ye vuku bulan géglerin demografik etki ve sonuclan
degerlendirilecektir.

Niifus ve cografya acisindan ortaya ctkan tablo, esas itibariyle bu cografyada
Islam’in ve Tarkliigiin gecerliliginin, iistiinliigiiniin sona ermesi ve aynt zamanda
diger Hiristiyan toplumlar icin de bircogunun yasadigt topraklardan kopmast
anlamina gelmekteydi. Balkan Savaglart sirasinda ve sonrasinda hayatini
kaybeden ylzbinlerce insan bir tarafa, gb¢ ve iltica ederek Turkiye’ye gelen
kitlelerin buradaki niifusun nitelik ve niceliklerine yaptigi etki, degisim ve
katkilar olduk¢a anlamlidir.

Balkan Savaglar’nin Osmanh Devleti'ne Cumhuriyet Turkiye’sine biiyiik
etkileri olmustur. Balkanlarda kendi icerisinde ve bu cografyanin disina dogru
gerceklesen gocler yukarida da belirtildigi gibi Balkan Savaslati ile baglamamus,
ancak bu savagin ardindan ¢ok biiylik boyutlara ulagsmustir. Bu etkiler daha ¢ok
Balkan ve Turkiye cografyast sinirlarinin siyasi yapisi, daha savas devam ederken
baslayan gdcler sebebiyle bu cografyalardaki ntfusun niceligi ve nitelikleri,
siyaset ve ekonomi alanlarinda kendini géstermistir.

Balkan cografyasindan Turkiye’'ye yoOnelen goglerin  cesitli  sebepleri
bulunmaktadir. Genel olarak bakildiginda bu cografyada ¢cogunlugu Tirk olan
insanlann yuzyilardir yasadiklari cogratyalarda yasama imkanlarinin ya tamamen
va da cogunlukla “6teki” ni dislayan ve etnisite milliyetciligine dayanan devlet
politikalari ile ortadan kaldirilmasidir.

Turklerin yasadiklart tilkelerde yoneticiler daha homojenize bir niifusa sahip
olmak amaciyla binyelerinde yasayan Miislimanlann topraklarina el koymak,
onlart gecimlerinden etmek, baska yerlerden getirilen Hiristiyan niifusla ayni
yetlerde yasamaya zorlamak gibi uygulamalart glindeme getirerek onlart géce
zotlamislardir. Ozellikle Bulgar komitacilarinin Tiirklere yaptigi baski, zuliim ve
katliamlar insanlarin gé¢ etmesi igin yeterli bir sebep teskil etmekteydi. Boylece
burada hayat imkani bulamayan insanlarin bir kismt kendi istekleriyle, bir kismi
silah zoruyla, bir kismu da tlkeler arasindaki ikili antlasmalara dayanarak gbge
tabi tutuldular. Buna érnek olarak Istanbul Antlasmast’'na ek olarak Bulgarlarla
vapilan gizli bir protokolle Osmanlt sinurlart icerisinde yasayan Bulgarlarla,
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Bulgar sinirlart arasinda  yasayan Misliimanlarin  degis-tokusu saglanmasi
verilebilir.!4

Yukarida da bahsedildigi gibi Balkanlarda milll bilinclenmenin en 6nemli
unsurlarindan  birisinin de din oldugundan ve “Turk” ve “Mdusliman”
sifatlarinin birbirine ¢ok yakin ya da ayirt edilmez olarak algilanmasindan dolayz,
Misliimanlarin yagadigt topraklart isgal edenler, Tirk ya da degil butin
Misliimanlar géce zorlamiglar ve katliama tabi tutmuslardir.!>

Nifus yogunlugu hususu, 19. yiizyithn ikinci yarmsindaki siyasi cekisme ve
iddialarda 6nemli bir faktdr haline gelmistir. Ciinkd herhangi bir toprak
parcasinda siyasi hakimiyet saglamanin en Onemli araglarindan birisi o
cografyada nufus agisindan yogunlukta olunabilmesidir. 1878 Berlin Antlasmast
sonrasinda milli suurun gittikge ylikselmesi Osmanli hakimiyetinde yasayan
Huristiyanlar ve Misliimanlar arasinda daha ¢ok etnik ve dilsel baglara dayanan
bir milli suurun yikselmesi, her etnik toplulugun, bilingli ya da bilingsiz olarak
kendi sayisal glct ile ilgilenmesine yol a¢mustir. ' Bununla birlikte asin
milliyetciligin - diger toplumlart diglayict ve tahammilsiiz tavirlar, kitleler
arasindaki catismalarda 6nemli bir etken olmustur.

Balkan Savaglart bitiminde Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda
imzalanan Atina Antlasmasi (14 Kasim 1913) Yanya, Selanik ve Girit’i
Yunanistan’a birakmis, ayrica bir madde ile Yunanistan’da kalan Tirklerin
durumu dizenlenmistir. Ancak daha sonra Yunan hikameti ile ondan cesaret
alan Makedonya Rumlari oradaki Turklere baskin, katliam, yagma ve gasp
dizenlemeye baslamislardir. 7 Bu durum karsisinda Tirkler buyiik kitleler
halinde ev ve barklarim birakip kagmaya baslamislar ve onlardan kalan yerlere
Rumlar akin halinde gé¢ etmislerdir.

Bunun yant sira Bulgar, Sirp, Rum ordu ve komitalart da 6nlerine gelen
Misliiman koy ve kasabalarin sivil ahalisine saldirarak 6ldirmisler ve bu
hadiseleri duyan diger kdy ve kasaba ahalisi diger unsurlarla bugtine kadar bans
icerisinde yasadigt yerleri terk ederek gé¢ etmeye baslamislardir. Ancak
Makedonya gibi i¢ bolgelerde kalan Mislimanlarin bir taraftan limanlara
ulagabilme Umidi olmadigi gibi diger taraftan da arttk koylerinde yasama
imkanlart da kalmamistt. Clinkd bu kéyler Sirplar, Bulgarlar ve Karadaglilar

14 Cemal Paga, Hatirat, (Yayina haz: Metin Marti), Arma Yay., Istanbul 1996, s. 79.
15 Karpat, Etnik Yapianma. .., s. 241.
16 Kemal Karpat, Osmanl: Niifusu 1830-1914, Timas Yayinlari, 2. Basks, Istanbul, 2010, s. 124.

17 Uzun stre devam eden Girit buhrani ve Girit'in Balkan Savasi sonucunda Yunanistan’a
kesin olarak katilmasi, Atina Anlagmast 6nce 30 Mayis 1913 Londra Konferansi ile teyid edildi ve
Osmanl Devleti boylece Girit tizerindeki haklarindan vazgegmis oldu. Fahir Armaoglu, 20. Yiigyd
Siyast Taribi 1914-1980, Tiirkiye Is Bankast Yayinlari, 4. Baski, Ankara, 1987; Girit meselesi hk.
genis bilgi icin bkz. Nevzat Giindag, Tiirk-Yunan liskileri Icerisinde Girit Problemsi, H.U. Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitist Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 1994.
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tarafindan ele gecirilmislerdir. Ocak 1912°de Catalca hattt boyunca Bulgar
ordusunun saldirilari sirasinda Dogu Trakya’dan kitlesel gocler gerceklesmistir.!

Mehmet Said Halim Pasa baskanligindaki Ittihat ve Terakki Hitkiimeti ve
Bulgaristan arasinda imzalanan Istanbul Antlasmast (29 Eylil 1913) ile
miibadele, resmi bir ¢erceveye baglanmistir. Gé¢ olaylarint diizenleyen ilk
antlasma olan Istanbul Antlasmastyla, gerceklestirilecek olan ahali degisimi,
sinirin her iki yaninda 15 km. mesafede oturanlart kapsamaktaydi!

Savas sonrasinda Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda, 29 Eylal 1913
yilinda yapilan Istanbul Antlasmas’'nda niifus miibadelesi de yer alacak ve
béylece gb¢ meselesi ilk defa resmi bir programa gére planlanacakt.20 Turk ve
Bulgar Antlasmasi’na dayali olarak Trakya stnirindaki Misliiman ve Bulgarlarin
yer degistirmeleri de bu dénemdeki goglerin bir devami sayilmalidir. Ayrica
Yunanistan’in ele gecirdigi topraklardan sirdigi 240.000 Turk’e karsilik,
Osmanli Devleti de buna mukabil Dogu Trakya ve Batt Anadolu’dan hemen
hemen aynt sayida Rum niifusu Yunanistan’a gb¢ ettirmistir. Yunanistan bu
gbcten dolayt zora dismis ve bu konuda Osmanlt Devleti ile bir antlasma
yapmaya mecbur kalmistir. Istanbul Antlasmasr’ndan birkac ay sonra, ayni
nitelikte bir antlasma Onerisi Yunanistan’a da yapimis ve bu cercevede
Yunanistan ve Osmanli Devleti arasinda yapilan Atina Antlasmasi’nin
maddelerinden birisi ile Yunanistan topraklarinda kalan Miislimanlarin haklar
giivence altina alinmugtir.

Modern ¢agin c¢ok stk dile getirilen kavramlanindan olan plkbisit Balkan
topraklarinda gegerlilik bulamamistir. Bolgede yasayan halklarin nerede yagamak
istedikleri kendilerine sorulmamis, onlarin kaderleri daha ¢ok biyik glclerin
kendi emperyalist hedefleri ile bolge tlkelerinin  milliyetci  hedefleri
dogrultusunda sekillenmistir. 1. Balkan Savast’nin baslarinda sadece Yunanistan
disinda hicbir devletin ele gecirdigi topraklarda kendi etnik grubunun tam olarak
bityiik cogunlugundan séz edilemezdi. Iste Balkanlarda hem savas esnasinda
hem savas sonrasinda ortaya ¢ikan etnik temizlik amactyla yapilan katliamlar ve
gb¢, bu durumun en Snemli sebebidir. Yeni milli ve siyasi siurlar igindeki
nifusun etnik ve dini yapisy, tiniter yapilara uymadigindan etnik ve dini gruplar
bu sinirlarin disina itildi. Balkan cografyasinda ayrt ayri yerlerde yasayan Rumlar,
Sirplar, Bulgarlar ve diger milletler bir araya toplanmis olacaklar, ¢cogunluk

18 Balkan Savast basladigi andan itibaren Osmanli Hikimeti Balkan topraklarinda
Mislimanlarin yagadigt drami tarihe mal edebilmek amaciyla “Tetkik-i Mezalim Cemiyeti”
kurarak bu hadiselere ait belgeler, eserler nesretmistir. Halagoglu, age., s. 29, 44.

19 Selahattin Onder, Balkan Devletleriyle Tiirkive Arsindaki Niifus Miibadeleleri (1912- 1913),
Ankara Universitesi Tirk inkllﬁp Tarihi Enstitiisi, (Yaymmlanmamis Doktora Tezi), Ankara, 1990,
s. 26- 27.

20 Baskin Oran, Tiirk-Yunan iliskilerinde Bat: Trakya Sorunu, Miilkiyeliler Birligi Vakfi Yayinlari,
Ankara, 1986, s. 46.
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arzeden Mislimanlarin ¢ogunlugu bu cografyanin disina itilerek azinlik
durumuna distrtleceklerdir. 2! Ancak Balkan cografyasinda, tam olarak bir
araya gelemeyen Arnavutlar, Arnavutluk, Yunanistan ve Yugoslavya
topraklarinda yine daginik bir halde yasamak durumunda kaldilar. Etnik acidan
butiinligi saglayabilenler ise bdlgenin en biytlik iki giicii olan Yunanlilar ve
Bulgarlar oldu.

Balkan Savaslart esnasinda Sirplar ve Karadaghlar Arnavutlara, Bulgatlar,
Musevi ve Rumlara, Yunanhlar da Musevi ve Bulgarlara zulim yapmuslar,?2 bu
durum bu cografyada genis Sl¢ekli bir gb¢lin gerceklesmesine yol agmustir.

Hem Osmanli Devleti’'nden hem de Bulgaristan’dan biiyiik él¢eklerde toprak
kazanmis olan Yunanistan icin topraklarina gé¢ eden milteci ve gbemenleri
yetlestirme daha az sorunlu olurken, Bulgaristan bu konuda biytik sikintt
yasamustir. Bulgaristan ele gecirdigi Batt Trakya topraklarnina daha 6nce buradan
gb¢ etmek zorunda kalan Turk ve Rumlann bosalttigr arazileri dagitacaktir.
Ancak Bulgaristan 1. Diinya Savast'nda Bati Trakya’y1 kaybettiginden Bulgarlar
burayt da terk etmek durumunda kalacaktir. Sirplar bu dénemde en az insan
kaybeden ve goclerden de en az etkilenen millet olmustur. Yunanlilar ve
Ortodoks Slavlar, Makedonya’nin Sirplar ve Bulgatlar tarafindan ele gegirilen
yerlerini terk etmek zorunda kalmuslardir.?? Yine 1911 ve 1923 yili niifus
rakamlarinin ortaya koydugu gibi Yunanistan topraklarinda yasayan Bulgatlarin
tamamu ile Sirbistan’daki Rumlarnn tamami yer degistirmistir.2* Haziran 1913’te
ise bu sefer Yunan ordusunun saldirilart sonucu Makedonya’nin merkezinden
Bulgar niifusu gb¢ etmek zorunda kalacaktir. Balkan Savaslart sirast ve
sonrasindaki gécler, Balkan cografyasindaki demografik yapida son derece
O6nemli ve buyik o6lcekli degisiklikler meydana getirdi. Yaklagsik olarak bu
dénemde Balkan cogratyasinda 2.300.000 ile 2500.000 arasinda Rum, Bulgar ve
Turk gbc etmistir. Bu gé¢ler savas ya da stirglin gibi zorla tahliye, gontillii gé¢ler
ya da anlasmalar yoluyla gerceklesmistir.25

Ipek, Sirp, Yunan ve Bulgarlarin eline gecen bélgenin niifusunun savas
6ncesinde 4.695.200’inin Hiristiyan, 2.315.293’inin ise Misliman oldugunu
ifade etmektedir. 26 1890’lt yillarda Osmanli Avrupa’sinda yasayan niifus

21 McCarthy, age., s. 277.

22 Halagoglu, age., s. 64-66.
23 McCarthy, age., s. 177-178.
24 McCarthy, age., s. 277.

25 Pallis, A.A., “Racial Migrations In The Balkans During The Years 1912-1924”, The
Geographical Journal Coverage, Vol. 66, No. 4 (Oct., 1925), pp. 315-331, p. 315-317. ( Published by:
Blackwell Publishing on behalf of The Royal Geographical Society (with the Institute of British
Geogtaphers) Stable URL: http://www.jstor.org/stable/1782944. Edinme tarihi: 07/08/2012, s.
315-317.

26 Nedim Ipek, [mparatorinktan Ulns Devlete Gigler, Serander Yayinlart, Istanbul, 2006, s. 345.
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icerisinde 6.337.000 kisinin icinde 3.010.000 kisi ile %43’lik bir orana sahipti.2?
Ayrica 1911 yili niifus sayimina gore Balkan cografyasinin bitiiniindeki niifusun
%511 Misliimandi. Savas sonunda bu say1 1 milyon 445.179’u (%62) Ttrkiye’ye
gbc etmigtir. 870.114°4 ise geride kalmistir. Bunlardan 313.922’si Balkan
Savaglar sirasinda ve sonrasinda (1912-1920) Turkiye goéc etti.28 Bunlarin yant
sira 398.849 kisi ise 1921-1926 yillart arasinda Miibadele Antlasmast ile
Turkiye’ye gelmistir. GO¢ etmek tizere topraklarindan aynlanlarin ancak 812 bin
kadarinin hayatta kalabildigi ve Turkiye’ye ulagabildigi anlasiimaktadir. Buna
gbre 632.408’inin hayatint kaybettigi hesap edilmektedir2? Yine dénemin Asair
ve Mubhacirin Midiriyet-1 Umumiyyesi Madtri Hamdi Bey’in Meclis-i Ayan’da
verdigi bilgiye gore, 93 Harbi ve sonrasinda Tirkiye’ye gelenlerin sayist 854.870,
Mesrutiyet ve Balkan Harbi sonrasi gelenler ise 450.000 olarak verilmektedir.30

Buna gére toplam olarak elden ¢ikan Osmanli topraklarindaki Misliman
niifusun %27’si can vermistir.3! Yaklagik olarak bu cografyadaki Muslimanlarin
genel olarak %35 kadart da strtldigine gore baslangictaki %71°lik ntifusun %62
kadart artik bir sekilde bu topraklarda yasamamaktadir. Artik %20’lere bile
varamayan bir oranda ve azinlk konumundadirlar. Dénemin sartlart, etnik
ayrimcilik ve Osmanlt Devleti’'nin giictinii gittikce kaybetmesi sonucu ¢agin
azinhk haklarindan faydalanmalart da mimkin olamayacaktir. Savasla ilgili
gelismeleri yakindan izleyen Trocki’ye gore, milliyetci séylemlerinin alt yapisint
ve milli kinlerinin kaynagini olusturan Turk dismanligim strdiiren Balkan
ordularinin tavir ve hareketleri bu cografyadaki Misimanlarin Sliimlerine ve
surgiinlerine neden olmustur.3? Kalanlanin bundan sonraki hayati ise buyik
haksizliklara boyun biikmek ve katlanmakla gececektir.

Balkan Savaglart’'nin Osmanlt Devleti acisindan en 6nemli sonucu, Balkan
cografyasinda 1878 Berlin Antlagsmast ile sarsilan hakimiyetinin bu defa kesin ve

27 Kemal Karpat, Etnik yapilanma. .., s. 177.

2 Ipek bu sayiy1 veritken McCarthy, Osmanli Miilteci Komisyonu’nun cogunlugu Dogu
Trakya ile Bati Anadolu’ya bir kisminin da Suriye ile Dogu Anadolu’ya toplamda 414 bin
siginmacinin Imparatorluk topraklarina yerlestirildigini duyurdugunu aktarmaktadir. McCarthy,
age,, s. 114-116, 176.

2 H. Yddirim Aganoglu, Osmanli’dan Cumburiyet'e Balkanlarm Mafkiis Talibi Gog, Kum Saat
Yayinlart, Istanbul, 2001, s. 94.

30 Aganoglu, age., s. 94-95.

31 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Cev: Bilge Umar, Istanbul, 2008, 5.186-192; 93 Savast
esnasinda Balkanlarda katledilen veya kitlik ve hastalik sebebiyle 6len Misslimanlarin sayisinin
500.000, 1877 ile 1887 yillart arasinda ise 261.937 olarak vermektedir. Bu sayilar bolgedeki
nitfusun %2’sine tekabiil etmekteydi. Ipek, age., s. 345.

32 Trogki savas esnasindaki vahgete ise "Nerdeler simdi? O binlerce yarali Turk nerede?
Onlara ne oldu? Onlart ne yaptiniz? Bize bu sorularin cevabim verin!' diye seslenmekte ve ortaya
cikan vahseti gézler 6ntine sermektedir. Trotzki, Leo: Die Balkankriege 1912-1913. (Birinci Baskt
1926), Rusca’dan ceviti H. Georgi ve H. Schubarth, Essen, 1995, s. 287 ve devamindan aktaran
Hacisalihoglu, age., s. 416.
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net olarak bitmesidir. Boylece Istanbul’'u koruyacak hinterland dahil olmak
tizere Osmanlt Avrupa’sinin %83t elden ¢kt Tiirkiye’ye gb¢ edenler haric
(Yaklasik 4 milyonu Hiristiyan olmak tzere) Balkan cografyasindaki nifusun
%G9’u kaybedildi. 33 Istanbul Antlagmasr’nin sartlarina gore 167.000 km.lik
Osmanli Avrupasi topragindan geriye 26.000 kilometre kare kaldi. Bunlarin yani
sira 12 Ada, Girit ve diger Ege adalan da elden ¢tktr.3

Bolgelere gore verilen oranlar, yukarida genel olarak verilen rakam ve
oranlart dogrular niteliktedir. Savas sirast ve sonrasinda Bulgar hakimiyetine
gececek topraklarda yasayan Misliimanlarin orami 1911 yiinda %56 iken
bunlarin %45’1, Sirbistan’in ele gecirdigi bolgelerde ise %53 iken % 544 1923
yilinda arttk bu topraklarda yasamamaktadir. Yunanistan’in ele gecirdigi
topraklarda yasayan Miuslimanlarin %830 de 1923 yilinda artik burada
yasamamaktadirlar.3s

1912-1924 tarihleri arasinda Makedonya’da savas Oncesinde yasayan 475 bin
Mislimanin ¢ogunlugu buradan gb¢ ettirilmis, bunlarin yerine Rumlar
yerlestirilmigtir. Batt Trakya’da Miisliimanlarin sayist hemen hemen aynt kalirken
Rumlarin sayisinin 87 binden 189 bine, Dogu Trakya’da ise 223 binden 370 bine
ctktigt goérilmektedir.’ Yunanistan Balkan Savaslart sonucunda 58. 000 km?
yeni toprak kazanmis ve bu topraklarda baskalarinin hak sahibi olmasini
Onleyebilmek amaciyla Rum niifusu sayistnin  cogalabilmesi igin Tirkiye,
Kafkaslar ve diger Balkan iilkelerindeki Rumlar buralara yerlestirmek icin caba
sarf etmistir.?’

Aram Andonyan, Balkanlardan Turkiye’ye gelen gécmenlerin ilk hallerini
sOyle aktarmaktadir:

“Sirkeci’de, Uskiidar’da, Haydarpasa’da ve genellikle Tstanbul’un bitiin biyiik
meydanlarinda, ardi arkast kesilmeyen manda arabalarinin gecidi korkung sefalet
manzaralart sergiliyordu. Coklari, Ozellikle kadin ve cocuklar, belediyenin ¢ép
arabalarina dolusmuglardi. Goc¢menlere tahsis edilen ekmekler de aynt ¢6p
arabalariyla tagintyordu. Alt yizi askin yildan beri Avrupa topraginda yetlesmis
bu Turk nesli, cihangir atalarinin altt yizyil 6nce Asya’dan Avrupa’ya gecerken
tasidiklari ayni kiyafeti, ayni zihniyeti tastyarak, ayni arabalarla gectiler Tstanbul’a,
oradan da Asya’ya. Uziintiiyle kaydetmek gerek ki, gdcmenlerin sefaleti

3 A.L.Macfie, age., s. 83.

34 Sacit Kutlu, Milliyetgilik ve Emperyalizm Yiizydinda Balkanlar ve Osmanis Devleti, Istanbul Bilgi
Universitesi yay., [stanbul, 2007, s. 403.

35 McCarthy, Osmanltya veda. ..., s. 277.

3 Pallis, agn., 1925, s. 330; Yunanistan’daki niifus degisimleri icin bkz. N. J. Svoronos,
Yunanistan Niifusu ve Yunanistan Nijfus Saymlar, Cev. M. Galip, Bagvekalet Istatistk Umum
Mudurligh Yayin, Istanbul, 1936.

37 Mehmet Yilmaz, “Balkan Savas’ndan Sonra Yunanistan’a Rum Gogleri”, Selpuk Universitesi
Tiirkiyat Enstitiisii Dergisi, Say1 10, Gtz 2001, s. 20.
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karsisinda  Istanbullu  zengin Misliimanlar genellikle tam bir kayitstzlik

gosterdiler. Onlar daha sonra, savasta yaralanan ve koleraya yakalanan yahut da

acliktan erimis, bitkin, neredeyse 6lim derecesine varmis Osmanlt asketlerinin
yurekler acist sefalet ve 1stirabi karsisinda da kayitsiz kaldilar38.

Karpat, 1877 ile 1914 arasinda sadece Balkanlardan gelen gée¢menlerin
sayisint 3 milyon olarak vermektedir.?* Boylece Balkan cografyast yasanan son
goclerin de getirdigi 6nemli bir sonu¢ olarak Mislimanlarin azinlkta,
Huristiyanlarin cogunlukta oldugu, tam tersine Tirkiye ise Misliimanlarin genel
nifusa oraninin yikseldigi, daha o6nce de azinlkta olan Hiristiyanlarin
oranlarinin ise daha da geriledigi cografyalar haline geldi. Ornegin Bulgarlarla
Turklerin yaptgt karsihiklt gécler sonucunda Bulgaristan’da Bulgarlarin sayist
artmus, Tirklerin niifusu ise azalmaya baglamistir. 1880 yilinda Bulgarlarin sayist
yaklagtk 2.000.000 kisi iken, bu sayt 1900 yilinda 3.700.000, 1926’da ise
5.400.000 olmustur. Tam tersine Turk-Musliiman niifus ise 1880°de 750.000
iken 1900’de 643.000’¢ dismis ve 1926°da da tersine goglerle yeniden 825.774°
e ctkmistir.40

Bu gogler beraberinde ekonomik, psikolojik, sosyal ve kiltirel bir takim
problemleri beraberinde getirmekteyse de bu durum go¢lerin daha 6nce de
belirttigimiz gibi Tirkiye’de Turk nifusunun ¢ogalmasina ve Tirklesmesine
yaptigt biyiik katkiyr gélgelemez.*!

Osmanlt nifusu 1875 yilinda 19,8 milyondan 1885 yiinda 24,5 milyona,
1895 yilinda ise 27,2 milyona yiikselmigtir. Niifusta %40 oranindaki bu artisin
temel sebebi esas olarak gé¢ ve asiretlerin yetlesik hayata gecirilmesidir. 1874
yilinda Asya vilayetleri (Arabistan hari¢) 10,3 milyon Misliiman ve ¢ogunlugu
Rum ve Ermeni olmak tizere 2,8 milyon gayr-i Muslim’den olusmaktayd:. 1885
yilinda, Anadolu’daki Misliiman sayist, Kuzeydogu Anadolu’yu (Kars, Ardahan,
Artvin) Ruslarin almasina ragmen, 15 milyonun tizerine ¢tkmistt. Bu dénemde
Huristiyan niifusun fazla artmadigi tahmin edilmektedir.#2 1800-1912 arasindaki
gocler sebebiyle Turkiye’deki Misliman niifusun oramt %70°den %80%e
yukselirken, Hiristiyanlarin orant ise %21°den %17’ye geriledi*3

55
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0

3 Aram Andonyan, age., s. 467.

% Kemal Karpat, Osmanl Modernlegmesi, Cev. Akile Zorlu Durukan-Kaan Durukan, imge
Yayinlari, Ankara, 2002, s. 130.

40 Bilal N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, Bilgi yay., Ankara, 1986, s. 18-19.

41 Kemal Ar1, Biiyiik Miibadele, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 162-163.

42 Karpat, Osmani: Niifusn.., s. 160.

43 McCarthy, age., s. 368.



Seyfi YILDIRIM, Balkan Savaglar: ve Sonrasindaki Gogler..

87

1906/7 15.099.738 11.633.507 %22.49
%77.51

1914 16.064.061 12.997.459 3066.602
%80.91 %19.09

Tablo 1: Turkiye Nifusunun 1881/82-189, 1906/7, 1914 tarihletinde toplam ve
etnik/din durumuna gére dagilimlar

Bu tabloya gére Rumlarin sayisinda yaklagik olarak 1914 sayiminda %2.28’lik
bir azalma olmustur. 1914 sayiminda Rum ntfusta bir azalma, Musliman
niifusta ise bir artig gériilmektedir. Tlrkiye’nin toplam nifusunda ciddi artiglar
ortaya ¢tkmis, 1881 sayimuina gére 1914 sayiminda Miisliman niifusun sayisinda
3.600.000 kadar bir artts olmustur. Bu artisin bir kismi Balkan Savaslar’ndan 1.
Diinya Savagt’na kadar gecen strecte Balkan Miuslimanlarinin géglerini isaret
etmektedir.

Genel itibariyle Turkiye niifusu ile ilgili yukarida verilen rakamlarin yant sira

agagida cesitli 6rnek sehirler verilmektedir.#s

Istanbul Misliiman Rum Ermeni Yahudi Diger Gayr-i Toplam
Gayri Mislim
Miislimler | Toplam

1881/82- | 384.910 152.741 149.590 | 4436 141973 488.665 873.565
1893 %44.06 %17.48 %l17.12 | %5.07 %16.26 /055,94

1906/7 431.759 157.487 69.295 47.779 134327 | 408.888 | 782.227
%47.73 %20.13 %8.26 56,11 %17.17 452,27

1914 560.434 205762 | 82.880 52.126 8776 349.544 | 909.978
%61.59 422,61 9.1 %5.73 %.0.96 ,38.41

Tablo 2: Cegitli Tarihlerde Istanbulun Miislim ve Gayr-i Miislim Niifusunun Say1 ve
Oran Olarak Dagilimlan

1912-1920 déneminde Balkan gb¢cmenlerinin en fazla yerlestirildigi sehitler,
Edirne (132 500), Aydin (145 868), Bursa (20853) gibi illerdir. Ancak bu
hesaplamada Istanbul’la ilgili olarak verilen saymnin (6609) oldukea eksik oldugu
distintlmektedir. 46 Balkan Savaslari ile birlikte baglayan gbclerin en ¢ok
Istanbul’da etkili oldugu gérilmektedir. Her ti¢ sayimda da sayilart ve oranlart

44 Kemal Karpat, Ottoman Population, s. 149, 162-169’dan aktaran Ali Giler, Osmanli'dan
Cumburiyet'e Azanliklar, Tamga Yayinevi, Ankara, 2000, s. 106-108.

4 Karpat, Osmanit Niifusn. . ., s. 308-310, 334, 354, 400.
4 Bu konuda bkz., Yusuf Oguzoglu, “Balkanlardaki Tirk Varliginin Tarih Icindeki

Gelismesi”, Balkanlar'daki Tiirk Kiiltiirii'niin Diinii Bugiinii Yarm, Bursa 2002: Uludag Universitesi
Bildiri Kitabt, s. 15-20.
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gittikce artan Hiristiyanlar karsisinda Miisliman niifusun sayisinda ve oraninda
cok ciddi artislar meydana gelmistir. Misliimanlarin orant %44’lerden %61 gibi
yitksek bir orana, gayr-i Mislimlerin orani ise %55’lerden %38’lere dismustiir.
Bu oranlar agik bir sekilde belirtilen dénemlerde yasanan goglerin ortaya
ctkardigy bir tablodur.

Edirne?’ Misliman Rum Ermeni Yahudi Gayr-i Mislim | Toplam
Toplam

1881/82- 436.366 267.220 16.642 13.717 401.605 836041

1893 %51.96 %31.96 %1.96 %1.64 %48.04 o
618.624 341.529 26.193 23.839 515.172

1906/7 1.133.796
%54.56 %30.12 %2.31 %2.10 %45.44
360.417 224.680 19.773 22515 270.677

1914 631.624
%57.11 %35.60 %3.13 %3.57 %42.89

Tablo 3: Cesitli Tarihlerde Edirne’nin Misliiman ve Gayr- i Miislim Niifusunun Say1 ve
Oran Olarak Dagilimlan

Edirne’nin 1914 sayimindaki niifusunun asir1 distisii her seyden 6nce Balkan
Savaglar1 ile topraklarnin bir kismini kaybetmis olmasi ile aciklanmaktadir.
Edirne’nin 1914 yilindaki Rum niifusunda 1906’ya gére 116.849 kisilik 6nemli
bir azalma géze carpmaktadir. Tabloda verilen ti¢ ayr sayimda Misliimanlarin
oranlarinda bir artis gbzlenmektedir. Gayr-i Mislim oraninda ise her ti¢ sayimda
%48’lerden %42’lere bir gerileme meydana gelmistir. Bu durum Tirkiye’de hem
genelde hem vilayetlerde daha 6nce gayr-i Muslimlerin oranlarinin nispeten
yiksek oldugu yerlerde bile arttk Muslimanlarin sayisinin ve oraninin gittikce
arttugint géstermektedir.#8

Baski, yildirma ve katliamlardan kagarak Turkiye'ye gelen géemenlerin
“Miusliman” kimligi, onlarin kendi aralarinda kiltiirel acidan bir digerine tam
tamina benzestigi anlamina gelmemektedir. Bu Misliimanlarin  6zellerinde
kultirleri, adetleri, hayata bakislart aslinda birbirinden oldukga 6nemli farkliliklar
da icermekteydi. Bu biiyiik farkliliklar, Tirkiye’de hentiz tam olarak homojenize
olamamis karmasik yapiya eklendi. Ancak her seye ragmen bu yeni yapr Milli
Miicadele ve daha da geriye gidilirse I. Diinya Savast ve 6nceki yapidan daha az
karmagik, daha homojen ve bitlikte yasama istegi daha glclii bir yapt oldugu ¢ok
net olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu niifus yapist Cumhuriyet elitlerine yeni bir
devlet cattsi altinda yagayacak olan ve adina arttk kusatict bir kimlik olarak
“Tiurk Milleti” denen yapinin ortaya konulabilmesinde ¢ok giicli bir alt yapiy1
saglamis olacaktir. Cumhuriyetin kurulmasindan itibaren en S6nemli faaliyeti,

47 Karpat, Osmani: Niifusn. . ., s. 310, 354, 358.
48 Ali Giiler, age., s. 113.
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basta egitim olmak tzere devlet aygiinun diger araglart ile bu yapiyt
giiclendirecek adimlart atmak olacaktir.

Balkan cografyasinda milyonlarca insanin yasadigt korkun¢ tecriibe
Osmanlicilik distincesinin bir romantizm oldugunu, zamanin gercekleri ile asla
uyusmadigint artik itiraza mahal birakmayacak bir sekilde ortaya koymus oldu.
Balkan gogleri Osmanli Devleti icerisinde yasayan milliyeteilik dustinceleri
icerisinde en gec ortaya ctkacak olan Turke¢llik fikriyatinin hayat bulmasina,
siyasete, sanata, yonetime ve kiiltiirel yaptya hakim olmasina yol acan en 6nemli
etken olmustur.4

Sonug¢

Kafkaslar, Kirtm, Akdeniz Adalart ve Balkanlardan, cogunlugu Tirk olmakla
birlikte Cerkez, Bosnak, Arnavut, Pomak ve Tatar gibi cesitli etnik gruplar
Anadolu’ya gb¢ etmistir. Balkan Savaslart ile bitlikte Turkiye’'ye gelen
gbcmenlerin bir kismu Tirkce bilmemesine ragmen buyik bir orant Tirkce
bilmekteydi. Tklim ve cografya bakimindan oldugu kadar sosyal yapt bakimindan
da birbirinden olduk¢a farkli bélgelerden gelmekteydiler. Onlart Turkiye’ye
getiren ortak deger ve yasadiklar ata topraklarindan atilmalarinin temel sebebi
Misliiman olmalarnydi. Diger bir ortak yonleri ise cogunlugunun Osmanlt siyasi
yonetiminde bulunmus olmalart ve bu siyasetin yaratt@ ortak degerlerini,
hukuki dtizenini ve tutumlarint benimsemis olmalarrydi.

Balkanlardan Ttrkiye’ye yapilan goclerin ¢ok 6nemli siyasi, sosyal, ekonomik
ve kiltirel sonuclart bulunmaktadir. Balkan Savast ve sonrasinda, hayatin
kaybeden yuzbinlerce insanin yant sira yizyillarca yagadiklart topraklardan
ayrilmak, bitin gecmisini, servetini, komsusunu, bagini, bahcesini arkada
birakmak zorunda kalan milyonlarca insan go¢ etmistit. Bu gég¢lin bir kismi
Balkan cografyasinin kendi icinde cereyan edertken c¢ok biyitk bir kismi ise
Anadolu’ya y6nelmistir. Bu cografyadan Tirkiye’ye gelen goglerin 1. Dinya
Savast ve sonrasinda da devam ettigi dikkate alindiginda genel itibariyle hem
Balkanlarda hem de Turkiye’de demografik yapiyr 6nemli 6lctide nicel ve nitelik
olarak etkiledigi ortaya ctkmaktadir. Géglerin kitlesel boyutta gerceklesmesi, 19.
yuzyilda viicut bulan ulus-devlet ve etnik milliyetcilik distincelerinin acimasiz ve
sert uygulamalarina baglidir. Bu baglamda, Katkasya, Kirim, Afrika ve Arap
topraklari ile Balkanlardan Ttrkiye’ye yapilan gocler icerisinde Tiirkiye niifusuna
en buyiik katkiyt yapan, nifus tzerinde en 6nemli etkiyi gerceklestiren Balkan
gocleridir. Bu  gb¢ler modern Turkiye Cumhuriyeti’nin  kurulmasina,
ekonomisinin gelismesine, niifusunun sayt olarak ¢ogalmasina buytk katkilarda
bulunmustur. Balkan go¢leri Turkiye’deki Muslimanlarin oranint arttirirken,
Balkan cografyasinda tam tersine Islam niifusunun oraninin oldukea azalmasini,

4“Macfie, age., s. 91.
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buna paralel olarak da Tirkligin ve Islamhgin hakimiyetinin bitmesini de
beraberinde getirmistir.

Gogmenler Turkiye’deki Gretkenligi arttirdigt gibi yerli niifusa da bu anlamda
yeni bilgi ve tekniklerin &gretilmesi ile rekabet ortaminin dogmasina da yol
acmistir. Balkan Savaslart sirast ve sonrasindaki gécler bu etkileri daha da glcli
bir hale getirmis ve niifusun ideolojik olarak homojenligi yerine etnik ve dini
acidan gercek bir kalict homojenlige doniismistir. Bu cercevede 6zellikle
Balkan gbcmenleri -ki bunlarin ¢ogu dil, kiltiir ve etnik agidan Kafkas
gocmenleri ile farkhihk arzetmektedirler- Turkiye’de mevcut Tirk Ggesine,
kaltiri ve diline buytk bir vurgu yapmis ve glic kazandirmistir. Onlarin
Turkiye’deki niifusla karisip kaynasmalart ve butiinlesmeleri ile bu topraklardaki
mevcut geleneksel yapinin degismesi, ekonominin gelismesi ve kiltiirel
katkilarinin yani sira Turkiye’de daha ¢ok Turklik distincesinin agir basmasina
ve bu zemin Uzerinden yine bu zemine dayali olarak yeni bir ulus devletin
kurulmasina 6nemli Sl¢lide 6n ayak olmustur. Bu cercevede Balkan gocleri
Misliman nifusunun  yogunlugu Uzerinde olumlu katkilar yaparak bu
topraklarin yeni kurulacak Turkiye Devleti'nin “milli misak™ siurlart Gzerinde
kurulmasina imkan saglayan en 6nemli unsurlardan birisi olmustur.

Osmanlilik, tebaanin hukuki olarak esitligini saglayarak ve onlara esit
Osmanli vatandasligt bahsederek modern bir Osmanli toplumu olusturmayi
hedeflemekteydi. Ancak gayr-i Muslim tebaa klasik dénemde din tzerine
kurulmus milli kimliklerini, 19. yiizyilda dil ve etnik gerceklikleriyle besleyerek
yeni ve bagimsiz bir devlet kurma yolunda iletlediler ve “Osmanlilik”
cercevesinin disina c¢tktlar. Osmanlilik kavraminin, yasanan olaylarin da tesiriyle
daha ¢ok Miisliimanlart kapsadigi diisiincesinin devletin sonuna dogru gittikce
daha yaygin ve glcli bir kanaat haline gelmesi ile bir Osmanli toplumu
olusturma gayretlerinin de sonunu getirmistir. Bu c¢ercevede Balkan
topraklarinda yasayan Miisliimanlar 19. Yizyiin ortalarindan itibaren gayr-i
Mislimlerle bir ¢ekisme ve ¢atisma durumu yasamis ve bu hal gittikce artmustir.
Turkiye’ye gelen gécmenler, yizyillardir birlikte yasadiklart gayr-i Mislimlerin
kendilerine yaptiklart k6t muamelelerden araya giren kin, catisma ve diger
olumsuz durumlardan bahsetmekte olup yerlestikleri yeni ¢evreye catismanin
derin izlerini de beraberlerinde getirmislerdir.
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