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19.Yiizyel Sonlarinda Trabzon Vildyetinde
Mubhacir ve Yol Meselesi Baglaminda Idar
Taksimat

Hamdi OZDIS
Ankara Universitesi

- OZDIS, Hamdi, 19.Yiizyl Sonlannda Trabzon Vildyetinde Muhacir ve Yol Meselesi
- Baglaminda Idari Taksimat. CT.4D Yil 4, Say: 8 (Giiz 2008), 5-40.

' Makalede 93 Harbi sonrast Karadeniz'de yasanan gég olgusunun Trabzon Viliyetinde
~ yol actig idari degisiklikler ve yerel giiglerin bu siirece nasil miidahil olduklar ele
. alinmaktadir. Miilld taksimatta yerel sekinlerin roliine dikkat gekilirken ayn1 zamanda
. hem kendi aralarindaki hem de merkezle olan. gerilim dozu yiiksek hékimiyet
. micadelesi iizerinde durulmugtur. Bu baglamda Trabzon Vildyet genelinde
- gerceklesen miicadelenin sadece Ordu, Fatsa ve Unye kazalaninda yasanan boyutu
- konu edinilmigtir. :

"\ Anabtar Kelimeler: Trabzon Viliyeti, Geg 19. yiizyl Osmanh idari yapis, Mahalli
| seckinler, Muhaceret, IL. Abdiilhdmid.

OZDIS, Hamdi, The Immigrant Problem and the Road Issue in the Administration
‘of the Late Nineteenth-Century Trabzon Province. CTAD Year 4, Issue § (Fall
. 2008), 5-40. | R

‘This article investigates administrative changes in the Black Sea Province of Trabzon
in relation to the immigration into the region following the Ottoman-Russian War of

| 1877-78, and the local power struggles that involved. While it draws attention to the
. role of local powers in the administrative division, the study focuses also on the
. tension among these powers as well as with the central authorities. In this respect,

: struggles in the whole province are analyzed with particular reference to the districts

' of Ordu, Fatsa and Unye.

. Key Words: Province of Trabzon, Administrative Structure of Late Imperial Period, |
Local notables, Migration, Abdulhamid IT. '

Giris

19. yiizyil Osmanh devletinin ekonomiden, egitime kadar genis bir yelpazede

giristigi reformlarla bir modernlesme ¢agidir ve bu yiizyida devlet ve toplum
yapisinda  kokli  doniisimler  gergeklesmistir.  Stiphesiz  Osmanlt
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modernlesmesinde merkezilesme 6ncelikli sorunlardan biridir. Bu nedenle 19.
yiizyllda Osmanli devletinin merkezilesme agisindan attift en 6nemli adimlardan
biri miilki yapiy1 yeniden diizenlemek olmustur. Oyle ki, bu idarl taksimat
1920’lere! kadar siirecek ve bugiinki Tiirkiye’nin il idaresinin de temelini teskil
edecekdr. Bu miilki taksimatla Osmanli devleti hem tagranin yonetimini
diizenliyor, hem de tagradan merkezi hazineye akmasi gereken vatridatin
‘aractlar’in elinde erimesini énlemek istiyordu. 1840lardan baslayarak 1864
yilina gelene kadar bu alanda, 6zellikle tagradan toplanan vergilerin hazineye
diizenli akmasi icin mubhassilik diizenlemesi dahil olmak {izere pek cok
girisimde bulunulmustu. Fakat bu girisimlerin hicbiri ¢6ztim olmarmist:.?
Sonunda 7864 Vildyet Nizamndmesinin3 1867’de iilke genelinde uygulanmasina
karar verilmis ve miilki yapinmn yeniden diizenlenmesi gerceklestirilmistir. Ancak
bunun da ne kadar basanh oldugu konusu tartismaya aciktir. Merkezin pek ¢ok
acidan fa§ranm yerel seckinlerine bagumli oldugu bir siire¢ gbzoniine alindiginda
bu soru daha da 6nem kazanir.

Bu ¢alisma 1864 Viliyet Nizamnamesi ile birlikte idari yapida nahiye, kaza,
sancak ve vildyet tesekkiillerinde ortaya cikan tabloda yerel seckinlerin roli.
tizerinde duracaktir. Ancak ¢alisma bu sorunsali ele alirken tilke genelinde bir
degerlendirme yapmaktan ziydde Trabzon Vildyeti ile kendini sinirlandirmugtir.
S6z konusu vildyeti olusturan sancaklarda nizamnimeyle birlikte gelisen stireg
bir bagka calismada ayrnuli bir sekilde irdelenmistir.# Dolayisiyla bu makale
daha biiyiik 6lcekli bir ¢alismamn bir alt baghgi niteligindédir.

1864 Viliyet Nizamnimesinden sonra 19207lere kadar Trabzon vildyet
genelinde mahalle, kGy, nahiye, kaza, sancak ve viliyet diizeyinde bir hareketlilik
vardir ve bu hareketlilik bir kéyiin, nahiyenin, kazanin vb. bir diger nahiye ya da
kazaya baglanmasi seklinde olabildigi gibi daha tist bir idati birim hiline gelmeye
déniik talepleri de igeriyordu. Buna dair érnekler agafida yer alacaktr; ancak
belirtmek gerekir ki, tagradan Bab-1 dli'ye ve saraya cekilen telgraflara ve
belgelere yansidig sekliyle bunun cesitli nedenleri vardir.5

) t Idarf yapiya iligkin diizenlemeler 1921 ve 1924 Anayasalapinda yeniden ifade edilecelstir.
1921 Anayasa’sindaki 11 madde miilki taksimatla ilgili olacakur. Anayasa metinleri icin bkz. Suna
Kili, Seref Géziibiiyitk, Tiirk Anayasa Metinleri, Tiirkiye Is Bankast Yayinlan, Istanbul, 2000, s.
100, 119.

2 Musa Cadirer, “Tanzimat'tan Cumhuriyet’e fﬂke”Yénetimi”, Tansgmat'tan Cumbunriyete
Tiirkiye Ansiklopedisi, C.1, 1985, s. 213-215.

3 1864 Vildyet Nizamnimesi icin bkz. Distir 1, Tertip I, Matbaa-i Amire, Istanbui, 1289, s.
608-687.

4 Bkz. Hamdi Ozdis, Tagrada Iktidar Miicadelesi: II. Abdiilbamid Déneminde Trabzon Vildyeti'nde
Ejraf, Siyaset ve Devlet (1876-1909), Doktora Tezi; Hacettepe Universitesi, Ankara, 2008.

5 Bu nedenleri 6zet olarak ana ’ba§hk.1a: hilinde soyle ifade etmek miimldindiir: 1. Yerel giig
miicadeleleri ve yerel gliclerin bolgesel hikimiyetlerini siirdiirme istefi, 2. Tanassur (din
degistirme) hareketleri. Kripto Hristiyan olarak yasayanlardan kaynaklanan olaylar, 3. Ermeni
meselesi, 4. Arazi ve toprak meselesi ki bu, ¢ok 6nemli bir etkendir, 5. Ticaret ve ekonomi, 6.
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Bu calismada ilgili yazigmalarda dile getirilen nedenlerden bazilanna
deginilmekle birlikte, afirlikli olarak 93 Harbi sonrast Batum-Ciiriiksi
bélgesinden Trabzon vildyetinin Ordu, Fatsa ve Unye kazalarna yénelik
gerceklesen go¢ olgusu ve onun yarattifl atmosfer sonucu ortaya ¢ikan iktidar
miicadelesi ele alnacaktir. Trabzon Sancag’na bagli olan Ordu Kazas: ve Vona
(Persembe) nahiyesi ile Canik sancagina bagh Fatsa ve Unye kazalarinda 1877-
78 Osmanli-Rus Savagt sonrast muhacirlerin iskdni ve iskdn siirecinde yasanan
olaylarla bitlikte bolgede zaten varolan eskiyalik, adam 6ldiirme, kacakalik gibi
giivenlik sorunlan ve yerel unsurlar ile vali arasindaki iktidar miicadelesi
tizerinde durulacakur. Bu meyanda Sinop ve Amasya sancaklarinin lagvedilerek
merkezi Samsun olan yeni bir vildyet tesekkiiliinlin gerekgeleri sorgulanacak,
gerceklesmesi neredeyse imkinsiz olan bu istegin merkeze nasil yansitildig ve
olabilirligi tartistlacaktir. Bashktan hareketle “Mubacir meselesi’nin istikrar ve
guvenlik baglaminda ticarete, ekonomiye etkisi ve bolge acisindan hayati 6nemi
irdelenecektir.

Belirtilen bu ¢erceveye ildve olarak bélgenin daha erken dénemde yagadig
gelismelere dikkat ¢ekilerek meselenin farkh boyutlanmin olduguna da vurgu
yaptlacak, Tanzimat Oncesi ve sonrasi miistakil mutasarnfliké yoniinde
girisimlere 6rnek olarak iki vaka mercek altina alinacaktir. Bu siiregte Trabzon
vildyetindeki yerel unsurlarin bélgesel oldugu kadar merkezi iktidarla da
giristikleri miicadelenin boyutlari ve biitin bunlarn sonucu olarak tasranin
merkez karsisindaki durusu da irdelenecektir.

Tanzimat’mm ilimindan sonra 1840’lardan itibaren Trabzon viliyeti genelinde
oldugu gibi Canik bolgesinde de idari taksimat agisindan bir hareketlilik vard: ve
irili ufakli nahiye ve kaza olugumlanina rastlamiyordu. Fakat bu calismada daha
ziyade bu tiir olugumlann arka planina g6z atlacak ve baglica aktSrleriyle birlikte
s6z konusu miicadelenin nedenleri {izerinde durulacaktir. Bu baglamda, yani
yerel giiclerin idari yapiy1 ele gecirmeye ya da s6z sahibi olmaya dair
girisimlerinin tespit edilebildifi kadanyla ilk Orneklerinden birine kisaca
deginerek baglamak yerinde olacaktir

Yerel ahali arasinda “gecimsizlik” dolayisiyle ayn idari yap: olugturma ¢abalan, 7. Muhacirlerin yol
actiklant olaylar, eskiyalik vb., 8. Yol meselesi, merkeze olan uzaklik, adli vakalann coklugu, 9.
Kapali toplum olmanmn getirdigi sorunlar, 10. Cekirge istilas: gibi dogal olaylann yol a¢ngt idar
diizenlemeler. Bu konulardaki idari diizenlemeler hakkinda bkz. Ozdis, age., s. 12 vd.

6 Miistakil (sancak) mutasartiflik dogrudan merkez yani, Dahiliye Neziret tarafindan idare
edilen sancaklardsr. Bulunduklan bélgenin vildyetine bagh degillerdi ve mutasarnfin idaresinde
vildyet hitkmiinde kabul ediliyorlardi. Bkz. Carter Findley, “The Evolution of the.System of
Provincial Administration as Viewed from the Center”, David Kushner (Ed.), Palstine in the Late
Ottoman Period Political, Social and Economic Transformation, Leiden, 1986, s. 8. Tlerleyen saurlarda bu
ifade daha da aciklik kazanacaktir.
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Yerel iktidari Kurmanin Formiilii: Miistakil Sancak

18. ylizyila damgasiot vuran dyinlik diizeninin 19. yiizyil baglarinda tedrici
olarak tasfiyesinden epey sonra, 1830’larda Trabzon’un yerli aga ve beylerd
bolgelerinde hild oldukca etkindiler. Oyle ki, saraya karsi giic gdsterisinde bile
bulunabiliyorlard: (her ne kadar bu durum merkezilesmenin doruk noktast
olarak alinan II. Abdiilhamid déneminde bile goriilecektir.). Bu gii¢ gosterisinin
ardindan da tabif ki idarf yapida “tagrarun sultant”? olacaklardi. Buna iligkin bir
ornek Trabzon vildyetinin tannmus simalarindan Tuzcuogullar’ndan Tahir
Aga’dir. Tahir Aga bélgesinin en niifuzlu hanedanlarindandir ve merkeze vergi
ve benzer konularda acikca kafa tutmaktadir.8 Michael Meeker bu olayr Ingiliz
konsolosu James Brant'in raporundan hareketle syle &zetler:

- Tahir afa ikna edici bir giic gdsterisi sergiledikten sonra sultanin sadik
bir. hizmetkdn oldugunu bildirmek igin sarayla temas kurdu, fakat
pasa olarak gorevlendirilmek istedi ki bu Rize, Of ve Siirmene
kazalarin  bafimsizlifi  anlamina geliyordu. (..) Stirmene’den
Batum’a kadar uzanan bélgedeki dogu sancaklari aynt bir eyilet hiline
gelmek iizereydi. Bélgenin yéneticileri Tuzcuoglu siillesi tarafindan
atanacak, merkezi de Rize olacaka (.) Buna ragmen 1833 yils
sonlarina dogru [Hazinedarzide] Osman Pasa eyilet bagkentine
déndii, daha sonra $atroflu Osman Paga’yt Tuzcuogluna kargt
Stirmene miitesellimi olarak atadt...?

Yukandaki alintt Trabzon tarihinde Tuzcuogullart Isyani olarak bilinen
olayin sonlarina tekabiil eder. Bu taribte Tuzcuofullarmin kimi iyeleri
6ldiiriilmiis kimisi de siirgiin edilmistir. Ancak Tuzcuogullari'® adi bolgede daha
sonra 1880’lerde yine kargimiza bolgenin giiclii isimlerinden bir olarak
cikacaknr.

7 Bu deyim Abdilhamit Kirmizrmn Tirkiye Arastirmalan Merkezi'nin: Tez-Makale
Sunumlar’mn 34. toplantsinda yaptift sunumun ardindan 23 Temmuz 2005°te Zahit Atci
tarafindan yapilan degerlendirme yazisindan 6diing alinmustir. Abdilhamit Kirmizvmn doktora
tezinin Ingilizce olan “Rulers of the Provincial Empire: Ottoman Governors and the
Administration of Provinces, 1895-1908” bagligs degerlendirmeyi yapan Zahit Atgil tarafindan
- Tiirkeye [Tagranin Sultanlar: Osmanli Valileri ve Vilayet. Idaresi, 1895- -1908] seklinde
gevrilmistic. Atcl bu deyimi II. Abdilhamidlin vildyet valiler icin kullanmigtr. Bke.
http:/ /www.bisav.org.tr/yayinlar/bulten_makale_detay.cfm?makaleld=80&yayin_sayi=9. Burada
ise valilerin aksine bolgedeki agalann ve beylern gucunu yansitrast acisindan tercih edilmistir..
Bunun nedeni valilerin tagrada “sultan” olabilecek giice sahip olamamalan bir yana, yerel
unsurlarla yagadiklar catigmal iligkiler sonucu gérev yerlerinin siirekli degistirilmesidir.

8 Miinir Aktepe, “Tuzcuogullar Tsyan”, Istanbul Unéversitesi Edebiyat Fakiittesi Tarih Dergisi, Say:
52,1951, 5. 23 vd.

® Michael Meeker, Imparatorinktan Gelen Bzr Ulns, Gev. Tutku Vardagli, Bilgi Universitesi
Yayinlan, Istanbul, 2005, 5. 268.

10 “1834% kadar Siirmene, Of, Rize ve Hopa havalisini Tuzcuogullan adeta idaresi altina
almmg, ahali tizerinde biiyiik bir baski yaparak fakir halkin malini gasbetmis ve merkezin emirlerini
hice saymustir.” Bolgede ii¢ kez vuku bulan Tuzcuogullan Isyamnm detaylart icin bkz. Aktepe,

agm., 5.23.
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Dzha Tanzimatin ilin edilmesinden hemen sonra yeni dizenlemelerin
Karadeniz’de uygulanmasina déniik ilk girisimlerde sitkintilar yagandigi hatta
merkezi otoritenin buraya gonderdigi vergi tahsildarlan gibi gorevlilere yerel
giiclerin, afalarin ve beylerin direnis gosterdigi-“biz vergii vermeziik” tarz
ifadelerle diga vuran- ve bunun {izerine de merkezin geri adium atti literatiirde
yaygin olarak bilinen bir 6rnektir.!! Tanzimatin uygulanmasina déniik bu tiirden
tepkilerin sadece Trabzon vildyetinde!? degil Osmanh iilkesi genelinde
yiikseldigini ve yerel esrafin buna hi¢ de sicak bakmadifiu ilkenin diger
bélgelerinde yaganan pratiklerden biliyoruz.13 ’

Canik bdlgesine dair son yillarda yapilan c¢aligmalarda farkhh ve carpict
sonuclar ortaya konulmustur. Bu ¢aligmalarda 1840’larda ve 1850’lerde Canik
sancafinda toprak dzerinde anlagmazliklarin yasandigi, kullanilmayan bos
arazilerin biiyitk ciftliklere déniistirildiiga, ciftlik sahipleri ve “kiracilar” ie
toprak agalar arasinda miicadelelerin siirdiigii, kdylilerin vergilerini fazlasiyla
6dedikleri hilde yerel agalarin ve beylerin baskisi altinda oldugu ve bu nedenle
de catigmalarin yasandiy belirtilmektedir.!* Dahasi toprak sahipleriyle, iireticiler
ve ¢iftlik sahipleri arasinda toprak tizerindeki miicadelelerin 1880’lere kadar
devam ettigi de ilive edilmelidir. Bu tiirden toprak ve fazladan vergi alinmast
lizerine yasanan anlagmazliklarda yerel idare meclislerinin hakem rolii oynadi
ve iistelik meselenin ¢6ziime kavusturulmasinin da bu meclislerden beklendigi
cesitli 6rneklerden bilinmektedir.

Meseleyi bir 6rnek tlizerinden somutlayarak gitmek daha anlagilic olacaktr.
Canik sancagina miilhak Kayr kazasina bagh 31 kdéyden fazla vergi alinmasiyla
ilgili bir meselede merkez olayin arastirlmasi ve durumun bildirilmesi icin Canik
kaymakamuna bir emir yollar. Kaymakam konuyu aragurir ve toprak
sahiplerinden (agalar ve beylerden) meseleye dair ilive iddialari da &grenir ve
sonucta Canik yerel meclisi bir rapor hazitlayarak Istanbul’a yollar.1s
Anlagmazh@in devam durumunda (ki merkez meselenin tzerine giderse

11 Bu baglamda su gahsmalar zikredilebilir: Cadirci, agm., Abdullah Saydam, “Trabzon’un
Idar Yapist ve Yenilesme Zarureti (1793-1851)” OT.AM, Say: 18, 2005, ayuca E. Esin Sanioglan,
Tanggmat'm Trabzon'da Uygnlanmas:  (1839-1856), Yiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik
Universitesi, Trabzon, 1996.

12 Trabzon’da bagta Osmanl’mn vali olarak tayin ettigi Hazinedarzdde Osman Pasa olmak
tizere yerel agalann ve beylerin Tanzimatin uygulanmasina karst durdugn bilinmektedir. Bkz.
Sartoglan, age.,

13 Bkz. Halil Ina.lcxk, “Tanzimat’in Uygulanmas: ve Sosyal Tepkilest”, Osmanis f/;{;’mrafor///g“ﬂ
Toplum ve Ekonomi, Istanbul, 1996. Aynca bkz. Dina Rizk Khoury, Osmanls Imparatorlugn’nda Devlet
ve Tasra Toplumn, Cev. Ulkiin Tansel, Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, Istanbul, 1999.

14 Bu konuda iki yazann adi zikredilebilir; Atilla Aytekin, Land Rural Classes and Law: Agrarian
Conflict and State Regulation in the Ottoman Empire, 1830-1860, Ph.D. Diss., Binghamton University,
State University of New York, 2006; Canay $ahin, “Dispute Between Landlords and Tenants
over Land in Nineteenth Century Samsun”, ‘“The Mediterranean and the Ottoman Empire’, 10th
International Congress of Economic and Social History of Tnrkey (Venice, 2005).

15 Meselenin ¢arpici detaylan hakkinda bkz. Aytekin, age., s. 16 vd.
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cogunlukla 6yle olur) mesele daha st bir makam olan vildyete yani Trabzon’a
tastmir. Onun bir sonraki agamast da merkezin durumu aragtirmasi igin bdlgeye
bir miifettis yollamasidir ve meselenin ¢6ziimiine dair siire¢ bu sekilde Bib-
ili'ye kadar devam ederdi.

Toprak ve vergi meselesine dair anlagmazliklanin ¢bziimiinde yerel idare
meclislerinin devreye girmesi, yasanan sorunlara ¢bziim {retmekten ¢ok
meseleyi daha karmagsiklagtiriyordu. Ciinki yerel idare meclisleri, gerek sancak
gerekse vildyer diizeyinde, yerel esraf ve hanedanlann seckin iiyelerinden
olugmaktayd1.16 Tabi bu durumda da meseleye ¢oziim tiretmesi gerekenler ‘taraf’
oluyorlardi. Buradan bir ¢Oziimiin beklenmesi, yani kéylilerin esraftan,
agalardan ve beylerden olusan yerel meclislerin insafina birakilmast sonucun ne
olacagini daha bagtan gésteriyordu. Bu durum kdylilerin merkeze yazdiklart
arzuhillerde de actkea ifade ediliyordu. Koyliller meclisteki diyelere giivenmiyor,
sipheyle bakiyordu. Guinkii bizzat yasadiklari toprak ya da vergi meselesinin
taraflarindan bazilart bu mecliste yer aliyordu. Meselenin daha da ¢arpici yam
istanbulun da séz konusu iki meclisle; Canik ve Trabzon Vilayeti idare
Meclisleriyle aynu fikrd paylagmasiydi.'?

Arazi anlagmazhiklar ve vergilerle ilgili problemlerin ¢iftlik sahipleri, kéyliler
ve treticiler tarafindan -cesitli arzuhdller, istidalar ve sgikdyetler olarak
imparatorluk merkezine yansimas: ne yerel esraf ne de bélgenin yoneticilerince
pek arzu edilen bir durum degildi. Ké&yliiler ve her tiirden kiiciik iireticiler ise
esrafin ve yoneticilerin aksine durumu merkeze yansitma ¢abasi icerisindeydiler,
seslerini merkeze duyurmak icin her tirlil yolu deniyorlardi.!8 Koylilerin hem
Trabzon’a hem Istanbul'a sikdyet etme!® haklari olsa da bu goriindiigii kadar
kolay degildi. Keza karsilaninda seslerinin merkeze ulasmasim engelleyen yerel
seckinlerden olusan bir oligarsinin hiikiim siirdiigii Canik Idare Meclisi vardu.

Yerel agalar ve beylede onlamn yerel idare meclisindeki temsilcileri
cogunlukla koyliilerin seslerinin merkezl yonetime ulagmasim engellemeye
cahbsiyorlardi. Bunun cesitli yollart vard. Bir sancad: vildyetten ayirarak mistakil
mutasarnflik haline getirmek bu yollardan sadece bir tanesiydi. Bu konudaki iyi
rneklerinden birine gdre, Canik bélgesinin aga ve beyleriéxalannda kurduklan

16 Yerel idare meclisleri Osmanh iilkesi genelinde yerel unsurlardan, agalardan, ve beylerden
ve egraftan olugmaktaydi. Bunlarin Tanzimat Gncesi dyin ve egraftan olduklan hatrlanmalidir.
Idari kadrolarda yer alacak yetismis biirokratlann olmamasi merkezi yénetim agisindan ciddi bir
zaafiyet yaratiyordu. Bu ise merkezilesme yoniindeki reformlann hayata gegmesini de
gliclestiriyor, bagansizlifina yol aciyordu. Bkz. E. Esin Samoglan, “Tanzimatin Idad
Reformlanimin Trabzon’da Uygulanmas: (1839-1856)”, Trabgon Taribi Sempogynmm, Bildiriker,
Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Trabzon, 1999, s. 405-406.

17 Aytekin, 5. 16-17.
18 Aytekin, s. 19.

19 Sikayet hakks icin bkz. Halil Inalcik, “Sikéyet Hakki Arz-1 HAl ve Arz-1 Mahzarlar”, Osmani:
Aragtirmalar, VI-VTIL, 1988. '
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bir ittifakla bir girisimde bulunurlar. Amaglan Canik sancagim Trabzon
vildyetinin her tiirlii hukuksal ve yonetsel yetki alammn digina ¢cikarmakn. Diger
bir ifadeyle Canik sancagmi Trabzon vildyeti'nden ayirmakt.?0 Ashnda bu,
merkezl yOnetime karsi bir durustu. Canik sancagiu Trabzon vildyetinden
ayirmanin bircok da yararn vardi. Her seyden Once arazi ve vergi
anlagmazliklarinda karsilarinda Trabzon valisini ve meclisini bulmayacaklardu.
Cunkd vali ve vildyet idare meclisini kontrol altinda tutmak veya manipiile
etmek her zaman kolay olmayabilirdi, ayrica pahaliya da mal olabilirdi.
Kendilerini vildyetten ayiarak mistakil, yanhzca merkeze bagl bir sancak olmay
basaritlarsa hukuksal yOnetsel ve baska bircok kararlan kendi meclislerinden
istedikleri gibi gecirebileceklerdi. Iste bu nedenle yerel esraf, muteberin ve diger
yerel seckinler merkezi yonetimin sekillendirdii idari yapiya miidahale
edebiliyorlardi.

Bu tesebbiislerin erken tarihli bir diger 6rnegine 1876’da Lazistan’da,
iclerinde bolgenin giicli isimlerinden Ciirtiksulu Ali Pasa’nin da bulundufu yerel
seckinlerin bir girisiminde rasthiyoruz.?! Canik sancagimin 1873’ten 1879’a kadar,
bir siire wiistakil sancak olarak yonetilmis olmasi belki de bu tiirden bir girisimin
sonucuydu.??

Canik sancagtnun wiistaki/ bir sancak yapilmasi konusunda Lazistan Srneginin
tek 6rnek olmadiZini; benzer girisimin bu kez “asin merkezilesme” eZiliminin

20 Canay Sahin, “Locél Powers, Central Authority and Consuls in the Province of Trabzon
(1830-1880)", Mapping Ont the Eastern Mediterranean, Beirut Odent Institute (Konferans Tebligi),
2004, s. 5.

21 Bolgedeki yerel gliclerin, hanedanlann, ulemanin, agalarinin ve beylerinin imzasin tagiyan
olay Lazistan Sancagrnin Trabzon'dan ayrlarak miistakil bir sancak halinde idare edilmek
istenmesidir. Kaleme aldiklani 30 Ocak 1876 tarihli arzuhalde meseleyi olduk¢a “hamiyetperver”
bir retorikle dile getiren seckinler bolgelerinin, Lazistan sancagiun, vildyetin ve dolayisiyla da
Memilik-i Osmaniye’nin daha mamur bir hile gelmesini arzu etmekte ve bu nedenle de miistakil
olarak idare edilmek istemektedirler. Kendi ifadeleriyle belirtmek gerekirse Lazistan Sancagrmn
Trabzon’dan tefrikiyle miistakilen idaresi saglanirsa Trabzon viliyet’nin engellemeleriyle
kargilagmayacaklar ve daha {imran ve miireffeh bir yapiya kavugacaklardir. Bkz. Ozdis, age., s. 139.

2 Canik sancag 1872 yilt Trabzon Viliyeti Salndmesinde yer alirken 1873 yilindan 1878 yihina
kadar yayimlanan viliyet salndmelerinde bu sancagm adi gegmez. Bkz. Kudret Emiroglu (Yay.
Haz), Trabzon Vildyeti Salnémesi 1872, C. 4, Trabzon 1 ve fgeleri Egitim, Kiiltiir ve Sosyal
Yardimlagma Vakfi Yaynlan, Ankara, 1994, s. 117. Ciinkii Canik miistakil sancak konumundadir.
Bunlardan 1876 yiina ait Trabzon Viliyed Salnimesinde Canik “miistakilen idare olunan
mutasarnfhk” olarak zikredilmigir. Bkz. Kudret Emiroglu (Yay. Haz.), Trabgon Vildyeti Saluimesi
1876, C. 8, Trabzon 1ii ve Ilgeled Egitim, Kiiltiir ve Sosyal Yardimlagma Vakfi Yayinlan, Ankara,
1995, s. 433. 93 Harbi'nden sonra Canik Sancaf'nin tekrar Trabzon Vilayetine baglandiim
gOriiyoruz. 1879, 1881 ve 1888 yih Trabzon Vildyeti Salnimelerinde Canik, Trabzon Vilayeti'ne
bagh bir sancak konumundadir. Swrasiyla bkz. Kudret Emiroglu (Yay. Haz.), Trabgon Vildyeti
Saludmesi 1879, C. 11, Trabzon 1li ve Iiceled Egitim, Kiltiir ve Sosyal Yardimlagma Vakfi
Yayinlan, Ankara, 1999, s. 155. 1881 yihi icin bkz. Kudret Emiroglu (Yeay. Haz.), Trabgon Vildyeti
Salnémesi, C. 12, Trabzon Ili ve Ilceled Egitim, Kiiltiir ve Sosyal Yardimlagma Vakfi-Yaynlan,
Ankara, 1999, s. 151. 1888 yih icin Kudret Emiroglu (Yay. Haz.), Trabgon Vildyet; Saliémesi, C. 13,
Trabzon Ili ve Ilgeler Egitim, Kiiltiir ve Sosyal Yardunlasma Vakfi Yayinlari, Ankara, 2002, s.
515.
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damgasimt vurdugu kabul edilen II. Abdilhamid déneminde de yasandifint
belirtmek gerekir. 93 Harbi’nin hemen akabinde gergeklesen yeni girisimin
6ncekinden farks, yerel dlcekte tam bir rekabet ortami yaratmus olmasidir. Bu
rekabetin birkac boyutu vardir. Birincisi viliyet valisini de icine alan bir
catismayla sonuclanmast ve valinin bu rekabet ortamini kizistiran kisilerden
birisiyle, Giiritksulu Ali Pasa ile ciddi boyutlara varan miicadelelere girismesidir.
Ikincisi temel olarak dért ayn kazay icine almasidir. Bu miicadelenin detaylarina
gecmeden 6nce 93 Harbi sonrast bu miicadelenin mekim -Canik sancaina,
ozellikle Orta Karadeniz bélgesinin sosyal ve ekonomik kosullarina ve
atmosferine yakindan bakmak yararh olacaktir.

93 Harbi, Gog ve Iskan Siirecinde Niifus ve Sosyal Yapt

Osmanlt Imparatorlugu'nun Balkanlar, Bagdat ve Musul gibi diger
bolgelerinde oldugu kadar Orta ve Dogu Karadeniz bolgesini de etkileyen en
onemli olaylardan biri 93 Harbi olarak tatihe gecen 1877-78 Osmanli-Rus
Savasrdir. 93 Harbinin Osmanl Imparatorlugw’nu derinden etkiledigi ve
Kafkasya’dan bolgeye yasanan gbc olgusunun cok yénli sosyo-ekonomik ve
kiltiirel sorunlara yol actift bilinmektedir.

Orta ve Dogu Karadeniz icin 93 Harbi'nin en énemli sonuclanindan biri
Batum, Ardahan ve Kars’in (e/viye-t seldse) elden ¢ikmast yani toprak kaybi ise, bir
digeri bélgeden, ézellikle Batum-Ciirtiksu-Acara bolgesinden Trabzon vildyetine
gerceklesen yogun gdglerdir. Oyle ki, bu gdcler bolgenin demografik yapisinda
koklii degisikliklere yol agmug, sosyal, iktisadl ve idati yapisit da derinden
etkileyerek, toprak iizerindeki mevcut miicadeleyi daha da derinlestirmistir.
Bolgeden gelen yogun goécler muhacirlerin iskdn sorunu ile birlikte asayis
(eskiyalik, kagakcilik, soygun, daga kadin ve kiz kaldirma), iase ve ibate gibi
sorunlan daha da artirmus, sosyal ve siyasal catismalara yol acmustir. Cemaatler
arast iligkilerin gerginlesmesiyle yerli ahali ve muhacirler arasindaki toprak
kavgast silahli catigmalara doniismis, Osmanli belgelerinin® diliyle “Gircii
Meselesi”olarak adlandirilarak uzun da siirecek bir kavganin temelleri atilmigtir.

“Giircli Meselesi’nin birkac boyutu vardir. Bunlardan hemen belirtilmesi
gereken ilki Batum-Ciiritksu bolgesinden gelen muhacirlerin iskdn edildikleri
bélgelerde eskiyalik bagta olmak tizere stirekli bir asayis sorunu yaratmalari, yerli
halki Miislim ve Gaynmiislim ayirt etmeksizin rahatstz etmeleridir. Tkincisi,
kendilerine tahsis edilen topraklarn begenmeyerek veya yetersiz bularak siirekli -
yer degistirmeleri ve yerli halki taciz etmekten de 6te siddetli olaylara neden
olmalandir. Bir iiglincii boyutu'ise, yerel lcekte girisilen iktidar miicadelesidir.
Bilindigi gibi, Rusya’ya terk edilen topraklardan gelen muhacirlere iskdn kanunu
geregi yerli halkin ev yapiminda, topragy siriip ekmelerinde ve kendi
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tohumlarindan yardim etme zorunlulufu vardi? Bunun da verdifi rahatlikla
mubhacitlerin bolgede yol agtiklan olaylarin sayist hizla artmaktayds. 2+

93 Harbi sonrast yaganan goclerin ana nedeni imzalanan Berlin
Anlagmast’nin bir hikkmiine dayalidir. Bu madde kaybedilen topraklarda yasayan
Misliman ahalinin Osmanh topraklarina géclinii diizenlemekteydi. Kafkas
gocleriyle Karadeniz’e gelen muhacitlerden 6zellikle Giircii muhacitler
konumuz acisindan ayri bir énem arzetmektedir. Batum’un elden ¢tkmastyla
Ciiriiksu ve Acarateyn (Acara-i Ulya ve Acara-i Sufla) bolgesinden (bugiinki
Giircistan’tn Acara Cumhuriyeti) gelenler ise daha da mercek altina alinmasi
gereken kesimi olugturmaktadir. Ciinkii Trabzon Vildyeti genelinde kokli
sorunlara yol acacak olanlar buradan g6¢en Giirciiler olacaktir.

Berlin Anlagmasmun ilgili hiikmiine gére Rusya sirlarnt dahilinde kalan
Misliman nifus i¢ yil icinde isterlerse Osmanh topraklarna go¢
edebileceklerdi. Bu siire daha sonra iki yil daha uzatlacak ve bolge (Trabzon
Vildyeti ve ézellikle Ordu-Fatsa-Unye béliimii) bes yil boyunca trajik ve sancilt
olaylara tanikhk edecektir. Goce iliskin  zikredilen rakamlar meselenin
ciddiyetinin boyutlar hakkinda fazlasiyla aydinlaticidir. Ozel'in verdigi bilgilere
gore, gociin ilk ¢ yihnda bolgeden yaklagtk 120 bin kisi Osmanlt topraklarina
gbemiistiir ve bir kaynaga gore 1882 tarihine gelindifinde daha 80 bin kisi de
g6¢ haziliklan icindedir. Gégenlerden 6000 hane (yaklasik 40 bin niifus)
Trabzon viliyetine; bunun da yaklasik 4000 hanesi Ordu, Fatsa ve Unye
kazalarina iskdn edilmeye ¢alistimaktadir.?

Aynt yazarin bir diger calismasmda belirttigine gore, 93 Harbi sonucunda
Karadeniz kiydant (Batt bolgesi dahil) ve i¢ bolgelere yerlesen Miisliman
Giirciilerin toplam sayis1 200 bin civarindadir. Bazi miibalagali deferlendirmeler
imparatorlugun diger bolgelerine yerlesen Giirci mubhacitlerin  toplam
nifusunun Lazlar dahil bir milyona yakin oldufunu s&ylerlerse de bunun
gercekci bir rakam olmadigy acgiktir.26 1880’lerin baglarinda Trabzon vildyetinin
nifusu 1 milyonun hemen izerindedir. Misliimanlann agirlikta oldugu bu
niifusun yaklagik 180 binini Miisliiman olmayanlar yani Hristiyanlar, bunlanin da
40-50 binini Ermeniler, geri kalanlarin1 da Rumlar olugturmaktadir.?” Bir bagka
calismada ise Ingiliz konsolosu Longworth’in 1899 tarihli raporunda

2 QOktay Ozel, “Muhacirler, Yesliler ve Gayrimiislimler: Osmanl’nin Son Devrinde Orta
Karadeniz’de Toplumsal Uyumun Siurlan tizerine Baz Gozlemler”, Tarib ve Toplum Yeni
Yaklagimlar, Say1 5, 2007, s. 96.

24 Alfred Biliottd, FO 195/1457, Mayis 1883.

25 Oktay Ozel, “Migration and Power Politics: On the Settlement of Georgian Immigrants in
Turkey (1878-1908)” s. 7. Basim asamasindaki makalesini génderme nezaketini gésteren Yrd.
Doc.Dr. Oktay Ozel’e tesekkiir ederim. i

26 Oktay Ozel, “Ciiriiksulu Ali Paga ve Ailesi Uzerine Biyografik Notlar”, Kebiker, Sayt 16,
2003, s. 103.

27 Ozel, “Migration and Power Politics”, s. 3.
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belirttigine gore Trabzon’un etnik yapisi Laz, Giircli, Ermeni ve Rumlar olmak
tizere dort gruptan olusmakta ve bunlarin arasinda bir miktar Kiirt, Tatar, Fars28
ve Avrupahinin da yer aldigs belirtilmektedir.?? Bu etnik yapiya herhilde Kuzey
Kafkasya’dan gelen Cerkesleri de dahil etmek gerekir.30

93 Harbi Gircii muhacitlerinin agulikl olarak yerlestiklerd Orta Karadeniz
bélgesinin, yani Ordu, Fatsa, Unye kazalarinin sosyal ve ekonomik: yapisina
bakildiginda, yerli ahalinin biiyiik bir kismiin kendi kiigiik arazilerini igletmekte
olduklary; topraksiz Miisliiman ve Miisliiman olmayan kéyliilerin ise kiraci ve
ortakct durumunda olduklar goriiliir.3! Asagida belirtilecegi gibi, dénemin
konsolos raporlatinda yerli aga ve beylerin koyliiler Gizerindeki ¢ok yonlii baskist
belirtilitken 6zellikle Musliiman kéylilerin Hristiyanlara oranla daha cok vergi
yikii altunda ezildikleri ifade edilir.3?

icinde Trabzon merkez sancagina bagl Ordwnun da bulundugu Orta
Karadeniz (Ordu-Fatsa-Unye-Carsamba-Persembe-Terme) bélgesine toplumsal
tabakalanma acisindan bakiddiginda ¢ogunlugu olusturan Misliiman niifusun
tiredciler, koyliler3? ve isciler olarak toplumsal tabakalagmanin tabaninda yer
aldiklart buna karsin cogunluga sahip olmayan Rumlarin ve Ermenilerin bir st
tabakada yer aldiklan anlagihiyor. Bu bélgeye iligkin yapilan bir ¢caligma bélgenin
tabakalanmasina dair giiglii bir tasvirde bulunur:
Gaynmiislim ntfusun  buytk lkismu  kiyiya yayllrmg, sehir ve
kasabalarda yetrlesik olup buyilk 6élciide ticaretle ufragmaktadir.
Kictik zanaatler neredeyse tamamen, ticaret ise biyiik 6lciide Rum
ve Ermenilerin elindedir. Miislimanlann ise ¢ofunlufu kirsalda,
koylerde yasamakta, tanm ve hayvancilikla gecinmektedir. Ote

28 Trabzon merkez sancafinda yasayan Iranh niifusu 600 olarak verilir. franllarin sehirde
bulunma nedenleri franla yapilan transit ticarete dayalidir. Ancak bu gegici bir niifus deildir.
Opyleki kendi kamusal kurumlanni olusturarak bunun ilk Srnegini de 1908°de bir okul yaptirarak
vermiglerdir. Bkz. Ilber Ortayly, “XTX. Yiizylda Trabzon Vildyeti Uzerine Gézlemler”, Miinir
Akitepe’ye Armagan, Istanbul Unviversitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, Ayt Basim, 1997,
s. 174.

2 ingiliz konsolosu Longworth’e gére 1893 yilindaki Trabzon vildyetinin niifusu 1 milyon
100 bin kigidir. Aym konsolosun 1899 yihndaki raporuna gore ise vildyet niifusu 1.163.815 kisi
olacaktir. Bkz. Ahmet Halagoglu, “Ingiliz Konsolos Longworth’e gore Trabzon Vilayet (1892-
1898)”, Belleten, C. LXVI, Say1 250, 2003, s. 902. Trabzon Viliyet Salnidmesi’'ne gore 1881°de
Trabzon viliyetinin erkek niifusu 451.114°tir. Bkz. Trabgon Vildyeti Saludmesi 1881, s. 273.
18807lerin baglaninda 1 milyonun {izerinde olan toplam niifus 1890’lara gelindiinde yine ¢ok
degisiklik gdstermez. Diger kaynaklar yaklagik olarak aym rakamlan zikrederder. Ornefin bir
kaynaga gére 1891 yilinda Trabzon vildyetinin atifusu 1.047.700°diir. Bkz. Vital Cuinet, Géographie
Adwiinistrative Statistique Descriptive et Raisonée de Chagne Province de I'Asie- Minenre, Isis, Istanbul,
2001, s. 20.

30 Nedim Ipek, Tmparatoriuktan Ulns Devlete 2 Gégler, Serander Ya)nnlan Trabzon, 2006, s. 61.
31 Ozel, “Mubhacitler, yerliler ve gaynmushmler s.95.
32 Biliotti, FO no. 17, 195/1329, 2 May1s 1880.

33 Canik bélgesi tizerine yapilan bir ¢alismada bu bolgede tanmia ugrasanlana sosyolojik
olarak “kylilye” daha yakin olduklan belirtilir. Bkz. Aytekin, gge., s. 12.
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yandan Gaynmiislim agulkh  bir  ticaret burjuvazisi giderek

palazlanmaktadir. Sonug olarak, bélgenin Miisliiman ahalisi kendi

icinde {iclii bir dikey ayrigma yagamaktadir: istte yerli esraf, agalar ve

beyler; altta onlann baskist alundaki yerli kdyliler ve sonradan

(1860°larda) gelip bu ikisi arasinda kendisine yer tutmaya calisan

Cerkes muhacitler. Gaynmiislimler de kendi aralarinda etnik (Rum-

Ermeni) ve dinsel (Ortodoks-Protestan-Katolik) cemaatler hilinde -
ayngmus duramdadir.3#

Degisen Dengeler ve Iktidar Miicadelesi

Batum-Cliriksu bélgesinden yasanan yogun Giircii goclerinin Samsun’un
ekonomik ve ticarl kumanda merkezi olusunda bir etken olup olmadig
bilinmese de, Ordu-Fatsa-Unye ve Persembe’de (Vona) siyasal bir rekabet
ortaminin varlift bilinmektedir. S6z konusu rekabet ortamini yaratan ise Giirci
mubhacirlerin dogal lideri konumundaki Ciiriiksulu Ali Pasa’dir. “Fahri iskin
memuru” stfatini da tagtyan Clriksulu Ali Paga’nin dénemin Trabzon vildyet
valisi Sirrt Pasa ile siyasal bir miicadeleye girismesi yerel dengeleri alt-iist
etmistir. Bu miicadelenin bizi ilgilendiren boyutu kugkusuz idari diizenlemelere
doniik kismidir. Aslinda miicadelenin temel nedeni de bélgede tam bir
hikimiyet kurmaktir. Bélgeye Giircii goglerini yonlendiren Ciiriiksulu Ali Paga
kendisine Giircii muhacirlere dayali bir sosyal taban olusturmus ve merkezi
otoriteyi temsil eden dénemin giiclii valisi Sirr1 Paga’y1 etkisiz kilarak idari yapida
s6z sahibi olmak icin bir dizi girisimlerde bulunmugtur. Miicadelenin detaylarina
girmeden 6nce bu bas aktérleri daha yakindan tanumak yararl olacaktir.

Girit Kandiye’de 1260/1844-45 yilinda dogan Sitri Pasa ddnemin dirayetli
“modernist” valilerinden olmakla cesitli vilayetlerde Mektupcu Muavinligi,
Izvornik, Vidin ve Karesi mutasarrifliyn gorevlerinde bulunmus ve 6nce
Trabzon vildyet valiligi daha sonra da Ankara, Kastamonu, Sivas, Diyarbekir ve
Adana vilayet valiliklerinde bulunmugtur.3® Gérev yaptift her vildyetin imar ve
iskén isleriyle yakindan ilgilenmis, maarifin gelismesi igin okullar yaptirlmasinda
yerel esrafi tegvik etmis bagarit yOnetimiyle dikkat ¢ekmis, ahalisi tarafindan
sevilmistir. Kiltiirld kisiligiyle, sairlik ve yazarlik tarafiyla miinevver bir kisidir
Sirrt Pasa. Egi de kendisi gibi dénemin {inlii miizisyen ve yazar hammlanndan
Leyla Saz Hanum’dur.

Kendisini Sirr1 Paga’nin valilik koltuguna layik goren Clirtiksulu Ali Paga ise
Osmanlt hizmetindeki soylu bir yerel hanedan olan Giircii Tavdgiritzelerin 6nde
gelen isimlerinden  biridir. Tavdgiridze ailesi Ciiriiksu’nun  ydnetici
ailelerindendir ve koklii bir gegmise sahiptir. Ali Paga ve kardesi Osman Paga bu
etkili ailenin liderleri konumundaydiar. 1829-30 yilinda dogan Ali Paga Osmanl

3 Ozel, “Mubhacirler, Yerliler ve Gayrimiislimler”, s. 95-96.
35 BOA DH. Said. 0004.
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kayitlarina gére 1861-62’de “mir-i mirandir”. Aym tarihte “miri’l-imera” olarak
da anilmaktadir. Ali Paga’nin, Sirnt Pasa ile girdigi iktidar miicadelesini takip
eden yillarda, 1886'da “Yaver-i Sehriyari” tinvanim aldigi gérityoruz. Kendisi
de ailesiyle birlikte Trabzon vildyetine gécmeden evvel Batum-Ciiriiksu sinir
bolgesinde faaldir ve hem askeri hem de toplumsal olarak niifuz sahibidir. Ayn
sekilde esi Firuze hanim da bu niifuzu sonuna kadar kullanmaktadir. Ayrica
Sarayla da cok gicli iliskileri vardir.36 Ali Paga’nin bu niifuzunu 1876’da
merkeze yazilan bir istidada da gérmek miimkiindiir.37

Giriiksulu Ali Pasa 1860larda resmi gorevli; kaymakam olarak Ordu’ya
atanmigtt ve dolayisiyla bolgeyi zaten yakindan taniyordu. Ali Paga’nin esitli
yerel gruplarla iligkisini hem Kirim Savagt esnasinda hem de 1877-78 Osmanli-
Rus Savagt sirasinda siirdiirdiigii biliniyor. Bu gruplardan bazian (ki bir kismu
Gircidiir) Ali Paga’mn komutast altinda yerel milis taburlani3® olarak 93
Harbi’nde Batum-Ciiriiksu boélgesinde Rusya’ya kars: géniillii olarak savagmistt.
Bundan dolay: kendisi “asker] mirliva”lik riitbesini talep ettiyse de bu riitbenin
kisilere béyle actktan tevcih edilmesinin miimkiin kimmadig bildirilmis, buna
karg1 savagin bitimine kadar bu ritbe iizerinden maas ddenmesi kararlagtirlms
ve kardesi Osman Pasa’ ya da diciincii dereceden bir adet Mecidiye nisant
verilmigtir,3?

Giriksulu Ali Paga’min girisimleri bélgedeki yerel giicleri de icine alan bir
siyasal gatigmaya yol agmis ve merkezle (vali), tasranin yerel giicleri (esraf, agalar
ve beyler) arasinda bdlgede hikimiyet miicadelesi seklinde tezahiir etmigtir.
Bolgeye atanan valiler iginde istisnal bir yeri olan vali Sirri Paga'min giiclii ve
dirayetli bir vali olmasina karsin, merkezin, sultan Abdiilhamid’in destegini tam
alamadigi anlagihiyor. Dolayisiyla Sirm Pasa’min bolgede otorite kurmasinin
6ninde bagiu Ciiriiksulu Ali Paga’mn ¢ektgi, Giirci muhacir ve yerel
unsurlarin yol actigt ya da destekledifi asayigsizlik sorunu ile merkezi otoritenin
zabtiye sayisindaki yetersizlik olmak {izere baglica iki engel vardir. Merkezi
hitkimetin zabtiye sayisi asayisi saglamak ve bolgede devletin otoritesini kurmak
icin ¢ok yetersizdir. ’

36 Ozel, “Ciiriiksulu Ali Pasa ve Ailesi”, s. 100-102.
37 BOA SD 2885/32.

38 Ali Paga bu taburlarda gorev yapan muavine askerler icin bol miktarda riitbe ve nigan talep
etmis ve bunlart almay: da bagarmigur. Bkz, Ozel, agm., 5.101; BOA 1DH 61686. Riitbe ve nisan
talep ettifi isimlerin tamami Giircistan’in hanedan ve egrafindan gelmekteditler. Burada yer alan
bazi isimlerin daha énce Lazistan sancafinin mistakil idaresine dair merkeze cekilen telgraflarda
da yer aldify goriilmektedir. Orada Giiritksuli Ali Pasa da dahil bu riitbe ve nigan talep edilen
isimlerden bazilarinin soyadlanina sahip pek cok kisi yer almaktadir. Ali Pasa’nin ise Lazistan
sancaginin miistakil idaresi hakkinda Strd-y1 Devlet’e gekilen telgrafia tigiinci sirada i imzasioin yer
aldiginn belirtmek gerekir. Krg. BOA TDH 61686, BOA SD 2885/32.

3 Ozel, agm.,, 5. 101.
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Bu noktada en basta muhacirler ve gbgler hakkinda verdigimiz bilgileri de
haarlayarak rekabet ortamina ve wvali Sirr1 Pasa ile Ciirliksulu Ali Paga’nin
bolgede iktidar ve niifuz miicadelesinin detaylarina gecebiliriz. 93 Harbi {ilkenin
diger bolgelerinde oldugu gibi Karadeniz’de de iktidar boslugu yaratmigti.#0 Bu
iktidar boslugunda bdlgeye gelen ve sayilarn 50 binin izerinde olan gé¢menleri
de eklersek bolgenin nasd bir atmosfere sahip oldugu hakkinda bir. fikir
edinebiliriz. Iste boyle bir ortamda baglayan Sirn Paga-Ciiritksulu Ali Paga
miicadelesi giderek kizisti ve miicadele sonunda mahkemeye yansiyacak noktaya
geldi.

Sirnt Pasa ile Ali Paga arasindaki iktidar miicadelesinin iki safhast vardir ve ilk
safhast Stert Paga’nin 1879°da Trabzon vildyetine vali olarak gelmesiyle baglar ve
azl edilmesiyle 1882’de sona erer. Ikinci asamasi ise kisa siiren Yusuf Ziya
Pasa’nin valiliinden sonra Sirnt Pasa’nun bolgeye ikinci kez 1883’de vali olarak
atanmastyla baglar ve yine 1884’te azledilmesiyle son bulur. Bu iki agamanin
yerel unsurlann kendi aralarinda ve merkezle kurduklar iligkiler acisindan farkh
boyutlart vardir.

Mark Mazower Seldnik iizerine kaleme aldig1 énemli eserinde tasraya vali
olarak atanan pasalar hakkinda ¢ok dogru bir tespitte bulunur4!:

Bir imparatorluk gérevlisi olarak, neredeyse daima kent hakkinda pek
az bilgi sahibi olarak disandan getirilen ve cok gecmeden oradan
ayrilmak zorunda olan pasa, konumlar, servetleri ve Selanik’te uzun
siireli ikametleri nedeniyle yerel diizeyde gercek iktidan kullanan
kisilerle yan yana calismak ve onlarla boy 6lciismek zorundayd: (...)
bagimsiz bir toprak sahibi “hakim oldugu bolgelerdeki yetkesi
sinirsiz” olan ve gerektiginde onbes veya yirmi bin kisilik birlikler
toplayan Serez Beyi ile karsilasunidifinda Selinik pagasi, baskentten
gelen emirlere bagimhliiyla, yerel sahneye agina olmayisiyla ve para
ve adamdan yoksun olusuyla kostekleniyordu. (..) 1837’de bir
gozlemci “su ana kadar” diye belirtiyordu, “Selanik’in beyleriyle
ugragacak kadar sinitleri saglam hicbir pagas: iktidarda kalmadi.
Birlesmis olduklarindan, beyler ellerindeki ortak araclarla Bib-1 dli’de
iktidarda olan taraflardan bazilarna cok biiyik rigvetler sunmaya
muktedir idi. “Riigvetin ise yaramadi®i durumlarda da karalama ve
entrikalar genellikle gerekeni yapiyordu...#?

40 Cetinsaya, 1880%lerde Kuzey Irak’ta yerel unsurlann, agiretlerin, 93 Harbi’'nin yaratag
otorite boglupundan istifadeyle yol actiklari asayigsizlik ve isyan olaylarindan bahseder. Bkz.
Gakhan Cetinsaya, “II. Abdiilhamid Déneminde Kuzey Irak’da Tarikat, Asiret ve Siyaset”, Divan,
Say1 7, 1992, s. 155-156.

#1 Aslinda ayni tespiti Roderic Davison gok daha 6nceleri yapmisti. Fakat Mazower'in agilunt
tercih sebebidir. Bkz. Roderic H. Davison, Oswani: Inparatorlugu’nda Reform, Cev. Osman Akmbhay,
Papiriis Yayinlan, Istanbul, 1997, s. 186.

42 Mark Mazower, Selanik: Hayaletler Sebri, Cev. Gl Cagali Giiven, Yap: Kredi Yay., Istanbul,
2007, 164-166.
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Yukaridaki paragraf farkedilecegi gibi Selanik kentine dair degerlendirmeler
icerir. Ancak bu paragraftaki Selanik®? kenti yerine Trabzon’u, Selanik pagast
yerine Sirr1 Paga’yi, Serez Beyi yerine de Ciiritksulu Ali Pasa’yr koyabilir ve tarihi
de 1880’lere ve hatta daha sonrasina kadar rahatlikla gétiirebiliriz. Buradaki bir
benzesme degildir. 1880lerin Trabzonu’na birebir uyan bir durum
sozkonusudur. Ilgili sahsiyetleri yerlerine koyarak meselenin ortak noktalarina
bakmak miimkiindiir. '

Sirrt Paga 1879’da Trabzon vildyetine ilk gelisinde (ki Ali Pasa da aym yil
gelmisti) “yerel sahneye agina olmayistyla ve para ve adamdan yoksun olusuyla
kostekleniyordu.” Paga bolgede asayisi saglamak ve otoritesini kurmak amaciyla
vildyetteki acik olan zaptiye kadrolarini doldurmak icin talepte bulunmus ve bu
talebi ‘pahal’ ve ‘gereksiz’ oldugu gerekcesiyle reddedilmisti. Oysa vildyette
kanunun 6ngiirdiigiinden (250) az zaptiye vardr. 50 doguya (Lazistan’a), 100
Trabzon merkez sancagina ve Giimiishane’ye, 100 bandaki kazalara yani Ordu
Fatsa ve Unye’ye. Buna mukabil simdi bir de Ordu, Fatsa ve Unye’deki niifusa
bakmakta yarar vardir. Bu kazalarda 150 bin yerli, 27 bin Gircii bulunmaktadur.
Toplam zabtiye sayist ise 57 dir. Zabtiyelerin gorevleri ise sunlardu: Eskiya
takibi, hapishane gardiyani, hitkGmet emitlerinin kuryeligi, vergi ve Osiir
toplanmasina yardim, ‘eskiya ile savas’. Yani 177 bin kisiye 57 zabtiye.** Daha
gec bir tarihte 1889°da Canik mutasarnfinin mevecut zabtye teskildtin
gliclendirmek icin 30 siivari ve 30 piyade istedigi de bilinmektedir. Canik
Sancagrnda Giirci ve Cerkes muhacitlerin sayisindaki artisin eskiyalik gibi
asayisi bozan hareketlere yol actigin ve bundan dolayr emniyeti saglayabilmek
icin ek zabtiyeye ihtiya¢ oldugu mutasarnf tarafindan belirtlmektedir.*5

Bélgeye disaridan gelen Sirrt Pasa’nin aksine Ali Pasa ise yine aym yil zaten
Gurcii muhacitlerin - dogal hamisi olarak Ordu’da yerlesmistir. Ancak
1860’lardaki Ordu kaymakamhg déneminden ve 93 Harbi’ne bolgeden katilan
goniilli muavine kuvvetlerindeki yakin dostlart dolayisiyla bélgeyi iyi tanimakta
ve yerel unsurlarla; yerel ailelerle kiz alip-verme, akrabahiga giden giicli iliskileri
bulunmaktadir. Ciiriiksu-Batam bélgesinden gelen Glirci muhacitder Ali
Paga’nin bélgedeki toplumsal tabanini olustururlar ve ondan bagimsiz hareket
etmezler.4¢ Ciirtiksulu Ali Paga’nin muhacir halk nezdinde sahip oldugu giic ve
itibar azimsanacak diizeyde degildir:

Ali Pasa Ordu, Unye, Fatsa ve Persembe bolgelerinde himayesindeki
sert mizagly, itaatsiz ve ¢ogu silahl Giircii mubhacirlere dayanarak

43 Selanik kentl icin yaptlan bu degerlendirme birebir Suriye ve Irak icin de gegerlidir. Bkz. A.
Hourani, “Ottoman Reform and the Politics.of Notables”, W. O. Polk, R. C. Chambers (Eds.),
Beginnings of Modernization in the Middle Euast, The University of Chicago Press, Chicago, 1968, s. 52.

4 Alfred Biliotti, FO 195/1457, 10 Mays 1883.
4 BOA Y.PRK.UM. 15/10.
46 Ozel, “Ciiritksulu Ali Paga ve ailesi”, s. 106.
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adeta basina buyruk, valinin otortesine karsi bolgesinde devlet

gorevlileri {izerinde baski kurmaya varacak kadar kendi otoritesini

dayatan bir yerel giic odagt haline gelmistir (...) Ali Pasa 1886 yilinda

Balkanlardaki gelismeler karsisinda vatanperver duygulannin ve

padigaha sadakat hislerinin eglifinde Ordu kazasinda 10.106 kisilik 4

alaydan olugan milis muavine kuvveti teskil ederek, istenilen yerde

savagmak tizere harekete hazir oldugunu Padisaha bildirmektedir.

Tahmin edilecegi tizere, bu kuvvetlerin kumanda kademeleri

neredeyse tamamen bolgedeki Giircii muhacitlerle doludur. 47

Merkezilesme caginda yerel hanedanlann kol gezdigi vildyette bolgenin

gercek hakimleri esraftir. Ingiliz konsolosu Alfred Biliotti vildyet genelindeki
zaptiye ve jandarma rakamlarnimi verirken bolgenin gercek yoneticilerinin agalar
ve beylet oldugunu*® ifade ederken, bu beylerin ve agalann koyliiler tizerindeki -
baskisindan ve mevcut arazi kanunlarioin topragm isletimi konusunda yetersiz
kalmasindan s6z ettigi bir bagka raporunda sunlan kaydetmistir:

Sadece bu degil, digerleri (Beys and Agas) veya onlarin yerel Meclislerin

uyeleri olan akrabalan kazanin gercek yéneticileridir; kaza yonetcisi

Kaymakamlar da mevkilerini muhafaza etmek istiyorlarsa bélgenin en

ntfuzlu kisisinin (Lord) tarafini tutmak zorunda kaliyorlar. Bunun

sonucunda Beyler ve Agalar ahaliye canlarinin istedigi gibi baski

uygulamakta ve gbrundugu kadariyla onlara en koti feodal

devirlerdeki gibi muamele etmekteler. Kendi taraftarlari olan

hilkiimet gorevlileri de bunu firsat bilerek, gb6rev basinda

bulunduklari dénemin maddi acidan belirsiz kosullarinda kendileri

icin her tiirlii kanunsuz taleplerde bulunuyorlar.4

Bolgede agalann ve beylerin etkinlikleri hafife alinacak diizeyde degildir.

Konsolos Biliotti kéylilerin, beylerden ve agalardan sikdyetle, kendilerine
atalarindan kalan bu genis topraklara sahipken ve igleyebiliyorken simdi serfler
gibi yasadiklarii aktarmaktadir.3 Biliotti bu afalanin ve beylerin son derece
gicli olduklarini, y6netimin otoritesine yani merkezi hitkiimete meydan
okuduklanini da belirtiyor. Agalar kéyliilere istedikleri gibi davramyor, onlar
eziyotlar ve Oyle ki kadinlanna cinsel tacizde dahi bulunuyorlardi. Beyler
eskiyalardan daha fazla kétiiliik yapabilecek konumdaydilar.5!

Yagananlar kargisinda yerel otoriteler ise koylileri korumada giicsiizdii.
Tabil ki bunda bagta zaptiye sayisindaki yetersizlik olmak {izere eskiyalik gibi
baska etkenler de vardi. Fakat bu eskiyalifin caligmamizi ilgilendiren boyutu
iizetinde asafida durulacaktir. Ancak burada alt cizilmesi gereken nokta
Tanzimat'in ilAinindan (1880ler temel alinirsa) kirk sene sonra bile koylilerin

47 Ozel, agm., s. 106-108.

48 Biliotti FO no. 30/23, 195/1320, Agustos 1880.
49 Biliotti FO no. 16. 195/1329, 1880.

50 Biliotti FO no.16 195/1329, 12 Haziran 1880.
51 Biliotti FO no. 30, 195/1329, Agustos 1880.

52 Biliotti, FO no. 30, 195/1329, Agustos 1880.
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merkezi hilkimetin korumasindan mahrum kalmasidir. Mazower’in aktardigina
gore ashinda Selanik’teki koyliller Tanzimat ferminindan “bile énce beylerin
kendilerine kétii muamelesi hakkinda yeni serbestlikle s6z etmeye baglamuglard:.
Simdi ‘Padisahin arzusunun’ diye bildiriyorlards, ‘hakkimizdan yararlanmarmiz
oldugunu biliyoruz.... padisahin uyruklart olarak adalet talep ediyoruz’. Beyler bu
gelismelere  gizlemeye bile ~ gerek  duymadiklan  bir husumetle tepki
gosterdiler...””s3 Trabzon vildyetinde de kdylilerin “padisahin arzusuna” uyarak
ve padisahin uyruklan olarak adalet talep ediyoruz’ yoniinde merkeze cektikleri
telgraflarin sayisi oldukea fazladur. '

1880’lerde merkezi hitkiimete meydan okuyan dolayisiyla da bélgelerinde
giiclii olan agalarin ve beylerin ilgi alanlarindan biri de konumuz itibariyle idari
yapiya doniik faaliyetleridir. Koyliller lizerinde bu denli baski kuran yerel
giiglerin; idari yapiy1 ele gecirmek ve bolgede tam hdkimiyet kurmak amaciyla
eskiyalik da dahil olmak tizere her tirli karanlk isin ve vasitanin miibah
sayildig1 bu kaotik ortamda bos durmadigt hem Ozel’in son galismalariyla hem
de Ingiliz konsolosu Biliott’nin raporlariyla, Osmanli Argivi belgelerinden
anlagtlmaktadir,

Bélgede biiyitk bir giice ve niifuza sahip olan Ciriiksulu Ali Pasa bu giicii
dopal olarak kendisi ve aile efrad: ¢ikarina kullanacakti ve nitekim Syle de yapt.
Strri Paga ile giristigi iktidar miicadelesinin nihai hedefi kendisini Trabzon valisi,
kardesi Osman Paga’yt da Ordu mutasarrifi yapmakt.>* Canik bolgesinde kendi
hakimiyetini kurmak amaciyla kargisina rakip olarak cikan Simi Paga’yr alt
etmenin yollarini aradt ve bulmakta da gok zorlanmadi. Adum siklikla andigimiz
Britanya konsolosu Biliotti yerel beylerin valileri géndertme yollart ve
taktklerinden bahseder ve bunlan yeri geldikce anlatir. Ciiriiksulu Ali Pasa da
bu taktiklerden birini izler.

Mazower'in yukarida verilen paragrafindan da hatirlanacads gibi “...riigvetin
ise yaramadigr durumlarda da karalama ve entrikalar genellikle gerekeni
yapiyordu...” Fakat Ali Pasa 6nce “sinir harbiyle” baglar, amacina ulagmak icin
vildyette sorun yaratmaya girisirdi. Mubhacir - Giirciilerin kanun diizenini
bozmalarini cesaretlendirir ve vali Strri Paga olaylart siddetle bastirdif1 zaman da

“kendisini zavalll g&¢men Giirciilere zuliim yaptigi gerekgesiyle Béb-1 4li’nin

goziinden digiirmeye calisirdi. Béylece Glirciiler tizerindeki etkilerini géze alan
Béb-1 4li, Ali Pasa ve kardesinin bu olaylann istesinden gelebilecek yegine
kisiler oldugunu disiinecektir.5 Bu “taktife” bagl olarak bdlgeyi valinin
kontroliinden cikarmanin en iyi yollanndan bir siiphesiz onu acz icinde

53 Mazower, age., 5. 165.
54 Ozel, agm., 5. 100.
55 Biliott, FO 195/1457, 10 Mays 1883.
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gostermek ve karalamaktir. Bunun icin de eskiyalik hareketleri el altindan, dstii
ortiilii bir sekilde desteklenir.

Gergekten de Giirciilerin Szellikle Ordu, Fatsa ve Unye’deki esktyaliklars
daha ilk yillarda baglamus bir kag yil iginde had safhaya varmugtir. Bunun yaninda
Giirciiler Bolaman, Giresun, Sinop taraflarina kadar olan bélgede pek ¢ok olaya
karismiglar, Ermeni ve Rum ailelere de saldirarak cesitli mallarint gasp etrnisler
ve 150 Ermeni ailesinin Rusya’ya gbc etmesine neden olmusglardir. Giirciiler
Ordu, Fatsa ve Unye’de Sylesine giiclii ve hakim davranmaya baglarlar ki, “bir
toprak sahibine o topragin kendileri i¢in miinasip oldugunu séylemeleri
durumunda toprak sahibi bir daha topraga adimint atamazdi”. Yerel otoriteler
ise ya korkudan ya da bagka sebeplerden cogunlukla Giirciilerin ve onlarin
seflerinden yana tavir aliyorlardi Merkezin giicli valisi Sirnn Pasa zamaninda
asker ve polisle girdikleri catismalar sonucunda yakalanan, tutuklanan ve hatta
teslim olan 30 eskiyanin cikanldiklann mahkemelerce tamamumn serbest
birakildiklar (Gstelik eskiyalarla girdikleri bu catngmalarda yaralanan ve &len
zabtiyeler olmasina ragmen) olay istisna olarak kalmayacak, daha sonra
benzerleri de yasanacaktir. Bu 6yle hafife alinacak diizeyde bir olay degildir.
Bilhassa bolgede otorite kurmaya calisan bir valinin prestiji acisindan bakilirsa
durum daha da vahimdir.56 Biitiin bu olaylarin ardinda Ali Pasa’mn ve Ordu
Kaymakarmu Cavizoglu Osman Paga’nin gizli ya da actk destekleri s6z
konusudur. Ozel'in tesbitine gére, “...Ali Pasa’nin muhacir halk nezdinde sahip
oldugu glic ve itibar sayesinde yalnizca Giirciler icin degil Samsun’dan
Trabzon’a uzanan bolgede, icinde Lazlanin da bulundugu bircok siddet
unsurunun kanunsuz faaliyetlerinde bazan pasif bazan aktif cesaretlendirici bir
faktor oldugu aciktir.”57

Ali Pasa’nin Ordu’da oldugu miiddetce eskiyaligin devam edecegi ve Ordu
kaymakaminin kimi olaylan gérmezden ve duymazdan geldigini Biliotti zellike
belirtmektedir.5® Bir Ermeni’nin Biliotti’'ye hitaben yazdif1 bir mektupta Ali
Pasa’nin “Lazistanin en biiyiikk soyguncusu ve katili” oldugu ve Giircilerin
caldigt her 10 gurusun 5’inin Ali Pasa’ya gittigi” ve “cinayet, kéylere saldirma, ev
basma, kadin kaldirma ve difer feci islerden” haberi oldufu One
siiriilmektedir.? Girciiler hakkinda Saray’a yapilan sikdyetlerde onlara yonelik
suclamalarda diigmanliktan kaynaklanan abartmalar oldugu Ali Pasa ve

Giircillerin Saray’daki énemli destekgilerinden biti olan Néfia (Bayindirlik Tsleri)

56 Biliotti, FO no. 30, 195/1457, Eykil 1882.

57 Ozel, agm., s. 106.

58 Bolgedeki olaylar o kadar vahim boyutlara ulagmustir ki Giirciileri koruyan ve valiye olaylar
hakkinda bilgi veren kaymakam Cavizoglu Osman Pasa bile Trabzon valilifine yazdig1 telgrafta
Ordw’da yerli ahalinin arttk Giirciilerin (muhacidlerin} zulmiine dayanacak halleri kalmadigin acil
6nlem alinmazsa durumun sonucunun vahim olacagii sdylemektedir. Biliotd, FO 195/1457,
Eylil 1881~ Haziran 1882.

59 Biliotti, FO no. 30, 195/1457, Eylil 1882.
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Nazirt Ali Fehmi Pasa tarafindan belirdlmektedir. Olan bitenler karsisinda
Tstanbul’un yani Saray’n ise hi¢ haberinin olmadigy, “Bab-1 dli'nin bu vildyette
islerin nasil yiiriidiigi hususunda duyarsiz oldugu” ve “Lazlann (Gtirciiler
olarak okunmalr) yaptiklarindan hi¢ haberinin olmadigi da kaydedilmistir. Bu
duyarsizligm bir sonraki agamast ise Biliotti’ye gore “bagumsiz Laz” vildyetidir:

i “Bper Bab-1 4li ilgisizligini siirdiiriirse gidisat bir cesit bagimsiz Lag vildyetiyle

sonuclanir ya da daha muhtemeledir ki Rusya siire giden anargi ortamindan her

tiirlii bahane ile miidahale etmeye aligacaktir.” 60

- Biliott’nin aymu tarihlerde kaydettigi bir rapor bu baglamda animaya
degerdir. Meeker'in aktardifina gore Biliotti vali Sirr1 Paga’min kiyr bolgesinin -
belli baghi yoreleri iizerinde neredeyse hi¢ hikimiyeti olmadigi sonucuna varir:

Doguda Rize ve batida Samsun kaymakamlan valinin emitlerini

. gobzardi ederek, aslinda bagimsiz hareket ediyorlardi. Ustelik Rize
kaymakaminin burayr Trabzon’dan ayirmaya kalkistgs ve béylelikle
veni bir Rize valisi olarak atanabilecei rapor ediliyordu. 5!

Oldukea genis bir sahada niifuzunu siirdlirdiigi anlaglan Ali Paga’nin Sirn
Pasa ile girigtifi iktidar miicadelesinde bu isi Trabzon’da ikamet eden kardesi
Osman Paga’nin yardum olmaksizin yapmas: imkansizdi. ‘Kardes dayamismast’
cesitli olaylarda kendini gésteriyordu. Osman Paga, Sirn Paga’min aleyhine
yiiriitilen kampanyada da dogal olarak yer almaktadir.. Daha Sirrt Pasa’nin vali
olarak atandigr 1879 yiinda muhacirlerin iskdni meselesinde yolsuzluklarla
suclantr. Once kendisi Saray’a bir telgraf cekerek Sirr1 Pasa’dan sikdyet eder6? ve
ardindan cevresindeki muhacirlerin imzasinimin  bulundufu ve kendilerine
Osman Paga’nin sahip ¢iktiginy, valinin ise yerlesecekleri toprak vb. konularda
bir sey yapmadigim belirten sikdyet icerikli bir arzuhal merkeze ulagir.8? Sirri
Pasa aleyhindeki kampanyada Canik mutasarnfi Hakla Pasa da yer almaktadir. ¢
Sirr1 Paga bu iki ismin, Hakls Pasa ve Osman Pasa’nin, muhacirlerin iskdni ve
tayinati konusunda yaptifi yolsuzluklar desifre etmis, Osman Paga’yi Lazistan
mutasarriflifindan azl etmis ve durumu saraya bildirmigtir. Lazistan mutasarnfi
Osman Paga muhacirlere giizel yerlerde iskdn edileceklerine dait yalan vaadlerde
bulunmaktadir: : '

. .Giiya kendiisii iskin-1 mubacirin memuriyeti inzimamuyla ya
Trabzon’a vali ve hi¢ degilse Canik mutasarrifi olacadl ve ol halde

mubhacitlere daha 4li yerer bulacafi ilan ve igaye? iderek zavalh
mubhacirileri hayli miiddet timide digtiriib...5

60 Tralik vurgu bize aitdr. Biliott, FO no. 30, 195/1457, 10 May1s 1882.

6 Meeker, age., 5. 291. Rize; Lazistan mutasarnfi Osman Paga’dir, BOA SD. 1831/35;
Samsun; Canik mutasarnfi ise Hakk: Paga’dir BOA SD 1831/35.

2 BOA SD 1831/13. A
63 BOA SD 1830/30.
6t BOA SD 1831/35.
6 BOA $D 1831/35.
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Osman Pasa’nin bu sekilde muhacitderi oyaladifini belirten Sin Paga,
Pasa’min kendisinden “iskan-1 muhacirin memuriyetinin inzimamiyla Canik’in
mutasarriflifina tayinini inha itmekligini resmen ve tahriren istida eyledi [ginin]”
de énemle altint cizer. Muhacitlerin ise ondan timidi kestiklerini ve imzaladiklani
(mihiirledikleri)  belgenin  iceriginden  dahi  habersiz  olduklarndan,
yaptiklarindan pismanltk duyduklarini aktarir. Ustelik arzuhalin altina bagka
sahte miihiirler de bastmustr.66 Bu is Osman Paga’nin “tarif ve talimiyle”
yapilmustir ve bunu diizenleyenler ise adliye miifettisi sabik saadetlii Kadri
Efendi ile Canik mutasarrifi Haklas Paga’dir. O Hakki Paga ki Sun Paga’dan
Canik mutasarnfhfim isteyen Osman Paga’min miittefikidir. S Pagsa’min
aktardigina gére bu isi diizenleyenler muhacitleri kandirmis ve “tayinat talebine
dairdir deyl hilden bicare olanlara tembhir itdirerek ve altina daha bir ¢ok sahte
mubhtrler live iderek...” islemi tamamlamiglardir. &

Osman Paga’nin faaliyetleri bununla da smurh degildir. Paga miittefikleriyle
birlikte Dersaadet’e giderek Sirr1 Paga aleyhinde gazetelerde “nest-i erdcif’de de
bulunur. “Trabzon adliye miifettisi sabtk Kadri Efendi ile Canik ve Lazistan
mutasarrifi Hakki ve Osman Pagalarin bu araluk Dersaadetde aleyhinde nesr-i
ericif ile mesgul olduklar™ Sirr1 Paga’nin Sird-y1 Devlet'e yazdig: tahriratta yer
almaktadir. Tabii bu arada Sirr1 Pasa da bog durmaz ve aleyhinde bu faaliyetleri
yiriitenleri o da Dahiliye Nezireti'ne “her birinin suihal ve idareleri ile
irtikablant ve hakkinda olan nefsiniyetleri[ni] [kin ve garaz] ber tafsil-i beyan”
sikdyet ederek bolgedeki yerel esraftan, “tekzibi havi ahali ve memurinden aldigy
arzuhal-i umumi ve telgrafndmeleri leffen” takdim eder.%

Ote yandan daha bir yildir bélgede yerlesmeye calisan Giirciilerin yerli halka
déniik tasallutlant o raddeye gelmistir ki, Ordu’nun yerli Misliman halk: ile
Ermeniler Trabzon Ermeni piskoposuna arzuhal yazarak Giirciilerin miitemadi
fecaatlerinden arttk dayanacak giiclerinin  kalmadiimi  belirteceklerdir.
Yagananlar karsisinda Suri Paga’nin bolgede her tiitlii asayigsizlige ve eskiyaliga
karst sedid Onlemler almasi sonucu Giirciiler de kendisi hakkinda Saray’a
sikfyette bulunmaya baglanuglardir.

Ordu ve Fatsa kazalarindaki Glirell muhacitler muteberan, hanedan ve
{imerasi imzalariyla Ali Pasa yaninda saf tutarak merkeze arzuhaller cektiler. Sirnt
Paga’nin  “diddr1  gaddarine”sinden  “usiil-i  zalimine wve harekit
istibdatanesinden” bahisle bélgede “huzurlanmin kalmamaklhigin”dan dem
vurarak ya valinin azlini ya da kendilerinin bagka bir vilayete nakillerini isterler.

8 Sahte miihiidler bulmak ve bu gekilde arzuhaller yazmak oldukga kolaydt. Sahte miihiirler
cargi-pazar her yerde saulmaktaydi. Sirmt Paga, Mektubdts Surrr Paga, Matbaa-i Amire, Istanbul,
1303.

67 BOA SD 1831/35.
68 BOA SD 1831/35, 25 $ubat 1880 ve BOA DH.MKT 1330/77, 8 Mart 1880.
6 BOA SD 1834/2.
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Buna mukabil Siri Pasa Trabzon naibinin bagka meselelerde Ali Pasa’yt
suclayan ifadelerini kendi suglamalarina ek delil olarak kullanir.” Bunun yaninda
Mislim (215 mithiitlil) ve Gaynmiislim yerel esrafin ylzlerce imzasmun yer
aldifs sayfalar dolusu Sirrt Paga lehindeki telgraflarin da merkeze ulagtin
belirtmek lazimdir. Ustelik bu imza ve miihiirlerde sahtekirlik olmadigint ifade
eden hem Miislim hem dé Gaynmiislim kigilerin beydnlarinin oldugu da
bilinmektedir. Ornegin Ermeni millei adina Trabzon marhasasinin imzas:
vardir. ™!

Karsiliklt birbirini suglayan telgraflarin ardi arkasi kesilmez ve Ali Pasa yanhst
yerel seckinlerin imzalarinin bulundufu telgraflar saraya cekilmeye devam .
edilir.” Bask: kurmay: ve valiyi gbrevden azl ettirmeyi amaclayan bu telgraflarda
ssrarla huzur ve asayigin bozuldugu belirtilitken, bunun sorumlusu olarak da
Sirrt Pasa gosterilmektedir. Onlara gére Sirnt Paga Giircii muhacitlere haksizlik
etmekte ve onlart suglamaktadir. Muhacitlerin can ve mal giivenlikleri kalmamus
disariya ctkamaz olmuslar ve orada burada katl edilmeye baglanmiglardur.

Mubhacirler adina “vekiller”” tarafindan ¢ekildigi belirtilen bir telgraf™
sonunda sataydan 1881 tarihli bir irade gikar. Bu irade Ali Paga’nin zaferi, Suni
Pasa’nin ise Trabzon vildyetindeki ilk valiliginin sonu anlamina gelir ve valilikten
azledilir.” Sirr1 Paga gorevden azledildiginde Cliritksulu Ali Paga’nin konaginda
senlikler yapilmug ve havai fisekler onun konagina dogru firlatlmustir. Bu azil
isleminde Ciiriiksulu Ali Pasa’nin Istanbul’da saraydaki cevresinin etkili oldugu,
yandaglariin  destefiyle gerceklestii, hem bizzat S Pasa’nmin  kendisi
tarafindan hem de konsolos Biliotti tarafindan vurgulanmaktadir.”

Vildyete disaridan gelen ve bélgeyi tanimayan, istelik bir valinin giindelik
igleriyle bogusan birisi olarak Paga’nin bu ‘maglubiyet’ kacindmazdir bir
anlamda “Strrt Pasa bir yandan bir valinin giindelik islerini yiiriitiirken bir yandan da
yol sebekesini gelistirmeye calisiyor, mubhacirlerin iskin: ile diizen ve asayisin tesisi icin
¢aba sarfediyordu ve bu yéndeki kararlih ile temayiiz ediyordu.”7??

0 bzeL “Ciiriiksulu Ali Paga ve Ailesi” s. 107.
71 BOA SD 1831/35.

72 1848 yiinda Trabzon’da vali ile yerel esraf arasindaki cangmalara ve akabinde birbilerini
suglayan mahzarlarin merkeze gonderildigine dair daha erken tarihli bir 6rnek icin bkz. Sarioglan,
Tanggmat'm Trabgon'da Uygnlanmass, s. 79.

73 Antan vekillerin adlan s6yledir: Vekil-i muhacir Samsun Siilleyman Faik, vekil-i muhacic
Trabzon Osman, vekil-i muhacir Fatsa Ahmed, vekil-i muhacir Cargsamba Ali.

74 Telgrafnimede bir ayaklanmadan bahsedilmesi muhtemeldir ki II. Abdilhamid’i tedirgin
etmis ve valisini gbrevden almamin daha dogru olacagt diigiincesi hésil olmugtur.

75 BOA 1L.DH 67130, 14 Agustos 1881.

6 Biliotd, FO 195/1457, Agustos 1881. Ayrica bkz. Miifit Semih Baylan “Trabzon Valisi
Sirnt Paga” Trabzon, Say1 7, 1993, 5. 15-16.

7 Ozel, “Ciiriiksulu Ali Pasa ve Ailesi”, s. 105,
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Sirrt Paga aslinda sadece bunlarla ugragmiyordu. Yalmzca Ali Pasa ile de
miicadele etmemektedir. O aym zamanda bolgenin difer sancak y6neticiler,
yani mutasarriflarla, Glimiishane’, Lazistan” ve Canik mutasarnflar ve yine
bélgenin hanedanlaniyla da catigma halindedir. Buna Naib Ziya Bey®0 ve
Dizdarzdde Ahmed Emin® gibi kendisinden sikdyet edenleri de eklersek liste
asagl yukart tamamlanmis olur. Sirrt Paga bir yandan bu ugrasug kisilerle
mahkemelik olurken, bir yandan da bunlara ilgili olaylar kitap8? halinde
yayimlamayt da ihmal etmez. Ay zamanda bir mutasarnfin (Lazistan
mutasarrifi) gazetelerde®® kendi aleyhine olusturmaya c¢alisug “efkir
umumiye”’yi de aydinlatmak durumundadur.

Sirrt Paga’nin valilikten alarak Kastamonu vildyetine vali tayin edilmesiyle
bitlikte amacina ulasan Giirciiler (ve onlarin gizli ya da acik destekgileri)
“gisterileri” bir slireligine keserler. Fakat yerli Miislim ve Gaynmiislim halkin
durumu (Eyliil 1881-Haziran 1882 arasinda) daha kétiiye gitmektedir. Unye’de,
Fatsa’da yine olaylar baglar ve polisin devreye girmesiyle epeyce eskiya ele
gecirilip bir kismu Sldiiriiliir. Ordu’da olaylarin tirmanmas: fizerine Sirri Paga’nin
yerine gelen vali Yusuf Ziya Paga olaylara seyirci kalamaz ve miidahale ederek
Ordu’ya bir miifreze gonderirse de bunun etkisi kisa stirmistir. Glirciilerin
yeniden sorun yaratmalarmin nedeni vali tizerinde baski kurup onda azil
korkusu yaratarak kendi arzulan dogrultusunda hereket edecegini dolayistyla
gercek giciinii gOsteremeyecegini, bunun da béylece Giirciillerin bdlgenin
gercek hakimi olmalarina yol agacag idi. Tam da Oyle olmus, Giircii eskiya
ceteleri yeniden tiiremis, Ordu’da durum yeniden vahimlesmistir. 84

Cok gecmeden 14 Ocak 1883’de Sirr1 Pasa yeniden Trabzon valiligine atanur
ve halka hitaben bir “nutk-1 resmi” (ashnda bir ‘révang’ konusmasi) irad eder.
Manidar bir sekilde gegmisten, selefi Yusuf Ziya Paga’dan, adaletten, hiisn-i
niyetten ve yardim elini uzatmaktan bahsederek geri geldiginde kendisine

78 Yolsuzluk yapan Glimiishane mutasarrifi Ali Riza Efendi’yi gérevden alan Sin Paga onunla
mahkemelik olur. Mahkeme hakkinda bkz. BOA $D 1832/20.

79 Lazistan mutasarrfi Hilseyin Riigdii Pasa egkiyalarla iligki kurmus ve gesitli yolsuzluklara
kansmustr. Sien Paga’nin onunla bir hayli ugrastifs anlagihiyor. Bkz. BOA SD 1832/34, 1832/35
vd. Ayrica bkz. Sirrt Paga, age.

8 Sirn Pasa gdrevden aldi@ naib Ziya Bey ile de mahkemeliktir. Bkz. BOA SD 1832/6.

81 Sirrt Paga Dizdarzdde Ahmed Emin Efendi ile miiftii segimindeki bazt olaylardan 6tiirii
mahkemelik olmustur. Bkz. BOA SD 1834/2.

82 Bkz. Trabzon, Laggstan Mutasarrif-+ Sabik: Hiiseyin Riisdii Paga'nin Mabkeme-i Aleniyesi, 1298,
(yazar ad: yok). Ayrica Sunt Paga Lazistan mutasarrifi Hilseyin Rigdii Paga’mn mahkemesiyle ilgili
gelismeleri Trabgon VVildyeti Gagetesinde de yayimlamaktadir. Bkz. BOA A MKT.MHM 486/50.

8 Hiiseyin Riigdii Paga /akif gazetesinin 1945 numaralt niishasinda Swrn Paga aleyhine bir
yazi yayimlatir. Bkz. BOA A MKT.MHM. 486/50.

84 Biliott, FO 195/1457, 10 Mays 1883.
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gosterilen iilfetten memnuniyetini ifade eder.85 Sirrt Paga’nin bu konugmasinda
bir bakima ‘ilgililere’ {istil Ortiilii mesaj vardur,

Sirr1 Pasa’nun vildyete ikinci kez vali olarak atanmastyla Ciiriiksulu Ali Paga
ile olan iktidar miicadelesi kaldig: yerden ikinci kez azledilecegi tarih olan 1884’
kadar devam eder. Ikinci valiligi déneminde Sirrt Paga’nin daha kararsiz ve
enerjisinin az oldugu gdzlemlenmektedir. Her zaman enerjik olan Sirri Pasa,
Kastamonu valisiyken Trabzon’a doénmemesi icin Istanbul’dan tehdit
mektuplari almaya baslamus ve bu tehditler ve “dost uyarilar”8 sonucu etrafina
Cerkes zaptiyelerden bir cember olusturmustur. Vali artik daha tedirgindir ve
muhtemeldir ki Trabzon’un agalart ve beyleriyle ugrasacak kadar sinirleri de
saglam degildir.87

Hedefi viliyet valiligi olan Ciiritksulu Ali Pasa ise degisen politikasiyla
eskiyaligin 6niinii alip belli bir siire sonra Sirni Pasa’yr Ordu’ya davet ederek iyi
iliski kurrhayt dener. Sirmt Pasa Ali Pasa’un Istanbul’daki niifuzunu da goz
éniinde bulundurarak bu davete icabet eder. Eyliil 1883’te Biliotti, Sirr: Paga ileli
Pasa’nin Persembe’deki (Vona) evinde bir araya gelirler. Bu goriismede nelerin
gectigi malumumuz degildir. Fakat bu esnada bir gelisme olur. Ordulular
Ordu’nun bir mutasarniflik/sancak hiline getirilmesini, mutasarrif olarak da Al
Pasa’nin tayin edilmesini isteyen arzuhalleri Sirri Paga’ya ve Saray’a sunarlar.
Onlara gore Cavizoglu Osman Pasa bu mevkiye layik degildir ve kazaya ancak
béyle siiknet gelir. Surt Paga ise bunun Ali Paga’nin isi oldugunu
diistinmektedir ve arzuhale yaniti olumsuz olacaga benzer.%8

Ordu ahalisi esrafi yani, Ali Paga’nin mutasarnifliga gelmesini istemelerinin
ardinda Ali Paga’min Istanbul’daki niifuzundan kendi lehlerine yararlanma
arzusu yatmaktadir. Bunun dogal sonucu Ali Pasa ile yerli ahali arasinda ¢tkar

* bitligi ve gegici ittifakin ortaya ctkmasidir. Ordulularin Ali Paga’nin mutasarrf

olmasini istemesinin bir difer nedeni daha vardir. Yeni yapilan yolla Ordu
Karadeniz’den Sivas’a giden en yakin nokta hiline gelecek ve béylece Ordu’nun
onemi daha da artacaktr. Mutasarniflik olmast bu durumu daha da
pekistirecektir. 1883 yili Eyliil ay1 sonlarinda ortaya cikan Mutasarniflik talebinin
bolgedeki hareketliligi artirdigi ve bir rekabet ortami yaratug: anlagilmaktadir.
Sirr1 Pasa ise yeni mutasarriflik/sancak tegekkiilii durumunda neresinin merkez
kaza olmast gerektii noktasinda kararsizdir. Onerilen sancak 95 bin niifusa ve
52 bin pound yillkk gelire sahip olan Ordu, Fatsa ve Belen’dir. Sirri Paga ise

8 Sirnt Paga, 4ge., s. 59, Biliotd, FO 195/ 1457, 10 May1s 1883.

8 Sirn Paga’ya arkadasindan mahrem bir mektup gelmis ve Yusuf Ziya Paga gibi davranmas:
tavsiye edilmigtir. Biliotti, FO 195/1457, Mayss 1883.

8 Biliotd, FO 195/1457, 10 Mayzs 1883.
8 Biliott, FO 195/1457, 12 Eylil 1883.
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Ordu ve Giresun tizerinde kafa yormaktadir fakat belli ki burada Ali Pasa’nin
etkinliginden ve niifuzundan rahatsiz olmaktadir.8

Bolgedeki eskiyalipin devam etmesi Osmanh hitkimetini de rahatsiz etmis ve
Istanbul’dan bélgeye eskiyaligi ortadan kaldirmast igin bir binbagi génderilmistir.
Goénderilen binbagi Unye’ye ayak basar basmaz meshur cetelerden Hocaoglu
cetesiyle baglantist oldugundan siiphe duydugu ve aralarinda niifuzlularimn da
oldugu cok sayida Giirciiyi tutuklayip hapse atar. Bu durum hem Ali Paga’y1
cok tizer ve kizdirir hem de Giircii mubacirleri 6fkelendirir. 9

Ali Paga ile Sirn1 Paga arasindaki iktidar miicadelesinin devam ettigi bu
tarihlerde (1883-1884) her iki taraf da birbirini suclayan telgraflan Strd-y1
Devlet’e cekmeye devam etmekteditler.9! Bu telgraflarda yine yerel ulemanin ve
hanedanlarin imzalan yer almaktadir. Telgraflarla merkeze baski kuran Giircll
yerel unsurlarin soriuca ulagtifint yine Giircii ulema ve hanedanlarin imzaladi
merkeze cekilen 16 Kasim 1884 tarihli bir telgraftan anliyoruz.92 Ciinki 18
Kasim 1884 tarihli irade ile Strni Pasa’nin “ya azline ya da tevbihine” karar
verilmesi istenmigtir.”> B&ylece Lazistan’in Batum-Ciiriiksu havalisinden gelip
Ordu, Fatsa, Unye’ye yerlesen muhaciderin bir anlamda yerli ahaliyi de
sindirmesiyle zafere ulagtfinu belirtmek miimkindir. Her ne kadar Clriiksulu
Ali Pasa ve kardesi Osman Paga valilik ve mutasarriflik hedeflerine ulasamasalar
da merkezin valisini bir kez daha azl ettirmeyi basarmiglardir.

Yerel Miicadelenin Degisen Retorigi: Yol ve Sancak Merkezi

Sirr1 Paga ile Ali Paga arasindaki iktidar miicadelesi 1884’te Sirn Paga’nin
ikinci kez azliyle son bulsa da, bélgede bir diger miicadele devam etmektedir.
Yukarida deginilen, Ordulu yerel seckinlerin imzasiyla sunulan arzuhal
sonucunda Ordu’nun bir mutasarnflik, Ali Pasa’nin da buraya mutasarnf olmasi
yoniindeki talebin yol actig: miicadeledir bu. Rekabet Ordu, Fatsa, Unye
kazalaniyla Vona nahiyesini icine alan boélgede mutasarniflik/sancak tegkili
durumunda sancafin merkez kazasinin neresi olacag konusundadir.

Ordu, Fatsa ve Unye kazalanini iceren yeni bir sancak teskilinin gerekcesi

Ingiliz konsolos raporlarna yanstyandan ¢ok da farkli degildir. Sadece
Ciiriiksulu Ali Pasa’min adi andmaz mutasarnflik icin. Bunun diginda bélgedeki

8 Biliottd, FO no. 47, 195/1457, 28 Eyliil 1883.
90 Biliotti, FO no. 50, 195/1457, 12 Ekim 1883.
91 Ogel, “Ciiritksulu Ali Paga ve Ailesi”, s. 107.

92 Elbetteki gelen bir telgrafla merkezin bu karan aldigin diigiinmek yanhs olur ve fakat buau
bir telgraflar silsilesinin son halkas: olarak diistiniirsek herhdlde merkezde olusan baskiyr tahmin
edebiliriz.

93 BOA 1.DH 102189.
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eskiyaligin ve asayigsizligin hilkiim siirdiigii ve bunun da ancak yeni bir sancak
teskiliyle 6ntinti almamn mimkiin oldugu belirtilir.

Osmanlt Arsivine yansiyan belgelerden hareketle belirtmek gerekirse,
bolgede bu sekilde 1885te de yerli halk ile Giirciiler arasinda devam eden
catigmalar “Giircii-Tiirk miinaferetine” yol acmus ve vildyet genelindeki huzur
ve asayis bozulmustur. Ozellikle Ordu, Fatsa ve Unye’de Giircii mubacirlerin
yol agtiklart huzursuzluklarin had safhaya ulastigi kaydedilmekte ve bunun
¢Oziimiiniin de “fi¢ kazanin [Ordu, Fatsa, Unye] birlesdirilmesiyle bir liva teskili
ehem ve elzem-i umurdan” oldugu belirtilmektedir.9 Yazismalarda “bir sancak
teskili bu havalice matlub ve muktezi olan hiisn-i idarenin tesis ve istikrart iciin -
en miifid ve miessir bir tedbir idiigli” seklinde ifadesini bulur bu digtnce.
Dahiliye Nezéreti ile yazismalanin siirdiigii bir sirada Ingiliz sefaretinden gelen
bir mubtirann da ise kangmastyla meselenin uluslararasi bir boyut kazandiginr da
belirtelim. Muhtiraya gére “Ordu’ ‘Unye’ ve ‘Fatsa’® kazalanndan bir
mutasarriflik teskili lizumu gittikce hiss olunmakdadir. Tade-i huzur ve asayis
icin mukaddema Bib-1 dliye tavsiye olunan isbu tedbirden baska care yokdur%

Bu ¢ kazadan (daha sonra Vona —Persembe- de dahil olacaktir) miitesekkil
bir mutasarnflifin olugturulmasina dair yazigmalarin bir siire devam etmesinden
sonra 3 Mayis 1885 tarihli ve merkezi hilkimet temsil eden Esseyid Ahmed
Aziz imzal tahriratla yeni bir duram ortaya cikar. Tahriratta “Miinasebit ve
miiviredit1 [virud eden, gelen esya] ticariyesi derkir ve Samsun’a hemcivar
olan Sinob ve Amasya sancaklaninin ilhakiyla merkezi Samsun sehri olmak tzere
bir vildyetin tegkili bu havalinin hiisn-i idaresini temine medar olacagina” dair
gorits bildirilir.% Yani mutasarnfitk/sancak tesekkiiliine déniik talepten vildyet
tesekkiiliine dogru bir degisiklik zuhur etmistir.

- Bu noktada Ali Paga’yt tekrar anarsak, “uluslararasi” boyut kazanan
meseleden en ¢ok kimin yarar saglayacag: sorusu da agiklik kazanmis olur. Bu
boyuttan bélgenin yerel esrafinin; hem Giircii hem de yerli, haberi olmamas:
diigiiniilemezdi isin dogast geregi. Oyle de oldu. Amasya ve Sinop sancaklarnin
lagvedilerek bir vildyetin miiceddeden teskil edilecegi, bunun bir sancak

* merkezinin olacafi yOniindeki bilgiler bolgede ¢ok cabuk yayildi Yerel esraf

agisindan bu bilgilerin anlamu tabif ki kurulacak yeni sancagin merkezi bir cazibe
alani yaratacak olmast ve segilecek olan kazanin yollarinin yapilmast, vali konadi
vb. yapiann insa edilmesi, karakol kurulmasi kisacas: kalkinmasi, huzur ve
asayigin saglanmasi demekti. Aym zamanda ve belki de en énemlisi yeni sancak
icin olusturulacak idari.kadrolar da ayri bir rekabet alaniydi. Bu kadrolarda
kimlerin yer alacag: meselesi ise mesleki gelecek kaygisindan ziyade bolgedeki

94 BOA SD 1837/9.
95 BOA SD 1837/9.
%6 BOA $D 1837/9.
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glic ve niifuz miicadelesiyle ilgiliydi. Dolayisiyla yerli esraf ile Giirci
muhacirlerin rilesas: arasindaki rekabet sancak merkezinin neresi olacadi
noktasinda odaklandi. Ali Paga’nun yerel diizeydeki bu rekabeti hesap edip
etmedigini bilemiyoruz, ancak ortada kiyastya bir rekabet vardur.

Merkezilesmenin araglarindan biri oldugu belirtilen telgrafin iste tam da bu
yerel esrafin idari kadrolara adaylarii ve bolgesel taleplerini merkeze-kabul
ettirmede bir baski aracina doniistigiini gériiyoruz. Baslangicta iki Pasa’nin
iktidar miicadelesinin uzantist olarak merkeze cekilen telgraflarin ve arzuhallerin
varacagi nokta yukarida da belirtildigi gibi vilayet, sancak ve kaza tegekkiillerine
gidilmesi yoniindeki talepler olacaktir. Bu talepler dort ayn merkezin, kazamin
yerel esrafindan gelmektedir: Ordu, Vona (Persembe), Fatsa ve Unye.

Telgraflara bakilirsa yerel esraf her nasisa bir vildyet tesekkiiliine gidilecegi
yolunda bir duyum almistir. Bu duyuma gére Sinop ve Amasya sancaklarinin
ilhakiyla merkezi Samsun sehri olmak {izere bir vildyetin tegkili sézkonusudur.
Bu vildyetin merkez sancaginin neresi olacagi konusunda merkeze dort ayn
kazadan telgraflar cekilir ve her birinin gerekcesi agaf1 yukan tek kalemden
ctkmigcasina  aymdir. Kendi kazalannin  cografi konum ve  iklimsel
6zelliklerinden, kazalarinin “havasinin gayet latif ve kasabasi cesim ve mevkii
sirin ve her nevi imalat-1 1slahata kabil oldugun”dan, yeni yollarinin yapilmakta
oldugundan, muhacirlerin bolgelerinde yarattiklart hem niifus fazlaliy hem de
asayis sorunlarina kadar bir dizi sorun stralanmigtir,97

Yerel seckinlerin vildyet teskili durumunda neden kendi kazalarinin sancak
merkezi olmasi gerektigi konusundaki bu izah tarzlart ve gerekeeleri aslinda
oldukea ikna edici goriinmektedir. Fakat asil gerekce vildyet teskili durumunda
merkez sancagin sahipleri ele gecirecekleri idari kadrolar sayesinde viliyete
hiikmedebilecek giice de sahip olacaklardi. Bu rekabet ortaminda birbirlerini
kiiciik gérmek ya da géstermek icin aleyhlerinde ‘kampanya’ yiiriitmekten de
geri kalmaddar. Fatsa’nn itdfak kurmus Mislim ve Gayrimiislim muteberan,
ulema ve hanedanlaninin imzaladig telgrafnimede bunun 6rnedi vardir. Onlara
gore Fatsa kazast asude bir limana sahiptir, iskelesi vardir ve dahasi “Unye ve
Terme kazalarinin da vasatinda” yer almakta ve bu da avantaj saglamaktadir.%

Bir diger telgrafin sahibi olan Unyeliler ise kendilerine rakip g&rdiikleri Ordu
ve Fatsalilar aleyhine yazmaktadirlar: “Ordu kazasiyla Fatsa iskelelerinin havast
gayet vahim olmagla ahalileri mevsim-i sayfda umumen yaylalara ve Gteye
naklihane itmekdedir...””%?

Anilan kazalarin herbirinin zikredilen bu gerekeelerinde siiphesiz gerceklik
payt vardir. Daha dogru bir deyisle olam anlatmaktaditlar. Giirci muhacitlerin

97 BOA $D 1837/9
9% BOA SD 1837/9.
% BOA SD 1837/9.
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Trabzon viliyeti genelinde agirhikh olarak Ordu, Fatsa, Unye kazalariyla Vona
(Persembe) nahiyesinde iskdn edilmesi yukarida da siklikla deginildigi gibi,
bolgede asayis sorunlarinda ve yerli halkin arazilerini ele gecirmeye déniik
olaylarda tahammiil sinurlarimi zorlayan bir artis yaratmug, bolgenin yerli
Hristiyan ahalisini de Giircilerin tasallutundan bezerek Rusya’ya gbc¢ fikrine
yoneltmistir. 190 Egkiyanin “zulm-i teaddiyit”nin halkin iki bin kisi ile valilik
Ontinde “asayis-i daime isteriz deytl feryad eylemesi”ne kadar vardig ve bunun
¢oziimiiniin ise §oyle formiile edildigi goriiliiyor: “Islahat-1 daime ve asayig-i
mahalliye miimkiin olmayub herkesin mal can irzindan emin olmas1 kagamizin
liva merkezi olmasiyla hasil olacad stibhesizdir”. 101

Yerel giicler meseleyi bu sekilde vaz’ ederken merkezi hitkiimetin konuya
nasil bakugini da gbérmek Snemlidir. Cunkil yerel giiclerin bu baskist altinda
karar : vermenin pek de kolay olmadifiu ya da yerel esrafi kiistiirmeden
(Abdilhamid’in genel politikast geregi) bir hédl yoluna koymamin zorlufu
ortadadir. Ancak tabil ki merkez meselenin asketi, ekonomik, demografik ve
sosyal yonlerine (yerel unsurlardan merkeze yakin olanlari da dikkate alarak)
bakarak bir karara varmak durumundaydi. Bunun icin bélgeye tayin edilen
adliye miifettisi Ragsit Efendi de dahil olmak iizere Dérdiincd Ordu-yu
Hiimayun kumandan ve d6nemin Trabzon valisinden olusan “komisyon-1
mahsusa”mn fikri alinarak daha genis bir sekilde meselenin miitalaa edildigi
anlagiliyor.

Merkezi hitkiimet ve Trabzon vildyet adina Esseyid Ahmed Aziz tarafindan
kaleme almnan layiha ve tahriratlarda yeni tegkil edilecek vildyetin niifusu, mali
kaynag, yol agmin durumu ve askeri acidan stratejik konumu, bolgenin sahip
oldugu yolun ticaret agisindan Gnemi ve baglanulan (hinterland), emniyet
durumu degerlendirilir. Yeni tegkil edilecek vildyetin sancak merkezinin neresi
olmast gerekti§i tizerinde de durularak miifettsin tetkikatindan sonra ortaya
¢tkan durum layiha ve arizada enine boyuna tartigilarak varlan sonuclar
aciklamir., Buna gore bolgede yasanan hirsizhk, adam oldiirme, eskiyalik,
kacakeilik gibi vakalar sonucunda adli kurumlarin yani mahkemelerin igleyisinde,
memurlann tutumunda ve yolsuzluklarda da oldukea ciddi boyutlara varildigna
dikkat cekilerek, “umur ve mesilih-i adliyenin vakt G zamamyla gériilememesi
ve bazi yerlerde bir takim suiistimaldtin vukua® geldiginin ala ¢izilmigtir. 102

Idaresi zaten miigkil olan Trabzon vildyetinin Ordu, Fatsa ve Unye
kazalannin birlestirilmesiyle ve merkezinin de Vona olmak tizere miiceddeden
bir sancak tegkilinin idari yapida rahatlama saglayacagt belirtilen tahriratta
Samsun’un yeni bir ticarf merkez olmastyla sahip oldugu yol a§ dolayisiyla da

100 Ozel, “Muhacitler, Yerliler ve Gayrimiislimler”, s. 97.
101 BOA SD 1837/9.
102 BOA SD 1837/9.
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bir kat daha 6nem kazandif vurgulanmaktadir, Canik sancagimn daha 6nce bu
kadar énemi haiz degilken miistakil mutasarniflik hilinde idare edildi3i ve ticard
ve askeri acidan oldugu kadar “..kesb-i ehemmiyet ettifi... sekavet ve ihlal-i
asayis ve emniyeti mucib...” sorunlarin artudy, yerli ahali ile Giircii muhacitler
arasindaki “miinaferetin” de (sicak silahli) ¢atigmalara doniistiigi su swalarda
cok daha can alict bir sekilde yeni bir vildyet haline getirilmesi gerektigi {izerinde
duralmaktadir. “Vildyeti teskil iden sancaklann ezher cihet en mihim ve
mutenast Canik Sancagt oldugu” belirtilen Ahmed Aziz imzali laythada mevcut
yonetim kadrosuyla yaganan sikintilanin istesinden gelinemeyecegi, dolayisiyla
bu kadrolarin degistirilerek becayisleri istenmektedir.193

Seraskerliin miitalaast da dikkate alinarak yazilan tahriratta yeni tegkil
olunacak vildyete sancak merkezi olacak en uygun yerin digerlerine gbre pek
cok acidan Vona (Persembe) limant oldugu belirtiliyor. Daha ortada bir cografi
konumda olmas: hasebiyle Fatsa’nin merkez kaza olmast gerekirse de bundan
cok da uzak olmayan Vona’'min ticaret, siyaset ve askerl acilardan bakiddiginda
digerine gore 6nemi agir basmaktadir. Layiha yazan Vona limaninin Ordu, Fatsa
ve Unye’ye olan uzakliklarini verdikten sonra Vona’nin Karadeniz’in anahtar
konumunda oldugunu ve Samsun’dan Batum'a kadar olan sahilde béyle tabii ve
genis, agik bir limanin olmadifini ifade eder. Oyle ki, Vona limani Sinop
limanina bile tercih edilmekte, lstiin tutulmaktadir. Vona’nin kisa bir siire icinde
“kesb-i cesimet ederek bu sahilin en biiyiik merkezi ticareti olmak istidatiu™
gosterecedi; Anadolu’nun merkezi addolunan Sivas vildyetiyle baglantiy1 kuran
Ordu-Sivas yolunun Vona’nin arkasindaki daglardan gectigi ve Ordu’dan
Vona’ya yapiacak bir yol ile ve acilmis ve acilmakta olacak yollaryla “Anadolu
kitasiin®” anahtann konumunda olacagi vurgulanmaktadir. Layihanin meghul
yazatt belirtilen bu noktanin altini israrla cizer ve fikr siyasi ve fenn-i idare nokta-i
nazarindan da meseleye bakilmasint ister. Bundan bagka Giimiighane sancaginin
lagv edilerek kaymakamliga dénigtiiriilmesini ve bu sancaga ait kazalann
Bayburd sancagina ilhak olunmasimu ve ilave olarak “Karahisar-1 Sarki
Sancag’’nin dahi Trabzon Vildyeti'ne tahvil-i irtibdtinin fevdid ve muhasenat-1
azimeyl mucib olacagindan” bahseder.1% Yazart mechul layihadaki &neriler
tzerinde kisaca durmak gerekir.

Oncelikle Vona yerlesim alani ¢ok kiiciik ve en uygunsuz yerdir. Ustelik
yakininda Persembe’ye gbre ¢ok daha gelismis ve Sivas'la yol baglantist
kurulacak olan Ordu vardir. Buna ragmen neden Vona sancak merkezi olarak
Snerilmektedir? Bu sorunun yamitn Ciiriiksulu Ali Pasa ve ailesinin Vona’da
yetlesik olmasinda yatar. Bu bélge Ciiritksulu Ali Paga’nin niifuz alamindadir ve
kendisini valilife veya mutasarrifliga aday gérdiigii icin Vona’nin sancak merkezi
olmasim istemektedir. Bu durumda layiha yazarnin Ali Pasa’nin ‘adamr’ olma

103 BOA SD 1837/9.
104 BOA SD 1837/9.
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ithtimali de yitksektir. Yine bir bagka, ama bu kez Esseyyid Ahmed Aziz imzali,
layihada Vona limaninin 6nemi biitiin detayiyla vurgulanmaktadir, 105

Kurulacak vilayetin sancak merkezinin neresi olacag: konusuna bu gekilde
¢6ziim Oneren Ahmed Aziz Bey’in, yine kendi imzasint tagtyan Trabzon valisi
adina yeni sancak i¢in kazalarn niifusuna dair verdigi bilgileri iceren tahrirat
vesilesiyle bir difer Onerisi de sancak mutasarnfligina “vaktyle umur-
miilkiyede hiisn-i hizmeti gbrillen ve hdld Ankara asar nezaretinde bulunan
Cafer Bey'in” getirilmesidir Yeni teskil olunacak vildyetin valiligine ise Haci
Hasan Beyefendi’nin'% getirilmesi énerilmektedir. 107

Yeni teskil olunacak vildyetin mali karsiigy ise Gumishane sancadmnin -
lagvedilmesi ve buradaki kazalarin bir kisminin Trabzon’a ilhak edilmesiyle
oradan tasarruf edilecek meblagin “liva-y1 cedide nakl ve tahsisiyle maksad”
hasil’ olacaktir. Ancak burada hatirlanmasi gereken husus Giimighane
sancaginin lagv edilmesine yerel esrafin siddetle karsi ¢itkmasidir. Yani idar
yapidaki deisiklikler birbirini fazlasiyla etkilemekte ve birinin yararina olan ve
yerli ahali tarafindan sevincle kargilanan olay bir digerinin zararina isleyen bir
strece dontismekte, endise ve tiziintl kaynag hiline gelmekte idi.

Ali Paga’muin bolgedeki yerel unsutlarin destegini alarak Ordu’da mutasarnf
olma hayaliyle baglatti énce mutasarnflik ve sonra da vildyet teskili yolundaki
taleplerin akim kaldii anlasthiyor.1% Ancak burada belirtlmesi gereken birkag
6nemli nokta vardir. Yeni bir vildyet tesekkiiliine dair akim kalmus bu girisim ve
merkez sancagm neresi olacagina déniik rekabette taraflarca Gne gikarilan
argiman farkedilecegi gibi giivenlik ve yol meselesidir. Oysa yine durum
goriindiigiinden farkhidir. Trabzon’un merkezl konumunu yitirmesiyle yeni bir
ticaret merkezi ve dolayisiyla ticaret yolu ortaya cikiyordu. Bu da yerel
seckinlerin yeni gelir kaynag olacakt1.

Biitlin bu yazigmalar sonucunda ortaya ¢tkan bir difer 6nemli nokta da
sudur: Samsun sehri sahip oldugu hinteriandi ile gelecein zengin
merkezlerinden biri olacaktir ve Sirri Pasa kadar yerel seckinler de bunun
fazlastyla farkindadir. Sun Paga kendi kitabinda Sivas-Ordu yolunun agilmastyla

R

105 BOA SD 1837/9.

106 Vildyet valilijine 6nerilen Hact Hasan Efendi’nin adi sancak merkezinin Unye olmasint
isteyenlerin verdigi toplu arzuhalde de yer alir. Bkz. BOA SD 1837/9.

107 BOA $D 1837/9.

108 Ciiriiksulu Ali Paga’min 1876°da yerel esrafi da arkasina alarak Lazistan sancaginin miistakil
idaresine déniik girisimini (bkz. BOA SD 2885/32) bir bagka bélgede bu kez vildyet Slceginde
denedigini belirtmek gerekir. Dolayistyla bir bélgede yitirdifi yerel niifuzunu bu kez bir bagka
bolgede yeniden inga etmek olarak da okunabilir bu stireg. Yagadiklan bolgenin Rusya’nin eline
geemesi onlann buradaki biitiin hikimiyetlerini, mal varliklanm, ticari ve ekonomik iliskilerini
yitirmelerine neden oldu. Trabzon ile rekabet hilinde olan Samsun’un hinterland: ile birlikte yeni
bir ticari ve ekonomik avantaj sunacaguu bilen bu yerel unsurlann Canik bélges'm&e tutunmaya
caligmalanion ya da girdikleri miicadelenin nedeni buydu.
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ticaretin biyiik bir mecraya yayldigini ve Karadeniz sahiline Sivas’ bagladigim
belirtmektedir. 1%

Sirrt Paga ile Ali Paga arasindaki iktidar miicadelesi bélgenin éne ¢ikan Ordu,
Fatsa, Unye ve Vonall arasinda sancak merkezinin neresi olacag: yoniinde
kopartilan firtina ve bu vesileyle tetiklenen rekabet bosuna degildi. Bu yerel
miicadele Trabzon'la rekabet halinde olan Samsun sehrinin Gnemini bir kez
daha ortaya cikarmistir.

93 Harbi sonucunda Karadeniz’deki ticaret kesintiye ugramis ve bdlge
ekonomisi ciddi darbeler almustir. Savag Trabzon'la rekabet eden Samsun’un
ticarette daha da 6ne gikmasint saglamistir. Kuzey Anadolu’nun tiriinlerini ihrac
eden ana liman hiline gelmek icin Trabzon ile rekabet eden Samsun 6nemli
ekonomik ve ticari bir merkez olarak belirmektedir.1!! Bu, Trabzon’un gerileyen
ticaretiyle ekonomik anlamda daha geriye diismesi sonucunu dogurdu. Aymt
zamanda Canik Sancagindaki yerel giiglerin de bolgesel anlamda Trabzon’a
gore gii¢ kazanmasi anlamina geliyordu. Bu nedenle s6z konusu rekabet sadece
ekonomik alanda degil siyasal alanda da yaganmustir.

93 Harbi Trabzon limaninin ve kentinin can daman olan Trabzon-Erzurum-
Iran yolunal’? da biiyikk bir darbe indirmigtir. Karpat'in aktardii rapor bu
duruma dair 6nemli bilgiler icerir:

Kiiciik Asya’nin bu kesimindeki Ingiliz ticareti simdiye kadar oldugu
gibi devam edemez. Topraklar Rusya’ya kauldt ve buralara,
Kafkasya’ya gimdi yaptldigs gibi, bundan béyle Rus imalan pamuklu
mallar sanlabilir (...) Trabzon iizerinden transit azalmaktadir (...) Eger
Trabzon Uzerinden transiti canlandimak icin 6nlem alinmazsa,

Erzurum yolu tedricen 6nemsizlesebilir ve belki de biitiiniiyle terk
edilebilir. 113

Bir liman kent olan Trabzon 19. ylzyid baslarinda oldukca hareketli bir
ticaret merkeziyken 1869°da Siiveys Kanal'nin agilmasi bu merkeze baglanan
ticaret yollartmin degismesine neden oldu. Karadeniz’de en cok ticaret yapan
Ingilizlerin Tran ile olan ticaretlerinde Trabzon iizerinden gecen Karadeniz
yolunu terk edip Iran Kérfezi'ndeki limanlan kullanmaya baslamast bélgedeki
ticaretin gerilemesine yol agti. Bir dier etken ise Akdeniz’de Fransiz ticaretinin
genislemesi, 1853 ve 1877 Osmanli-Rus savaslari, Rusya tarafindan Giircistan’a

109 Sirri Pasa, Mektubdt-s Sirrt Paga, s. 26.

110 Ali Paga’min evi Vonaz’dadir ve muhtemelen sancak merkezinin Vona olmasi igin el
altindan bu girisimi desteklemistir. :

1t Kemal Karpat, Trirkiye'de Toplumsal Diniisiim, Cev. Abdiilkerim Sénmez, Imge Yaynlar,
Ankara, 2003, s. 98.

112 Trabzon-Erzurum-Bayezid yolu Trabzon igin hayati 6nemdedir. Doguyla yapilan her tiieli
ticard faaliyet bu yol iizerinden gergeklesmektedir. Bu yolu konu alan dnemli bir doktora calismas:
icin bkz. Selahattin Tozlu, Trabgon-Ergurnm-Bayezid Yolu, 1850-1900, Doktora Tezi, Atatiirk
Universitesi, Erzurum, 1996.

113 Karpat, 4ge., 5. 98.
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yeni ticaret yollarinin (Tiflis)!** agilmas: uluslararas: ticaretin merkezini giineye
ve kuzeye kaydirdi ve bolge ekonomisine zarar verdi.113

Bunun dogal sonucu ise 1870’lerden itibaren baglayan Trabzon ticaretinin
gerilemesi oldu. Ancak bu genel olarak Karadeniz ticaretinin soniiklesmesi
anlamina gelmiyordu. Aksine diizgiin yollarla Anadolw’nun verimli bélgelerine
baglanmus olan Samsun, Giresun ve Rize gibi diger limanlardaki ticarette zaman
zaman aksilikler gériilse de tedrici bir artis vardi. Bu limanlar Osmanli tarumina
duyulan Avrupa talebi dolayisiyla bir ivme kazanmuglardi ve bu talep siirdiigi
stirece de biyliyeceklerdi.t'6 Samsun’un i¢ bélgeleri bagta tiitiin ve musir tiretimi
olmak Gzere tarima son derece elverisliydi. Daha sonra agilacak olan Samsun-
Sivas yoluyla i¢ bolgelerle iliski af1 daha da genisleyecektir. Samsun-Sivas yol
baglantisinin  éneminden bahsedersek Ordu, Fatsa, Unye ve Vona yerel
gliclerinin ¢abalar daha anlagilir olacaktir.

Samsun 19. yiizyd baslaninda Trabzon™un golgesinde bir Karadeniz
limamt iken 1840 lardan itdbaren hizli bir gelisme dénemine girdi.
Bunda Avrupa’mn tahil talebi ve Kinm Savagt 6nemli bir rol oynadi.
Samsun ve civart bagta tiitiin ve nusir olmak {izere tarimsal {iretime
elverigli idi ve ihracat hacmi Snemli oranda artn. Daha 1868 de
Samsun‘da yerlesik bir Avrupah tiiccar Samsun’un Karadeniz’deki
difer herhangi bir.limandan daha aktf bir ticarete ve Merzifon,
Amasya, Tokat, Sivas, Yozgat Sebinkarahisar, -Kayseri, Harput,
Kurgehir, Diyarbakir gibi Anadolw’nun ic bolgeleriyle 6nemli bir
ticarete sahip oldugunu belirtiyordu. Bafra, Terme, Unye, Fatsa gibi
kiciik limanlar hari¢ tutuldugunda Samsun biitin bu hinterlandin

114 Ticaret yollanmn defismesinin Trabzon lzerindeki etkiled bir calismada su sekilde
degerlendirilmistir: ... Trabzon’un ticaret hacmini olumsuz etkileyen iki temel gelisme oldu. Tlki
1869’da acilan Siiveys Kanal'min Hindistan’la huzh baglantyr kurarken, Avrupa ile Basra Kérfezi
arasindaki deniz ulagimum kisaltrmasiyds. Dahasi kanal Akdeniz ile Hint Okyanusu arasindaki kiyr
ticaretinde de ivme kazandirdi. Bu yeni gelisme Hindistan’d gbre Trabzon yolunun stratejik
Snemini azalts ve Ingiltere gibi Fransa da tiriinlerinin biiyitk bir bélimingin ulagiminda Basra-
Bagdat-Kirmangah yolunu kullanmaya bslads. Ikinci etken Ruslarnn [19. yiizyil baslarindan beri
siiren Avrupa-Iran transit ticaretin yoniinii kendi topraklanna cevirme cabastmn Poti ve Tiflis
arasindaki demiryolunun 1872 sonlaninda tamamlanmasiyla doruga varmasiyds. Rus hilkimetinin
ve Hazar Denizi’'nde isleyen Rus gemilerinin destegiyle, Tiflis demiryolu Sirketi Trank riiccarlara
ihracat icin daha ucuz ulasun saglayarak, gemilerle Avrupa’ya gonderilecels ihrag mallarnini ‘Tiflis
yoluyla Poti limanina ¢ekmeyi bagardi. Osmanh biitgesi iizerinde artan baskkulara, 1861-62 ticaret
anlagmalan uyannca transit vergisi orantnin 1869 yilinda %1’e diistiriilmesi eklenince Bib-1 4liyi
Poti-Tiflis yoluyla maliyeti yiiksek bir rekabete girismeye tesvik edecek hicbir neden kalmadi. 19.
yitzythn son yirmi yihnda Trabzon Erzurum-Tebriz yolunun baghca kullamcist Ingilizlerde diger
Avrupa iilkeled kuzey Iran ve dogu Osmanlt eyaletlerine tagtdiklan mamul madde hacmini
daralttikea, Trabzon ticareti tedricen azaldi”, A. Uner Turgay, “Trabzon”, Caglar Keyder, Y.
Eyiip Ozveren, Donald Quataert (Ed.), Dagn Akdeniz Liman Kentleri 1800-1914, Cev. Giil Gagalt
Giiven, Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, Istanbul, 1994, s. 62. Ayrica bkz. Charles Issawi, The Economic
History of Turkey 1800-1914, The University of Chicago Press, Chicago, 1980, s. 20-24. Issawi'nin
su cahismasina da bakilabilit: “The Tabriz- Trabzon Trade 1830-1900: Rise and Decline of a
Route”, International Journal of Middle East Studses, 1, 18-27, 1970.

115 Karpat, gge., 5. 97.
116 Turgay, agm., 5. 62.
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hatta daha uzak bélgelerin bile bashica ithalat ve ihracat limaniydi.
Ithalat1 baglica seker, kahve, sarap ve alkollu igkiler, ilag pamuklular,
demir, celik, madeni esya ve ¢anak, comlek ihracat ise baslica misir
bugday keten ve kenevir tohumu, dan, kék boya, pamuk, yiin, der,
kiirk, ipek bocegi kozasindan olusuyordu. Samsun’un hizh
gelismesinde Trabzonun goreli olarak gerilemesi de etkili oldu:
Yiizyil sonunda ihracat degerlerinde Samsun Trabzonun Sniindeydi.
Samsun 1870 de yaklagitk % 80’nin yandip1 biiyik yanginda sonra
yeniden inga edildi ve bundan sonra ticari olarak daha hizlh bir
yitkselis bagladr. 1865 ten itibaren bélgede iskdn edilen Cerkez
gocmenler de ticari gelismede Gnemli rol oynads. 17
Karpat'in da vurguladigt gibi Samsun yukarida belirtilen sehirlerden “gelen
ve buralara giden ticaret mallaninin aymlma ve ulagma noktasidir. Samsun
Karadeniz’in Tiirk sahillerindeki diger herhangi bir kesiminden gok daha faal bir

ticarete kumanda etmektedir...””118

Bu bilgilerden hareketle bélgede merkez kaza olmast istenen nahiyelerin ya
da kazalarin ticar ¢ikarlarinin 6ne ¢ikugr aciktir. Ticard yollar kontrol eden yerel
seckinler bu yeni ve zengin kaynaktan mahrum kalamazlardi. Ayrica sancak ya
da vilayet merkezi olmak hem bir dizi ayricalik demekt hem de bir cekim
merkezi olugturuyordu. Sancak merkezi olmak daha emniyetli, giivenli ve
huzurlu bir ortam demekti. Hastane, vali konagi, okul, karakol gibi yapilarin
yapilmast bolgeyi daha da mamur bir hale getirecekti. Boyle bir ortamda ticaret
yapmak ¢ok daha giivenli olacagindan, kalkinma da beraberinde gelecekti. Bu
cekim merkezi diger bolgelerden insanlarin buraya gd¢ etmesine neden olacak
bunun sonucu olarak niifus artacak, dolaystyla ticaret ve vergi gelirleri de
cogalacakti. Bir kazada ana yollarin olmasi biitiin bunlant saglayacakt.

Yeni bir vildyet teskili ve hangi kazanin sancak merkezi olacag yoniindeki
kiyasiya rekabetin nedeni biitiin bunlardan kaynaklanyordu ve &yle kolay kolay
da bitecege benzemiyordu. Dahiliye Nezireti ve $trd-yi Devlet ile olan
yazismalarin yaklagik on ay kadar siirdiigii ve 6 Agustos 1885’te bu girisiminin
akim kaldif anlagibyor. Fakat aym konunun 1898°de bu kez tekrar baz
nahiyelerin ilhakiyla bazilarinin kaza hiline déniistiiriilmesini Anadolu Umum
Miifettisi Ahmet Sakir Paga tarafindan giindeme getirildigini gériiyoruz.11? Fakat
bundan da bir sonuc alinamayacaktir. Ancak yerel giicler tekrar sahneye ¢ikacak
ve Ahmet Sakir Pasa’nin bu tahriratindan on yil sonra 10 Agsutos 1908de
taleplerini yeniden giindeme getireceklerdir. Talepte bulunanlar, Seyhzade ve
arkadaslart, Ordu kazasinin biyiikliigiinden dolayt mutasarnflifa tahvilini
istemektedirler.120 Onlarn istedikleri II. Abdiilhamid déneminde degilse de

117 Mehmet Murat Baskici, 1800-7974 Yillarmda Anadolu’da Tktisadi Degisim, Tuthan Kitabevi,
Ankara, 2005, s. 86.

118 Karpat, age., 5. 98.
119 BOA DH. TMIK S 19/11, 9 Mayss 1898.
120 BOA DH. TMIK. S 74/44.
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Ittihad ve Terakki iktidarinda 1910°da gerceklesecek ve Canik Sancaft miistakil
hile getirilerek Trabzon Vilayeti’'nden ayrilacaktir.?2!

Sonug

Osmanli modernlesmesinin idati boyutunun sadece bir kesitini ele alan bu
calisma tagranin, bir diger ifadeyle yerelin, miilki taksimat baglaminda vildyete ve
merkezl hiik(imete yaptif1 midahale diizleminde sergiledigi performansa dikkat
cekmeyi amaglamustir. Osmanlh modernlesmesi gogunlukla merkezden okunmus
ve aslinda baskin olan yerelin rolil yeterince dikkate almmarmustir. Merkezle
girisilen miicadele kadar yerelin kendi icinde de bir iktidar miicadelesi vardir ve 7
burada meselenin bu yoniine de vurgu yapidmisur. Miilki taksimatin
sekillenmesinde yerel seckinlerin rol oynamasi tabii ki merkezilesmenin de
bo;mtian hakkinda fikir vermektedir. Bu ise merkezilesme konusundaki mevcut
bilgilerimizi yeniden gézden gegirmemizi zorunlu kilmaktadir. Bu nokta kendini
en actk bigimiyle modernlesmenin tagradaki yansimalari olarak kabul edilen
hitkiimet kona@ insasi, telgrafhineler acimasi, limanlar kurulmast ve en
onemlisi yol meselesi gibi alanlarda géstermektedir. Bu alanlarda merkezi
hiikiimetten ¢ok yerel giiclerin 6n ayak olmasi, bu tiirden talepleri dile getirmesi
sézkonusudur. Bu anlamda merkezi hilkiimetin yukaridan asafiya yaptg
gorevlendirmelerin disinda modernlesmenin tasrada aldif sekilde yereldeki
aktdrlerinin (esraf, hanedan ve muteberan gibi ) hi¢c de azimsanmayacak rolleri
oldugu da kendilifinden ortaya ctkmaktadir. Hikimet konagi ve benzer
alanlarda merkezi hitkmetle yerel giiclerin yaklasiminin birbirine yakinhg: dikkat
cekicidir. Fakat merkezilesme ¢aginda yol meselesi, hem yerel seckinler icin hem
devlet icin hepsinden ¢ok daha fazla 6ne cikar. Yol, devlet icin iletisimin ve
gitvenligin, asayisi saglamanin vazgecilmez araclarindan biridir. Yerel seckinler
icinse bunlara ildve olarak ticaretin, ekonominin ve bundan saglayacaklan her
tiirlii gelirlerinin ve aynt sekilde giivenliklerinin temelidir. Dizgiin yollar
sayesinde i¢ bolgelerdeki (hinterland) ahalinin {iriinleri sahile ya da biiyiik ticaret
(ithalat ve ihracat) merkezlerine taginacak ve pazarlara ulasacaktir. Dolayistyla
yol yapimt ve buna verilen énem hem merkez hem de gevre-yerel seckinler icin
hayati 6nemdedir. Oyle ki, kimi yerlerde esraf yol \ugruna “han ve hanelerini”
terkedebilecek kadar goéziinii karartabilmektedir.!?2 Bu acidan yeni acilacak
(6rnegin Ordu-Sivas yolu gibi) yollar tizerinde.de kurulacak hikimiyet ya da elde
edilecek mevziler de yerel glicler acisindan son derece 6nemi haiz bir meseleydi.
Bu mevzileri ele gecirmek ise, yol yapinu kadar-hatta ondan daha da fazla- idari
yaptyi ve kadrolant ele gegirmekle miimkiindd. Kopartilan firtinanin nedeni tam

\\

121 BOA L.DH 1480, 1328.Ra.03.
122 Ozdis, age., s. 178.
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olarak buydu. Ancak belirtmek gerekir ki yol meselesi bir gerceklifi yansittigt
kadar bir retorik olarak da kendini gésteriyordu.

Mubhacir meselesi ya da gé¢ olgusu her ne kadar 93 Harbi sonrasinda ortaya
ciktiysa da sonuglart savas ortamuyla sinith kalmadi. Ozellikle Ordu ve bunun
yaninda Fatsa, Unye ve Persembe bélgelerine déniik yasanan géclerin yol actigt
sosyal, ekonomik ve benzeri sorunlar kadar bugiine degin pek dikkate
alinmayan idarf boyutu da iste bu mubacir meselesiyle dogrudan alakalidir.
Gécletle birlikte bolgede yasanan eskiyalik gibi sosyal olaylarin aslinda sadece
otorite boslugundan kaynaklanmadigy, aksine Ciiriiksulu Ali Pasa gibi bolgesel
glic olmay: hedefleyen yerel seckinler tarafindan da idari yapida kontroli
saglamak amaciyla manipiile edildiginin alt tekrar cizilmek zorundadir. Bu
anlamda géclerle baglayan siirecin idari yapida oldugu kadar bélgede cesitli nitel
degisimlere yol actifiu da belirtmek miimkiindiir. Herseyden Once buyiik
oranda niifusun yizbinlerce insanin yer degistirmesi bolgenin demografik
yapisit degisime ufratugs gibi, yerli ahaliyle muhacirler arasinda catismalarin
yasanmasina da neden olmus, Miislim ve Gaynmiislim halkin yagantisinda tam
anlamuyla bir alt-tist olus gerceklesmistir. Asayis sorunlarindan ekonomiye ve
iage ve ibateye kadar oldukga karmasik sorunlar bolgede kendini géstermistir.
Idari yap1 ve kadrolar tizerinde siirdiiriilen miicadelenin ise yukanda belirtildigi
gibi 1910’larda yerel giiclerin zaferiyle sonuclandifini ifade etmek miimkiindir.

Anlagilacagy tizere yerel esraf eski konumunu, iktidarini ve tabii ki gelecegini
sancak merkezi ya da viliyet merkezi olmakta g&rmils, bunun icin her tiitld
manevraya girismis ve gec¢ de olsa amacina ulasmustir. Béylece Ordu kazast ve
Canik oSlceginde Ciiruksulu Ali Paga’nin 6n ayak oldugu olay bagka yerel
glglerin zaferiyle sonuglanmustir. Ancak belirtilmelidir ki, Sultan II. Abdiilhamid
her nedense Trabzon valisi Kadr Paga’nin ve Yaver-i Ekrem Sakir Pasa’nmin da
(her iki isim de sultanin en giivendigi kisilerdi) 1srarla vurguladifi yerelden gelen
bu talebe yanit vermemistir. Aslinda yerel giiclerin sancak ya da vildyet merkezi
olma taleplerini yol ekseninde dile getirmeleri bir anlamda imkénsizi istemektir.
Yerel giicler bunu istemekle haksiz da saylmazlards, keza gelisen bir merkez
olarak Samsun artik Trabzon’u oldukga geride birakacaktr.

19. yiizyil boyunca tasrayla-merkez arasmnda siregelen gerilimli iligkilerin
yerel glicleri daha hareketli kildii, bu anlamda da yerel segkinlerin kendi
gindemlerini Bab-1 ali'ye ya da Saray’a kabul ettirebildiklerini soyleyebiliriz.
Yildiz Saray’indan ya da Bab-1 4li’den atanan ve yerel giiclerle “ayumlu” bir iliski
kuramayan vali, kaymakam gibi biirokratlarin tasrada basarli olma sanst
diistiktii. Daha 1860’larda Mithad Paga’nin 1srarla altim ¢izdigi nokta da tam
olarak buydu. Bu farkindahikla hareket eden yerel giiclerin idari kadrolan ele
gecirme miicadelesini aym zamanda bélgesel hikimiyeti saglamaya doniik bir
adim olarak da gbérmek gerekir. Bu idari kadrolan ele gegiren yerel seckinler
kendi sosyal, siyasal ve ekonomik iligkilerini hakim kdmaya calismislar béylece
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bélgesel politikalarda etkin olarak rol oynamuslardir. Oyle ki, verel giigleri
olusturan esraf, muteberan ve hanedanlar daha sonra Ittihad ve Terakki
Cemiyeti’'nin tasradaki kadrolarinda yer alacaklar ve bu kez - siyasal
miicadelelerini burada siirdiireceklerdir. Ayni sekilde bu yerel gicler Milli
Miicadele’de de faal bir sekilde yer alacaklardir.123
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