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Diinyanin degisik bolgeletinde farkli zaman ve bicimlerde ortaya ¢ikan g6¢ olaylan,
temelde, tabil feliketler, igsizlik ve niifus artigs, daha iyi yasama imkanlarina kavugma,
ditsman istild ve isgali altinda kalma gibi 6nemli etkenler altinda ortaya cikmaktadir.
Gog hareketlerinin sebepleri, gbcmen deyimine yiiklenen manayi da degistirmektedir.
Ikinci Diinya Savag’ndan sonra Avrupa devletlerinin yogun bir gekilde karsilastig:
gbcmen hareketlerinden sonra gbcmen tabiri, sirilenler, kovnlaniar, anlasmalara tibi
gogmenler, mifletleraras: mubacirler, millf msthacirler, miilteciler, siyasi miilteciler, tabliye olunanlar,
. geri gelenker, yurisuglar, devletsizler gibi kategorilere ayrilmak durumunda kalmigtir. Bu
. tasnifleme igerisine firariler (kaglkinlar) terimini de sokmak gerekir. Bu ¢alismada Tiirk
Milli Miicadelesi’nin bagan kazanmaya basladigi ve sonrasinda Istanbulun isgal
kuvvetleri tarafindan tahliyesi siirecinde, Anadolu’dan firar eden Osmanl vatandast
yerli Rumlaninin durumu konu edilmigtir.

Anabtar Kelimeler: Lozan, Firarl Rumlar, Niifus Miibadelesi, Milli Miicadele.

CELEBI, Ercan, The Departure of Greeks from Anatolia and Greek Deserters
Problem. CTAD Year 3, Number 5 (Spriag 2007), 53-72.

The immigrations occuring in different parts of the world in different periods are
caused by natural disasters, unemployment, high population, invasion and the wish of
having a better life. The causes of the immigrations determine the meaning of the
wortd immigrani. After the World War II the heavy immigration movements taking
place in FEurope changed the word of meaning of immigrants into exiled, dismissed,
immigrant under freaty, refisgee, political refugee, evacnator, imnrigrant tirning back, homeless people
(beimatios). A new word “deserter” is included in this classification. In this study we
mention about the Greek people were made to desert Anatolia during the evacuation
of Istanbul by the enemy forces and after the victory of Turkish independence.

Key words: Lausanne Treaty, Greek Deserters, Population Exchange, Turkish
Independence Struggle.
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Rumlarin Anadolu’dan Ayrilisi: Biiyiik Firar

Osmanlt tebaast yerli Rumlarin. Anadolu’dan firar ermelerini gerektirecek
sebepleri, onlarin bizzat 1. Diinya Savagt sonrast dénemde, Ozellikle Yunan
isgalleri devresinde takinmus olduklart olumsuz tutumlara baglamak yanhs.
olmaz. Daha 15 Mays 1919’da Izmirin Yunanllarca isgalinin, iki toplum
arasindali baglari tamamen kopardig: iddia edilebilir. Nitekim Ingiliz Amirali
Webb, 17 Agustos 1919da bu durumu, “Gercek sudur ki, Venizelos
memleketine en bityiik kériiligi, Yiksek Konsey’i ve Yunan askerlerini Izmir’i
isgale kandirmakla yapmisur. Biitiin bolgeyi mezbahaneye cevirmis olmast bir
yana, Tirklerle Yunanldar arasindaki dismanligin, belki bir daha
kaldirilamayacak derecede ve buyiik 6lciide artmasina yol agmugur™! sozleriyle
gercekei bir sekilde degerlendirmigtir.

Izmirin iggalinden sonra Yunan ileri harekdt; Haziran 1920 yilina kadar
Manisa-Ayvalik (Milne Hatu) hatuna? ve bu rarihten itibaren 22 Haziran’da
Akhisar, 23 Haziran’da Kirkagac, Soma ve Salihli, 25 Haziran’da Alagehir, 30
Haziran’da Balikesir, 2 Temmuz’da Mustafa Kemal Paga, 3 Temmuz'da Nazilli,
6 Temmuz’da Mudanya ve 8 Temmuz 1920°de Bursa’y: iggallerine kadar devam
etmistir3 Bu iggal hareketlerinin her devresi, Tiirk ahaliye karst uygulanan
mezalimle doludur. Ayrica Yunan Ordusu’nun gelek ileri harekdn stiresince,
gerekse geri cekilisi esnasinda sehir, kasaba ve koylerin biyiik kisminin yakildy,
yikildig ve tahrip olundugu goritlmiseiir. Ismetr Paga’nin Lozan’da ifade ettigi
tizere Yunanhlar, Anadoluw’da 27 buyiik sehir, 1.400 kéy ve 98.000 evi yakip
yikmug ve tahrip etmislerdir.* Biitiin bu mezalim hareketleri bir ic géce neden
olmug, Aydin ve havalisinden ilk hamlede 80.000 Tiirk ic bolgelere goc etmek
durumunda kalmugtir,3

! Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya’ya Kadar, Cilt 1, Ankara, 1977, s. 196-197.
? Kazmm (")znlp,vl\fli//i Miicadele, Ankara, 1988, s. 53-56.
* Rahmi Apak, Lstiketil Harbinde Garp Cephesi Nasi! Kuruldu? Ankara, 1990, s. 179-182.

* Scha L. Meray, Logan Barg Kouferanst Tutanaflorr, Cile 1, Takim 1, Ankara, 1969, s. 209.
Yunan askerlerinin yapmig olduklar mezalimle ilgili olarak bkz. Yumay Kuvve-i Isgaliyesi ve Yerli Rum
Abali Tarafindan Tki Edilen Cera’ins ve Cinayatmn Vabkik Fdilebilen Bugz Abkesamr, 1335, Argiv Beloelerine
Gire Balkanlarda ve Anadobi’da Yunan Mezalimi, Cilt T-1T1, 1.C Basbakanltk Devler Arsivier Genel
Mildarligii, Ankara, 1995- 199¢; Talat Yalazan, Tiirkiye (le Yinan Vabget ve Soy Kersme Girigimi (15
Mayis 1919-9 Eyliif 1922), Cilt 1-11, Ankara, 1994; Mustafa Turan, Yunan Mezalimi (Tzmir, Aydu,
Manisa, Denigfi 1919-1923), Ankara, 1999,

3 Ayrnal bilgi icin bkz, Cengiz Orhonly, “Yunan Iggalinin Meydana Getirdigi Gog ve
Yunanliarin Y'lptll\l'lrl'l(.hcl[m Sonuglan Hakkinda Bazi Disiinceler”, Bedleten, Cile XXXV, Sayt
148, Ankara, 1973, s. 488-489.
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I. Diinya Savast 6ncesinde Osmanh tebaast yerli Rumlarin, gizliden gizliye
érgiitlendikleri de bilinmektedir. Osmanli Devleti’nin savastan yenik ayrilmast
ve sonrasinda ¢ok afir sartlar iceren Mondros Ategkes Anlagmasini imzalamas
ile birlikte yerli Rumlar; Rum Patrikhanesi ve kiliseler, Etnik-i Eterya, Mavti
Mira ve Pontus Rum Cemiyetleri’nin etrafinda toplanarak faaliyetlerini actktan
agiPa ylriitmeye devam etmiglerdir.6 Dido Sotiriyu’nun “Iutsal vazifenin saati
¢aldy iste!”? diye ifade ettigi, gercekte ilk isgaller ile birlikte baglayan Yunan
mezalimine, astrlardir Tiirk ahali ile birlikte yagayan yerli Rumlar da, biitiin bu
tarihi ve insani degerleri unutarak ortak olmusglardur.

Ismail Habib Seviik yerli Rumlarin bu ihanetlerini su sozlerle ifade eder:
“Ne feci Bir vaziyet ki biz kendi kendimizin kidli oluyoruz: Oglunun
sabadetiyle aglayan su baba bilse ki onu Oldiiren kursun, Bakkal
Dimitri'den aldig1 bir okka piringtir; kocastnin sahadetiyle sacini yolan su
dul kadin, anlasa ki kocasinin ggsiinii delen, Manifaturact Yorgi'den aldit
fistanligin bedelidir. Biliyorduk ki Sakarya’dan Izmir sahilletine kadar yer
yer yanan evler, yakilan kdylerin kundakctlart en cok hep o, bizim, vatandas
diye ellerini stktugimiz ellerdir.”®
Goriildiigii tizere Izmir ve Bursa gibi viliyetlerimiz basta olmak fizere, biitiin
Batt Anadolu Bolgesinde meydana getitilen yikintlar, toplu oldirmeler,
yanginlanin tiimii, halkin vicdaninda tedavisi higbir zaman mimkiin olmayacak
derin yaralar agmus; asilardir Misliimanlatla i¢ ice yasayan ve her tiirld haklan
teminat altina alinmug olan Rum ahali,? XX. yiizyll baglarinda bir sorun olarak
ortaya ¢ikmugtir,10

6 Aynnul bilgi icin bkz. Hamdi Breana, Tirk-Yunan Hiskileri ve Megali Tdea, Ankara, 1985;
Yilmaz Kurt, Pontns Meselesi, Ankara 1995; Nuri Yazicr, Milli Miicadele’de Poniusen Faaliyetler,
Ankara, 1989; Adnan Sofuoglu, Feuer Rum Patrikbhanesi ve Siyasi Faaliyeileri, Istanbul 1996; Behget
Kimi, Taribimizde Rumibar, Patrikbane ve Yunancihk, Istanbul, 1339; Biilent Atalay, Fener Ram
Pairikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri (1908-1923), Istanbul, 2001; Ali Giiler, Isga/ yillarmda Yunan Gisli
Teskilitlars, Ankara, 1988; Yusuf Sannay, Hamit Pehlivank, Abdullah Saydam, Poufus Meselesi ve
Yunanistan'tn Politikas: (Makaleler), Ankara 1999.

" Dido Sotiriyu, Benden Selans Siyle Anadol’ya, Gev. Adilla Tokath, Istanbul, 2002, s, 228.

8 {smail Habib Seviik, Kuriulus Savagmda Yunanklar ve Anadolu Rumdars Userine Makaleler, Y ay.
Haz. Mustafa Eski, Ankara, 1999, s. 48.

? Ayrintih bilgi icin bkz. Giilnihal Bozkurt, Alwan-Ingiliy Belgelerinin ve Siyasi Geligmelerin Irigr
Alnda Gayriniislim Osmanle V atandaglarimm Hulenki Durnmn, Ankara, 1986; Bildl Eryilmaz, Oswanti
Devleti’nde Gayrimidisline Tebaanm Yanetini, Istanbul, 1996. Ismail Habip Sevilk, Rumlarin Osmanl
dénemindeki durumlarint su sekilde degerlendirir: “Iste bes, alt asulik bittiin bir tarih apagik
duruyor: Bizden hangi tazyiki ve hangi fenalifs gordiler? Ne dinlerine kangtik, ne lisanlarina
dokunduk. Bizim nasibimiz asker olup azalmak, onlann kismeti diigiin yapp cogalmakn. Biz
hilkiimet esifinde servetimizi titkettik, onlar ticaret kapdarinda kesclerini sisirdiler. Caligan bizim
ciftci, kazanan onlarnin  ticcariydt.  Muistahsilligin - blrin - mesakkatini - ¢ekmek  bize,
komisyonculugun biitiin refahint siirmek onlara digiiyordu. Niye sayip duruyorum: bir milletin
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Bat Cephesi’nde Yunan Ordusu’nun kesin yenilgiye ugratiimasindan sonra
Rum ahalinin énemli bir kismi da Yunan Ordusu ile beraber Tirkiye’den gbe
etmigtir. Gercekte 1922 Eylilinde Bau Anadolu ve Giiney Marmara
sahillerinde yaganan olaylar, bir gocten ziyade “firar” nitelifini tagimaktaydi.
Cesme’den, Alacat’dan, Izmirden, Foga’dan, Bergama’dan, Ayvalik'tan,
Erdek’ten, Bandirma’dan, Mudanya’dan, Gemlik’ten kacan Rumlar, her tirlii
mal varliklarini geride birakuklar icin olay, “gecici bir kasirga” halini almuge.tt
Yunan Ordusu’nun-bir taraftan Bursa-Mudanya, diger yandan Izmir-Cesme
yoniine dogru geri gekilmesi siirecinde civar koy, kasaba ve schirlerde yagayan
yiiz binlerce sivil Rum da, Yunan Ordusu gittikten sonra “Ttirklerin kendilerini
burglarda yagatmayacaklant korkusuyla”'? limanlara yigilmaya baglamis, sag
olarak Marmara ve Ege limanlarina ulagabilenler, bulduklan teknelerle 1922
yiinin  Eylil ve Ekim aylarinda Turkiye’yi tetk ederek  Yunanistan’a
siginmuglarde. 3

Vahalopulos, Rumlarin Dogu Trakya’dan ayrihslanm su sekilde anlatur:

“11 Ekim 1922’de Mudanya Miitarckesi ile birlikte, Yunan Ordusu’nun
Dogu Trakya’ys bosalup, Meric Nehti’nin bausina ¢ekilmesi emredilince,
titm Trakya Rumlarn panik iginde kalmigu. Marmara sahillerine inebilenler
gemilerle, istasyonlara ulagabilenler ise trenlerle taginacakn. Geliboly,
Sarkdy, Tekirdag, Marmara Breglisi ve Silivei'ye sel gibi akan Rumlar

mesut olmast i¢in ne lazimdir? Hiirriyet ve serbesti mi? Iste onlar hiir ve serbestler?”, Sevitk, qee,
s. 52.

'® Mahmut H. Sakiroglu, “Lozan Konferanst Sirasinda Kabul Edilen Tiirk-Yunan Ahali
Degigimine Ait Tarihi Notlar”, Yusuf Hikemet Baynr Armagum, Ankara, 1985, s. 229, Ayrt Basim.

" Orhan Tiirker, “Tiickiye Ile Yunanistan Arasindaki Ahali Miibadelesinin 75. Yilt”, Tarb ve
Toplum, Say1 172, Nisan 1998, s, 37.

2 Gergekte yeni ‘Tiirk Devleti’nin idarecileri, Anadolu’daki azinliklart bir an énce géndermek
istiyordu. Bunun icin Izmir, Istanbul ve Karadeniz sahillerine yigilan binlerce Ermeni ve Runr'a,
Anadolwyu terk etmesi igin miihlet verilmis; kendilerine Tiirkiye pasaportu verilerek dilkeyi terk
etmesi istenmigti. Bkz. Mehmet Canli, “Yunanistan’daki Tirklerin Anadolu’ya Nakledilmesi 17,
Tarih ve Toplum, Say1 129, Eylil-Ekim 1994, s. 55-56. Rumlarnin gercekee bu dir bir korkuya
kapimalar,, onlarin bahse konu Yunan mezalimine istirak ettiklerini de gésrerir nitelikeedir.
Nitckim Konya Mebusu Refik Bey, Rumca Iwerispanea gazetesine verdigi beyanaunda, Rumlarin
ithancd ve artk onlar igin Tirkiye’de yagama hakkinun olamayacagina dair griislerini su sozlerle
ifade etmekte idi: “Tiirkiye’de Rumlar icin aruk hayat hakks kalmadigin anlamig olacafinizs Gimit
ederim. Mitareke zamaminda Tirk milled icin bu kadar mazarradar davet eden, Tirkiye'ye kargt
bu kadar hainliklerde bulunan Rumlann, Istanbul’da memlcketin fevair ve menafi'inden istifade
etmelerine Tiirkiye'nin miisaade etmesi nasil miimkiin olabilir. Tirkler Rumlarin her zamanda ve
“her firsatta hain olduklanmi, Tiirk milletinin imhasina calistklanint arok anladilar ve bunlan
udutmayacaklar. Ve binacnaleyh onlann Tiirk toprafl Gzerinde kalmalasina  miisaade
ctmeyecekler. Cumburiyer, 20 Eylil 1340, :

13 Tiicker, agm., s. 35; aynca bkz. Kemal Arn, “Milbadele Gogmenlerini Tirkiye'ye Tagima
Sorunu ve lzmir Gd¢menleri”, Cagdas Tiirkiye Aragtirmalars Dergisi, Cilt 1, Sayt 1, Tzmir, 1991.



Ercan CELEBI, Runtlarin Anadolu’dan Ayrelss: ve Firart Rumlar Meselesi 57

buralardan  gemi ve rtcknelere  yitklenmekteydi.  Ancak  Marmara
limanlarindan ve demiryolundan uzakta bulunan Karadeniz kiyisindaki
kigik balikgt iskelesi Midye'ye 4.000 Rum yiftlmisn. Trakya’nin ic
kesimlerindeki tiim kirsal Rum nifusu inanidmaz bir dizensizlik iginde
kilometrelerce uzayan gruplar halinde ve siddedi sonbahar yagmurunun
altinda yiiriiyerck bir an 6nce Meric Nehrine varmaya cahgiyorlardt. Tim
yollar 6kiiz arabalari, hayvanlar, denkler, saga sola kosugan insanlatla
ukanmig vaziyette idi.”14 ‘

8 Ekim 1922ye kadar Ingiliz ve Amerikan bayragt cekmis Yunan
gemileriyle! 300.000, Edirne’den ise aln ginde 6.000 Rum memleketten
ayrilmugtir. 11 Ekim 1922°de Mudanya Mitarekesi’nden sonra Dogu Trakya,
Istanbul ve Anadoju’dan ¢ok sayida Rum kendiliklerinden Yunanistana goc
etmiglerdir. Tarkler Istanbul’'u isgalden kurtarmadan 6nee 50.000 Rum
Istanbul'u terk ederken, 100.000 Rum orada kalmiur.'6 Béylece 1922 yih
sonuna kadar 1.000.000 civarinda Rum ilkeyi terk etmisti. Tirkiye’den ayrilarak
Yunanistan’a giden bu insaplar aymldiklar bélgelerde biiyitk  bosluklar
olugtururken, Yunanistan’da neden olduklam yiilmalar neticesinde, orada
yagayan Tirklere yonelik baskinin da 6nemli bir sebebini olugturmugtur.??

'* Konstantinos A. Vahalopulos, storia Tu Voerio Ellenizmu (Thessaloniki, 1993) cserinden
naklen Tirker, agm., s. 37-38. Rumlann Milli Micadele sonrasinda Anadolu’dan ayriliglacing
anlatan ve amardan olugan, sbzlii tarih anlayisina uygun bir ¢abisma icin bkz. Gy Rumlarm
Anadolu’dan Mechnri Ayniligs, Kiigiik Asya Aragtirmalart Merkezi, Istanbul, 2001.

15 {smet Pasa’nin 13 Kanunuevvel 1922 tarihinde Heyet-i Vekile’ye ¢ekmiy oldugu: “Amiral
Bristol Karadeniz sahilinde biriken Rumlart almak igin Yunan gemilednin gitmesine vaktiyle
Tzmir'de oldugu gibi miisaade edilmesini rica ediyor” scklindeki telgrafina, Bagvekil Fliseyin Rauf
Bey 14 Kénunuevvel 1922°de vermis oldugu cevapta; “Karadeniz’de biriken Rumiart almak igin
Yunan vapurlarinin bayrak géstermemek ve bir Amerika rorpidosu refakatinde bulunmak yaroyla
icra-y1 seyr-ii seferlerine miisaade edildigi” geklindeki Heyer-i Vekile karan ile firari Rumlann
sevkine miisaade cdildifi anlagimaktadie. Bkz. Bildl N. $imsir, Logan Tefgraflar (1922-1923), 1,
Ankara, 1990, s. 213-215.

16 Seqil Akgiin, “Birkag Amerikan Kaynagindan Tiirk Yunan Mibadelesi”, II. Asker? Tarih
Semineri Bildiriferi, Ankara 1986, s. 246. Saninay’a gore 1923 yili Nisan aymna kadar Tiirkiye’den
ayrilan Rumlarin miktan 786.431% ulagmisti. Bu sayt Bulgaristan ve Bolsevik Thtilil'nden sonra
gelenlerle 1 milyonu agmign. Bkz. Yusuf Sannay, “Tirk-Yunan Tligkilerinde Miibadele Sorunu”,
117 Ulnslar aras: Atatiirk Kongresi (25-29 Ekim 1999, Kazakistan), Cilt 1, s. 668.

17 H. Yidiim Aganoglu, Osmanle'dan Cumthurivet'e Balkanlarin Mak#ts Talibi Géy, Istanbul, 2001,
s. 281; Nurettin Tlrsan, Ywman Sorunu, Ankara, 1987, s. 225. Firar ctmig bulunan Rumlarin
Yunanistan icin hayli stkinulara neden oldugu goritlmektedir. Bu Rumlarin Yunanistan’a iskinlan
icin Yunanistan, biitiin diinya Rumlanna, mittefiklere ve Cemiyet-i Akvam’a yardim talebinde.
bulunmugtu. Nitekim Ekim 1922 yii sonlarina kadar Yunan Muavenet-i Milli Nazir'nin
beyananna gore gdgmenler icin Ingiltere 25.000 Ingiliz Lirast toplamiy, Amerika’da yagayan
Rumlar ve Amerikalilardan ise 275.000 Dolar, Fransa ve Misu’daki Rumlardan 1.000.000 Drabhmi,
Ingiltere hitkiimetinden 50.000 Ingiliz Lirast ve tren dolusu elbise ve zahire bagislanmus, Papa ise
50.000 Franklik yardim taahhiidiinde bulunmugtur. Bkz. CGanly, agm,, s. 56.
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Biitiin bu geligmelerden sonra Yunanistan, kendi ilkesine dolan firarf
Rumlart yetlestirmek gibi glic bir sorunla kargt kargtya kalmus oldugundan ve
Yunanistan’in bu durumunun Lozan gériismeleri baglamadan ancak Milletler
Cemiyeti araciiiyla ¢éziimlenebilecedi disiiniildigiinden, konu Milletler
Cemiyeti'ne havale edilmigtir. Sorun Milletler Cemiyeti’nde 22 Eylil 1922’de ele
alinmis ve gbcmenlere yardim islerinden sorumlu Norvecli Dr. Fridtjof Nansen,
Tiirk-Yunan gbe¢menleri sorununu c¢6ziimlemekle goéreviendirilmistir.' Bu
dénemde Dr. Nansen, Cemiyet-i Akvamca verilen tahsisat ile muiltecilere
yardimct  olmus, bu gorevi esnasinda dért bilyitk  devletin  Istanbul
temsilcilerince, taraflar arasinda miibadeleye dair bir mukavele akdettirmek
'1m'1c1y1'1 Istanbul’a daver edilmistir.!?

27 "Eylil 1922°de Mustafa Kemal Paga ile bu hususta yazigmalarda
bulundugu da bilinen Dr. Nansen, daha sonra 12 Ekim 1922 tarihinde
Istanbul’a gelerek, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiitkiimed adina orada bulunan
Hamit Bey ile gOrigmiistiir. Dr. Nansen bu goriismede, Tirkiye'ye ahali
degisimine dair Gi¢ teklifte bulunmustur. Bu tekliflere gore, Tlrkiye’deki Rumlar
ile Yunanistan’daki Tiirklerin degisimi, Istanbul Rumlar’nin bu degisimden
muaf tutulmasi, defisimin istefe baglt olmast ve mibadeleye kalici batig
gorusmelerini beklemeden hemen baglanilmas: dnerilmekteydi.

Tiirk Hitkiimet ise gercekte bir miibadeleyi istemekle birlikte?0, Istanbul
Rumlannin  anlagma  dist  tutulmasit  benimsemiyor; ayrica Ban  Trakya
Tirklerini azinlik olarak gérmedigi icin, yerlerinde birakilmalarint diigtiniiyordu.
Ahali miibadelesi, Yunanistan tarafindan da tasvip edilmekteydi. Londra’da
Yunan temsilcisi sifanyla bulunan ve daha sonra Lozan’da tilkesini temsil edecek
olan Venizelos da, 13 Ekim 1922’de Dr. Nansen ile haberleserek, savag sonrast
Anadolu’dan Yunanistan’a giden Rumlarin neden oldufu yer sorununa isaret
etmis ve Yunanistan’da bulunan 350.000 Tirkiin Anadolu’ya nakledilerek,
Rumlarin bosalttiklart yerlere yerlestirilmesini talep etmisti. 23 Ekim 1922 tarihli
telgrafmda Mustafa Kemal Paga, miibadele konusunda Dr. Nansen’e olumlu

)

18 Akgiin, agm., s. 248; Saninay, agm., s. 668.

9 Lozan Konferans: (1922—1923), Konferansta Tezekksir Olunan Senedat Mecinasy, 1. Takimn, Cile 1,
Istanbul 1340, s. 129.

2 Nitckim konu Meclis'te ele alinmigtr. Meseld Karahisar-1 Sahip Mebusu Mehmet Stkril
Bey yapmus oldugu konugmada; “Bunlar i¢in yaptlacak bir sey vardir. Miibadele, efendiler, bunlan
miibadele etmek ldzimdir. Yoksa yeni Tiirkiye Devled icinde dini de olsa, yine ekalliyctler
hukukunu tanimaya kat’iyyen tarafrar degilim, Bizim icin de onlar icin de en salim yol, en selamedi
yol miibadeledic” diverck miibadele istegini dile getirmigti. Bkz. Cengiz Kirgar, “T.B.M
Meclisinde Lozan Murahhas Heyetine Verilen Talimatlar”, Befelerle Tiirk T 1/1//)1 Dergisi, Sayr-34,
Temmuz 1970, s. 25.
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cevap vermis, fakat bununla birlikte Dr. Nansen, gerek Hamit Bey ve gerekse
Refer Pasa ile yapug gorigmelerden, ozellikle Tstanbul Rumlarinin
miibadelesinin  sorun yaratacégml da anlamist? Tirtk ve Rum  ahalinin
mubadelesine dair goritsmeler, Lozan miizakereleri sliresince devam -etmis,
miibadelenin nasd ve ne sekilde uygulanacagina dair temel ilke ve esaslar,
taraflar arasinda imzalanan 30 Ocak 1923 tarihli sézlesme ile belirlenmistir,

Tiirk ve Rum Ahalinin Miibadelesi ve Firarl Rumlar Meselesi

Tiirk ve Rum Abalinin Miibadelesine Dair Protokol ve Sozlesmenin, 30 Ocak 1923
tarihinde Tirk ve Yunan Hilkiimederi’nce Lozan’da imzalanmasmdan yaklagik
bir yil sonra, Milli Micadele yillarinda Anadolu ve Istanbul’dan firar etmig
bulunan Rumlarin, terk ettikleri bolgelere geri dénmeleri gercktigi yontindeki
goriisiin, Yunan Hikiimet ve kamuoyunda yer almaya basladifi gorilmektedir.
Gergekte Osmanlt tebaast firarl Rumlarinin, 6zellikle tdbiiyet ve sonrasinda
geride birakuklar taginir ve tasinmaz mallanin durumu meselesinin, bir sekilde
ele alinmasi ve ¢oziimlenmesi gerekmekte idi. Zira bu meselenin ¢6ztimlenmesi,
uluslararast azinlik haklarinin bir gerei ve Lozan Barig Anlagmasr’nin da zaruri
bir nedcesi idi.

1924 yii Haziran ay1 icerisinde, miibadelenin uygulanmasindan sorumlu olan
Muhtelit Mabadele Komisyonu'nda®?? firariler meselesi ilk defa ele alinmig;?
Yunan Hariciye Naziri, Muhtelit Miibadele Komisyonu Tirk Heyed Reisi
Tevfik Rigti Bey ve Yunan Heyeti Reisi Papas arasindaki ikili goriigmelerde,
Istanbullu Rumlara emvali metritkelerinin iadesi hususunda bir karara
vardmigtt.> Nitekim Yunan basininda yer alan haberlere gbre de, Tirk ve
Yunan taraflar, firarf Rumlann geri dénebilmeleri hususunda bir mukavelendme
imza etmiglerdi.® Yunan Hitkiimetd tarafindan imza ve tasdik edilmis olan bu

2! Akgiin, agm., 5. 248.

e

Ayrnalt bilgi icin bkz. LErcan Celebi, “Tirk ve Rum Ahalinin Miibadelesine Dair
Olusturulan Komisyonlardan Muhtelit Mibadele Komisyonu ve Faaliyetleri”, Lrgincan Ligitim
Fakiilresi Derpis, Cilt 8, Say 1, 2006, 107-120.

3 Jeri, 5 Haziran 1340.

H Biitiin bu gelismelerden sonra Yunan Bagvekili Anastasiyo’nun, “Yunanistan’a kagnug olan
Istanbully Rumlarin avdeti hususunun temin olundugunu® basma teblig cttigini gérmekteyiz. Bk
T, 3 Temmuz 1340; Fakir, 3 Temmuz 1340, Diger yvandan konu, Yunan Meclisnde de ele
ahamuy; Firad Rumlardan Kavala Mebusu Misirliogly, jstanbul Rumlarinin avdetnden ve bunlara
ait emval-i merrGkelerin iadesi lizumundan, Fenerli Rumlann Tirkiye’ye ifa crdklerd hizmetlerden
ve Rumlanin geri donebilmeleri ¢arelerinin bulunmasindan bahseden bir konugma yvapmmgt, Bkz.
Tferi, 27 Haziran 1340,

 Cumburiyet, 3 Temmuz 1340.
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mukavele, Tiirk Hitkiimet tarafindan da tasdik olunduktan sonra yiirtrlige
girecekti.?0

Firari Rumlar meselesi;, Mibadele Sozlesmesi’nin ilgili maddeleri ve ctkarlan
Seyr-ii Sefer Talimatnimesi ile ¢6zime kavusturulmustur. Bilindigi tzere Miibadele
Sézlesmesi'nin ilgili maddelerinde, kimlerin miibadeleye tdbi oldugu konusuna
actklik getirilmigtir. Buna gdre; Tiitk topraklarinda yerlesmis Rum Ortodoks
dininden Tiirk uyruklartyla, Yunan topraklarinda yerleymis Misliiman dininden
Yunan uyruklarnin 1 Mayis 1923 tarihinden baglayarak zorunlu miibadelesi
kabul edilmis; Batt Trakya Tiirkleri ile Istanbul’da sakin Rumlar, bu degisimin
disinda tutulmuglardie.”” Sozlesmenin yukanda zikrettgimiz ilgili maddesi
cercevesinde konuya bakufimizda, Anadolw’dan firar etmis bulunan yerli
Rumlarin  mibadeleye tibii olduklart ve geri déniiglerinin mimkiin
gorinmedigi; Istanbul’da sakin olanlanin durumunun ise tartigmali oldugu
gorilmektedir.?8

Ermeniler, Yahudiler ve Beyaz Ruslar ile birlikte, firarf Rumlar meselesini de
cOztime kavugturan Seyr-ii Sefer  Talimatndmesinin  ilgili maddeleri $0yle
stralanabilir: ’
Madde 1. Ytz elli kisilik liste minderecan ile Tuarkiye tibiiyednden iskit
edilmis bulunanlar haricinde kalan ve memlckete kargt ikd cedkleri efalin
veya hareket-i milliyeye kargt izhar ctikleri muhalefetin avakibinden
korkarak Tiirk pasaportu olmaksizin herhangi bir surette ccnebi bir
memlekete firar ctmis olan Tirk tebaast Mislimanlar, aft umumi ve
Teskilit-1 Esasiye kanunlarinin her vatandaga bahsettifi serbesd hakkina
binaen memlekete girebileceklerdir. Madde 2. Miinkdriz Osmanli Hikiimeti
ve Tirkiye milli pasaportu ile Tirkiye'yi terk etmis olan Misliiman
tebaasina beyannime irasma hacet kalmadan pasaport ve tibiiyer varakast
verilir. Madde 3. Gerek pnsaporyla gitmis ve gerek firar ctmis olsun
memalik-i ecnebiyyede olup ta Istanbul Schremanetinin 1328 tarihli
kanunu mucibince tayin eden havza hududu ahalisinden ve Bozca, Imroz
Adalant sekene-i asliyesinden bulunan mibadcleye gayr-i tibii Rumlar
menattk-1 mezkiare-i asliye dairesine gelebilitler, Madde 4. Hitkiimet-i Milliye
pasaportu ile memalik-i ecnebiyyeye gitmis olan Ermeniler avdet
edebilirler. Madde 5. 1337 senesi Eyliliiniin birinci giiniinden Istanbul’da
idare-i milliyenin tesisine kadar ustlii dairesinde Osmanh pasaportu ile
gitmis olanlar avdet edetler. Madde 6. Zeveeleri Tiirkiye’de bulunan [Zrmeni

* Vakit, 3 Temmuz 1340.
7 Bagbakantrk Cumbhuriye! #lrgivi, BCA. 272.00.12/ 40.40.3.‘

* Yunan menseli yayin organlarina bakngimizda Anadoluw’dan firar ctmis olan Rumlann da
terk cttikleri yerlere donebilmeledi yoniinde habetler nesredildigini gérmekeeyiz.  Nigckim
Imerisyanea gazetesinde yer alan bir haberde: “Yunan tebaasinin tekrar Izmire avdetler ve emvali
metriikelerinin kendilerine iadesi hakkinda Tevfik Ristii Bey ile Yunan Hariciye Nazin arasinda
bir miilikat vukd buldugu” bildirilmekte idi. Bkz. Cumburiyet, 3 Temmuz 1340.
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kadinlari, babalari Tirkiye’de bulunan onsekiz yagini ikmal etmemis
Ermeni gocuklar girebilirler. Madde 7. Tiirkiye’den pasaporgsuzv giden
Muscviler beyannime usiliine tibiidirler. Ecnebi tebaast olup Istanbulda
bulunan transit Yahudiler ¢ikanlacakur. Madde 8. Birinci madde ile {¢iincii
maddenin C Fikrast-bu fikra memleketimizi pasaportsuz terk etmis olan
miibadeleye gayri tibi Rumlara miitedairdir- ve altinct ve yedinci maddeler
mucibince Miisliiman, Rum, Ermeni ve Yahudilerden pasaportsuz
gideceklerin miiracaatlart i¢in bu kararnimeden itibaren bir sene mihlet
verilmigtir. 1 Temmuz 1341°den sonra vukd bulacak miiracaatlar kabul
cdilmez. Madde 9. Alel-usl icab-1 kanun ve usdl-i mahsusa tevfikin
‘memlekete duhdl ve seyahat ederler. Madde 70. Ecnebi memlcketlerden
Tirklerin seyahat icin kuyudat-1 mahsusa vaz edenlerin tebaasina Hariciye
Vekilet’nir? ig’art Ozerine Dihiliye Vekilet’nce mukébele  bil-misil
muamelesi tatbik olunur. Madde 77. Alcl-umim siyasi miilteciler ilk vasi
olduklart liman veya sehirde veya hudut tzerinde kabul ve Dahiliye
Vekileti’nce tayin olunacak mahal-i ikimetlerine sevk olunurlar, Madde 12.
Istanbul limaninin Beyaz Ruslar ve Rus Yahudileri icin transit merkezi
ittthazina ve transit muamelest ifasina misaade olunmaz. Madde 13, Tiirk
miiessesat-1 ikdsadiyesi baginda bulunup bera-yt tetkikit muvakkaten
Avrupa’ya gidecek Beyaz Ruslar miessesenin tekifil ve deliledyle
memlckete kabul edilebilir. Madde 74. Bidema Tiirkiye’ye Beyaz Rus kabul
edilmez. Bunlar Miisliiman olan milteciler hakkindaki ahkima tibiiyet
sarnyla kabul olunur. Madde 75. Beyaz Rus mileecilerin kendi nam ve
hesaplarina Tiirkiye’de seyahatlerine miisaade edilmez. Tirklerin nam ve
hesaplarina ve bir Tiirk miiessesesinin kefalet ve deliletiyle ve yine
mahallerine avder sartiyla seyahatleri caiudic. Madde 16. Turk Misliman
kadinlanyla izdivag etmis olan ve Tiirk tibiiyetine girmeyi kabul cden
Beyaz muhtedi Ruslar ve alel-umGm Tirk tebaasindan birdyle izdivag ctmis
olan miilteci Beyaz Rus kadinlart memlekete kabul olunur. Madde 17.
Elyevm Tirkiye’de mevcut miilteci Rus Miisliimanlarinin efrad ve ailesi
kabul cdilir. Madde 78. Lizzumunda Istanbul’daki Beyaz Ruslara memlcket
dahilinde birer ikimer minukast tayini ile memlcketn muhtelif aksamina
sevklerine Dahiliye Vekileti mezundur Madde 79. Tiirkiye milli pasaportu
ile memleked terk ettifi sabit olacak tebaamizdan bulunduklan ecnebi
memleketlerde Tirkiye sehbenderi meveur olmadifindan dolayt avdet icin
ccnebi pasaportu ahzinda muzatnr kalanlar kabul olunur. Su gartla ki
muvasalatlarinda  pasaport  kanunu  ahkimina  tevfik  muamecleye
mecburdurlar. %,

Buna gore, Madde 3 dikkate alinirsa; gerek pasaportla, gerekse firar yolu ile
Tiirkiye’den ayrdmug olsun, Istanbul Belediyesinin 1912 rtarihli kanunu
geregince cizilen sinirlan® dihilinde bulunan (Bozcaada ve Imroz Adast déhil)

® Cumbariyet, 25 Temmuz 1340,

¥ 1912 tarihli Dersaadet Tegkilit-1 Belediyosi Hakkandaki Mupakkat Kanmmn birinci-maddesi ile
gizilen sintr, Rumeli Fencri hari¢ olmak iizere 27 Ramazan 1294 tarihli Dersaader Belediyesi
hududunu gdsteren sinirdir. Bu sinir: Rumeli Feneri'nden baglayarak Zckeriya ve Bahge Koyleri
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miibadeleye tbi olmayan firari Rumlar geri donebileceklerdi. Bunlar Miibadele .
Sézlesmesi'nin 16. maddesinin dordincii fikrast geregince miibadeleye tibi
olmayan munuka sinirlan .icinde kalacaklar, bu muntika dﬁhilihde’ikﬁmet ve
seyahat gibi Tirk tebaasinin haiz oldugu biitin hiirriyetlerden istifade
edebilecekler, bu minukadan memleket haricine ve haricten bu mintkaya usali
dairesinde gitip ¢ikabileceklerdi. Bu suretle Tiirkiye’ye donecek olan miibadeleye
tAbi olmayan Rumlardan pasaportla gitmis olanlar, belediyelere yapmug olduklar
miiracaatlaninda, kendilerine sadece Istanbul, Imroz Adast ve Bozcaada icin
pasaport verilecek; bu gartlar gercevesinde pasaport almug firari Rumlanin, 30
Ekim 1918 tarihinden 6nce Istanbul sicil-i niifusuna kayitll olup olmadiklart
ilgili komisyonlarca tetkik edilecek, sicil-i niifusa kayitlh bulunanlar kalacak,
olmayanlar ise sinir disina ¢ikanlacakt. Diger yandan Thrkiye'yi pasaportsuz
terk etmiy olan mibadeleye tibi olmayan Rumlann Tirkiye'ye girdg
yapabilmeleri icin ise, schbenderlere miiracaat ederek tibiiyeterini belirten
belgeyi teslim etmeleri ve alacaklan Gi¢ niisha beyannimeye fotograflarini da
iligtirdikten sonra, iki niishasim Emniyet Genel Midirligi'ne géndermeleri
gerekimekte idi. Incelemeler neticesinde miibadeleye tibi olmayan firari Rumlar
icin, sehbenderliklere pasaport ¢ikarnlmast hususunda emir verilecekt.?!

Firari Rumlarin donigled kadar, onlara ait tasinir ve tasinmaz mallarin
durumu da tarogmal idi. Oncesinde alinmig olan kararlara gore, firarilerden
kalan metruk hanelerin tespiti icin bir komisyon kurulmas? ve bunlarin
muhafazalaninin saglanmasi icin gerekli tedbirlerin alinmasi istenirken,® bu
konuda degisik uygulamalara gidildigi de gériilmektedir. Ornegin Rumlain
Istanbul ve Anadolw’dan ayrlmasindan sonra, miilga Emval-i Metrike

ontinden Ayazaja Cifdigi, Kagithane, Alibeykdy, Rami, Davutpaga, Hazinedar Ciftligi ve
Ayastefenos arkasindan  Adalar dihil olmak izere Anadolu tarafina gecip Bostancibagt
kopritsiinden baglayarak Erenkdy, Kozyatag, Seriban Koéyi, Leylada, Cagal Dag ve Goksu
Deresi arkasindan Akbaba, Kayagdz Karyeleri 6niinden gegerek Anadolu Fenerine birlesen hat
tizerindeki mahalleri-kapsar. Bkz, Cumburiyer, 28 Temmuz 1340; Diisidir, 2. Terp, Cilt V, Istanbul,
1332 (1926), s. 37. 1340.

' Cumburivet, 28 Temmuz 1340, Tiickiye Atina miimessili Nebil Beyi ziyaret eden firari
Rumlardan bir heyete Nebil Bey, firarilerin Istanbul’a avdetleri meselesinin suret-i kiviyede hal
olundugunu bildirmis ve Ankara’dan beklenen evrak varid olur olmaz pasaport itasina
baslanacafint s6ylemistir. Bkz. Fatan, 25 Agustos 1340. Seyr-li Sefer Talimatnimesi'nin 3.
maddesine Ttk gazetcleri biiylik  tepki gosterirken, aymi maddenin Rum gevrelerinee
memnuniyetle karstlandify goriilmekredir. Diger yandan ézcllikle pasaportsuz olarak gitmis olan
Rumlarin Istanbul’a donebilmeleri icin beyannime esasina tdbi runulmalan, Rumea gazetelerin
itirnzina sebep olmustur. Rum cevreleripe gore firard Rumlar, kayitsiz ve sartsiz olaak geri
dénmeliydiler. Bkz. 17ukit, 28 T'emmuz 1340. .

¥ BCAL. 30.18.1.2/3.26.15.
B BCA. 272.0.0.10/1.5.11.
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Komisyonu, onlara ait emldk ve arazileri kiraya vermisken difer yandan
firarilere ait bir kistm metruk hanelerin yikardarak, arta kalan malzemelerin
satilip, bedelinin Ziraat Bankasi'na yatrilmasinin istendigi,» kimi bolgelerde ise
firari ve kaybolmus Rumlardan kalan zeytin agaglarimin saugina izin verildigi
gorilmekre idi.36 '

1924 yih Kasim ayinda Muhtelit Miibadele Komisyonu’nda, Batt Trakya’daki
Mislimanlarin emliki, hukuk-u tasarrufiyeleri ve firari Rumlarn donisleri
konusu yeniden ele alindi¥” Taraflar arasinda alinan karar gere§ince, Tirk
pasaportuyla memleketten gitmis olan Istanbullu Rumlarin déniiglerine ve
Istanbul’da bulunan tasinir taginmaz mallarina serbestce tasarruf edebilmelerine
izin verilmigtir. Pashportsuz gitmis olanlar bir daha Tiirkiye’ye ddnemeyecekler,
bununla bitlikte Istanbulda birakuklan emvali  metrikelerine  sahip
olabileceklerdir. Firari Rumlara taninan bu haklara karsihk, Bau Trakya’da
bulunan ve mallar gasp edilen Musliimanlara da miilk ve arazilerinin iadesi ile,
kapaulmis olan Mislimanlara ait mekteplerin yeniden agimasi kabul
edilmistir.3® Sartlan ve uygulama esaslari bu gsekilde belirlenmis olan anlagma
metninin birer sureti daha sonra, Muhtelit Miibadele Komisyonu Tiirk Heyeti
Reisi Tevfik Riistii Bey ve Yunan Heyet Reisi Eksindaris tarafindan Ankara ve
Atina’ya gonderilmigtir?* Bu arada Karma Komisyon Yunan Heyeti Reisi
Eksindaris’e hiikiimed tarafindan, Tiirk Hikimet ile dogrudan dogruya temasa
gecme yetkisi verilmis; Muhtelit Miibadele Komisyonu’nun da Tirk Hikimet
ile istisarelerde bulunmak ilizere Ankara’ya gitmesi kabul edilmigtir.®® Basina
yanstyan haberlerden Yunan Hiikiimeti’nin anlagma metnini kabul etmedigi ve

H Cumburiyet, 27 Temmuz 1340. 28 Eylil 1924 tarihli Cumburiyer gazetesinde gikan bir habere
gore, firari Rumlann kendilerine ait emval ve emlikin iadesini hilkiimetten isteyen talepleri,
hikiimet tarafindan reddedilmis ve bu tiir miiracaatlann dikkate alinmayacag belirtilmigtir. Bkz.
Cumbmriyet, 28 Eylil 1340,

3 BCA. 272.0.0.74/69.50.7.
% BCA. 272.0.0.12/52.118.1.
3 Vatan, 20 Testinisani 1340.

38 Cumbnriyet, 27 Tegrinisani 1340. Alinan bu karadar kargisinda Yunanistan’dan gelmis olan
Titk miibadiller dle bir kistm Istanbullolar Ankara’ya protesto telgraflan gekmiglerdir. Bu
telgraflarda Szetle Ban Trakya Missliimanlar’nin milklerinin zaten Lozan Sulh Muahedesi’nde
garanti aluna alinmis oldugu ve bu miilkler icin Istanbul’a gelecek ve gelen muhacilere ait olmast
gercken firarilere ait emlikin karsihk gosterilmesinin dogru olmadigy bildirilmekee idi. Bke.
Cumburiyet, 4 Kinunuevvel 1340,

¥ Cumbnriyet, 3 Kinunuevvel 1340.

0 1/4kit, 28 Tegrinisani 1340.
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maddeler iizerinde degigiklikler istedigi; bununla birlikte Tiirk Hitkiimet’nin de
yeni sartlar 6ne stirecei bildirilmekte idi.#!

Gelismeler bu gekilde devam ederken 6zellikle Istanbuldan firar etmis
bulunan Rumlar konusu, gittikge tarugmali bir héile gelmeye baglamist.
Gergekte Anadolu’dan  firar etmis olan Rumlar, miibadeleye tibi
bulunduklarindan, bunlarla ilgili herhangi bir sorun yoktu. Zira Miibadele
Sozlesmesi'nin 1. ve 2. maddelerinde de acikca belirdldigi gibi, Tirk
topraklarinda yerlesmis Ortodoks dininden Tiirk uyruklarnt miibadeleye tibi
iken, 1912 tarihli Dersaadet Teskildt-+ Belediyesi Hakkinda Kanun-u Munvakkat ile
sinirlart belirlenen Istanbul Belediye sinirlan icinde 30 Ekim 1918 tarihinden
once yerlesmis (érablis) bulunan tiim Rumlar mibadeleden muaf tutulmuglardi.
Bununla birlikte Milli Miicadele déneminde ve Istanbulun tahliyesi siirecinde
firar etmis olup, tekrar Istanbula donmek isteyen Rumlarin bulunmast
sebebiyle, “Istanbul Rumlart” konusu tarngmal bir hile gelmigti.

Bu sebeple Istanbul’da miibadeleye tibi olan Rumlar ile olmayanlarin tespiti
maksadiyla dokuz adet Miibadele Tali Komisyonu teskil edilmis ve bu
komisyonlar, ilk agamada, 1918 yilindan sonra gelen Rumlarin belirlenmesi icin
calismalarina baslamign.* Tstanbul Vali Vekili Ali Haydar Bey’in bagkanliindaki
komisyona gore, Anadoluw’dan gelip de gecici kaydiyla ntfus siciline
kaydedilenlerle birlikte Istanbul’dan miibadele edilecek Rumlarin sayist 100.000
civarinda idi.#? Istanbul’da kalacak olan Rum saysst ise 50.000 olarak tahmin
edilmekteydi# Istanbulun tahliyesi siitecinde polis kayidarina  giren
Istanbul’dan firar etmis Rum sayist ise 3.000 idi. Yine 10.000 kadar Rum da
kayitlara girmeksizin Ingiliz gemileri ile Istanbul’u terk etmisti.#s

Muhtelit Miibadele Komisyonu 8 Eyliil 1924 tarihinde Istanbul Rumlarinin
kimler oldugu konusunu, detayli bir sekilde miizakere etmisdr. Taraflar bu
goriismelerde kendi tezlerini 6ne siirmisler ve herhangi bir sonug alimamamigstir,
Tiirk tezine gore 30 Ocak 1918 tarihinden énce Istanbul’a gelmis ve kendilerini
niifus siciline kaydettirmis olan Rumlar, yerlesmis saylacaklardir. Bu durum aynt
zamanda Miibadele Sézlesmesi'nin 2. maddesinde de agik bir gekilde
belirtilmisti. Yunan temsilcileri ise bahse konu tarihten 6nce her ne surette
olursa olsun Istanbul’da bulunmus olan Rumlarin, éablis sayilmast gerektigini

~

N Cumbnriyes, 4 Kanunuevvel 1340.
2 Tevbid-i Efkdr, 13 Mays 1340.

3 Tanin, 30 Mart 1340.

¥ Tevhid-i Efkar, 27 Nisan 1340.

53 Teri, 11 Tesrinievvel 1339.
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belirtmekte idiler.*¢ Diger tarafran devam eden Onemli bir sorun da,
Yunanistan’in, gerek 1912 yiindan 6nce Yunanistan’ terk etmis olan Tirklerin,
gerekse miibadele digt birakilmis Bat Trakya Tirklerinin mallarina el koymasi
nedeniyle ortaya ¢ikan gerginlikti. Yunanistan’in bu tutumu kargisinda Tirkiye,
Mukabele-1 Bilmisl Kanunu’nu kabul ederck, 19 Ocak 1925 tarihinde yuriirlige
koydu#” Bununla birlikte gerek Tirkiye’nin almig oldugu Mukabele-i Bilmisl
karar, gerekse Muhtelit Komisyon'da éablis meselesinin  cOziimlenememesi
tizerine konunun 6nce Milletler Cemiyeti’ne, sonra Lahey Adalet Divanr’na sevk
edilmesi; hazirlanan raporun ise Yunan tezini destekler mahiyette olmast
gcrginligi artarmigt, 48

Bunun Gzerine! Yunanistan Hitkiimet, Muhtelit Komisyon Tiitk Heyeti’ni
gorismelerin devamui hususunda Atina’ya davet etmis, Tevfik Rasti Bey'in
yerine heyet bagkalifina getirilmis olan Sikri (Saracoglu) Bey ise 22 Nisan
1926’da Atina’ya gitmigtir.¥? Miizakereler sonrasinda 1 Aralik 1926 tarihinde
taraf heyetleri arasinda Atina Itildfndmesi imza edilmigtir.50 Ttilifndmeye gore;
Yunanistan’da miibadeleye tibi bolgeler ahalisinden olup 18 Ekim 1912
tarihinden itbaren bu yerleri terk etmis ve eskiden beri Yunanistan haricinde
yerlesmis olan Miisliimanlara ait bitin tasinmaz mallar, gelen Rumlar ve
koyliler tarafindan isgal edilmis oldugundan ve bu mallarin iadesi mimlkiin
olmadigindan Yunan Hilkiimeti miilkiyetine gecirilecek; sehirlerdeki ev, dikkén
vs. ile arsalar, koru, orman ve meralar sahiplerine iade edilecekti. Buna karsilik
Tirkiye’de miibadele kapsaminda yer alan bolgeler ahalisinden olup 18 Ekim
1912 tarihinden 6nce Turkiye’yi terk eden Rumlarla, Yunan uyrugunda olan
kigilere ait mallar, Yunan Hitkiimeti'nin miilkiyetine gecirdifi taginmaz mallarin
degerine esit bir bicimde Tirk hikimet’nin milkiyetine gecirilecek idi.

8 Cumburiyer, 9 Eyliil 1340,

¥ Kanuna gére T tirkiye, Tirkiyc’de bulunmayan Yunan tebaasina ait tagmir ve taginmaz
mallarin milli emlik olarak kabul ve idare edilmesini ve gelirlerinin 18 Kastm 1912°den énce
Yunanistan terk etmig olan veya ¢ok 6nceden Yunanistan’da bulunan ve taginmaz mallart
tasarruftan men edilenlere daginlmasint kabul eumigt. Yine aym kanuna gore gerekirse hali hazirda
Tirkiye’de bulunan Yunanliara ait taginmazlarinda aymi sekilde idaresine hitkiimet yetkili
kinmisu. Bkz. Tevbid-i Efkdr, 19-20 Kinunusani 1341.

48‘ Séz konusu rapora gore Istanbul’da yerlesmis sayilabilmek icin 30 Ekim 1918 tarihinden
once Istanbul’a gelmis olmak ve daimi oturmak niyetinde olmak gerekmekte idi. Bkz. Cumbnriyes,
1 Mare 1341.

9 Cumburivet, 23 Nisan 1342.

* Ttilifndme ve eklerinin kabulii ise TBMM’nin 5 Mart 1927 tarihli oturumunda yapilan
oylama sonrasinda gerceklesmigtir. Bkz. Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi Zabst Ceridesi, 11. Devre, Cilt
28, Ankara (tarihsiz), s.48-65, 75, 77.
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Tasinmaz mallar degeri {izerinden ii¢ simfa ayrlarak ‘he’psi igin tek tek kiymet
takdiri yaptlacakti.3! ,

Atina Idlifndmesi taginmaz mallanin kiymet takdiri konusuna c¢6ziim
getiremedigi gibi, mibadeleye tibi olmayanlara dair isleri de diizenleyemedi.
Yunanistan gayrimibadil Tirklere ait mallarn iade etmemek hususunda
srarlarint  s@irdiiriitken, Tirkive bu konudaki samimi caligmalarint devam
ettirmis; Atina Itilifnimesi'nin kendisine yikledigi sorumluluklart yerine
getirebilmek maksadiyla, 1 Nisan 1928 tarihinde Miibadeleye Gayr-i Tabi Abaliye
Verilecek Emvali Gayr-i Menkitle Hakfkumda Kanun metnini kabul ederken, diger
taraftan 6 Haziran 1928 radhinde Ywunan Hiikiimelivie Akdedilen 1 Kéinnnuevve!
1926 Tarilli Liilafidme Mucibince Deviete Intikal Eden ve 1 Nisan 1928 Taribli Kanun
Mucibince Ashabi Hakka Verilmesi Lazum Gelen Emwalin Sureti Tevziini Mitbeyyin
Talimatnamenin Mer'jyete Vaz'ma Dair Kararndmeyi yirirlige koymug;»? ayrica
miibadeleye tibi olmayan Istanbul Rumlamni tespit caliymalarint devam
erdrmistir. Bu cercevede Ekim 1927 ortalarinda érablis belgesi alan Rum sayist
12.000%3, 1928 yilt baglaninda Mubhtelit {omisyonu’nca belge verilen Rumlarin
sayis1 30.0005* ve bu say1 aymi yilin ortalarinda 35.000°e ulagmugtir,55

Atna  Idlifnimesi’nin  uygulanmasindan * kaynaklanan  sorunlarin
cbziimlenmesi icin, Tirk ve Yunan Hukiimetleri arasinda imza edilen 10
Haziran 1930 tarihli Ankara Sozlesmesi ile mibadele islerine kesin ¢dziim
getirilebilmigtir, Sézlesmenin ilgili maddelerine gére: Miubadil Mislimanlarin
Yunanistan’da birakuklart menkul ve gayrimenkul mallanin milkiyetd Yunan
Hikiimet’ne, miibadil Rumlarin Tiirkiye’de birakuklar menkul ve gayrimenkul
mallarin milkiyeti ise Tirk Hukimeti'ne gegecekt. Bankalarda bulunan her
tirld emaneter Gzerine taraflarca konulmus olan hacizler kaldirlacak ve bu
emanetler sahiplerine iade edilecekti. Tirkiye Isranbul’a geldikleri tarih ve
dogduklart yer neresi olursa olsun miibadeleden istisna edilmis olan Istanbul
minukasinda  buglin itibariyle bulupan Turk uyrugux{daki biitin Rum
Otrtodokslara établis sifanm tmnyacéknﬁ(’ Bastina yanstyan habetlerden daha 6nce

Al

) 3! Aynnal bilgi icin bkz. Mehmet Esat Atuner, Mitbadeleye Dair Tiirkiye ve Yunanistan Arasmda
Imza Olunan Mukdvelendmeler, Mubtelit Mithadele Komisyonu Kararlars, Istanbul, 1937, 5.12-15; [skdin
Turibgesi, Istanbul, 1932, s. 88.

2 Bahse konu kanun metni ve kararnime icin bkz. Diistiir, 3. Tertip, Cilt 9, Ankara, 1948, s.
125, 750-753. ’

3 Cumburiyet, 11 Tegrinievvel 1343,
H fkdam, 31 Kinunusani 1344,
5 Cumbwiriyet, 19 Agustos 1344,

56 - P oA . - . = Aa
3 Kanunun tam metni icin bkz. Diistir, 3. Terdp, Cilt 11, Ankara, 1930; Awner, age., s. 25-33.
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belgesi verilen Rum sayist 35.000 civarinda iken, Ankara Sozlesmesi ile daha
belge almaya 60.000 kiginin hak kazandift 6grenilmekte idi3 Bununla birlikee
bugiin biz, dncesinde firar edip sonrasinda verlesik kapsamina giren ve geri
donen Rum sayist hakkinda bilgi sahibi degiliz.

Firarf Rumlarin Déniislerine Yonelik Tepkiler

Firari Rumlarin terk etdkleri bolgelere geri donmeleri gerektigine dair ilk
haberlerits, 1924 yili Mayis ayindan itibaren Yunan basint ve kamuoyunca
glindeme getirildigi tarihlerden itibaren, Tirk basint ve kamuoyunda da siddetli
tepkilerin dile getigildigi goriilmektedir. Gergekte Miibadele Sozlesmesinin ilgili
maddelerine gore, Anadolu’dan firar etmis bulunan Rumlar mitbadeleye tibi
bulunduklarindan, geri dénmeleri imkint bulunmuyordu. Bununla birdikte
durumlart tartigmali olmakla bitlikte 6ncesinde Istanbul’da sakin bulunup firar
etmis Rumlarnn, Seyr-ii Sefer Talimatnimesi gercgince donislerinin kabul
edilmesi bile, Tirk kamuoyunda heyecanin yikselmesi igin yetmigd. Daha
konunun giindeme geldigi tarihlerde Pire Schbenderi Cemil Beyin Tmerisyanea
gazetesine yapmis oldugu, firarl Rumlar meselesinin Atina maslahatgiizan ile
miizakere edildigi, hatta “Ankara’dan bu hususta misait bir talimatun bile

viirGduna intizar edildigi” seklindeki agiklamast, Tirk basinimn giddedi tepkisi
ile kargilagmugn. Milli hislerin galeyana geldigi bu dénemde I/eri gazetesi, Cemil
Beyin agiklamasi kargisinda su degerlendirmeyi yapmakeaydu:

“Tirk zaferinin cn belli bagl gayelerinden biri: memlcketi muztr, kanimiza
susarmis, yabanct unsurlardan kurtarmak; milli hududar déhilinde sief
Tiirklerden miirekkep bir devlet viicuda getirmek idi. Anadolu’da bu
gayeye muvaffak olduk. Istanbul’dan Avrupa’nin miittehit srart kargisinda
patrikhaneyi atamadik ise de ferda-yt zaferde iggal ordulart ile beraber firar
eden Rumlan, Istanbul Rumlarint kabul cemedik. Ve Lozan Muahede-i
Sulhiyyesine bu hususta béyle bir taahhtdi tahmil edecek zimni bir kayit
bile konulmasina asla muvafakat cemedik. Vaziyet bu merkezde iken
Yunanistan, Lozan Muahedesi’ndeki taahhiidatna ragmen, Garbi Trakya
Tirklerini hicrete icbar icin tahammil fersa zulim ve tehdide tibii
tutmakta iken, biz hicbir taahhit ve mecburiyetimiz olmadit halde
buradan kacmis olan binlerce Tiirk diismannin Istanbul’a avdetine ilk
firsatta bizi hangerlemek icin fesat gebekelerini tckrar burada kurmalarina
ve zaferimizle isthza edilmesine, Yunanllgin Istanbul iizerindeki eski
ziyalarinin ululanmasina, burada kesif bir Rum tabakast viicuda gelmesine,
Istanbul’da iktisaden ve siyaseten hikim olmalarina razt olacagiz degil mi?
Bu meselede milletin karar kic'idir. Buradan ferda-y1 zaferde fuar edenler
artik, Tiirk topragina dénemezler. Dostuk, dalkavukluk ve vaatler milletin

ST Cumburiyet, 4 Agustos 1930.
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kararimt tebdil edemez. Eger biz gaflete gelerck buradan kagan Rumlarin
avdetine miisaade edeceksek, vatan, istiklil ve Tirkliigiin davast ugruna
kanlarint ddkmils olan mibarek gehitlerimizin mukaddes hatirasina thanet
etmis olacagz.”s¥
Anlagildigina gore tepkiler, Rumlarin 1. Diinya Savagi sonrasinda takinmig
olduklani olumsuz turumlar, onlarin ihanetleri, efer donecek olurlar ise
Istanbul’daki Rum nifusunun artacags ve iktisadi hayat ele gegirecekleri
yoniinde idi. Nitekim Celdl Nuri, [/eri gazetesinde yer alan yazisinda bu
endigelerini u sekilde dile getirir: -
“Istanbul halkini bu dakikadan idbaren isgal cden mesele ckmek
terhininden, ziigirdikten ziyade toplu bir surette Rumlann avdetidir.
Gelecek  olanlarnin  icinde dogrudan dogruya ve dolaysiyla Yunan
- Hikimetine hidmet etmis kimseler vardir ki bunlarin bu hidmed
kendilerinin tibiiyetten ¢tkmasina badidir. Bu Rumlar 1918den cvvel
burada mukit olanlarla kezailik gehrimizde milk veya firma sahibi
kimselerdir. Takat ahnacak olanlar bunlardan ibaret degildir. Dinyanin
serserileri taraf ve tarikini bulup buraya akin edeceklerdir. Yunan Megali
Ideast yeni bir safhaya girmis olacaktr. Istanbuldaki Rum niifusunun
teksifi ve her tirlii emel ve iimitleri takviye eder. Binaenaleyh burada pek
yakinda Rum ikdsadiyati fevkalide miinkesif olacaktir. Hem de Misliman
nifusuna ragmen Rum nifusu tekdif edecektir. Gelecek olan bu- yiiz
binlerce Rum, iktisadiyatta fazla yiikselmek suredyle bizden intikam
alacaklardir” >
Bu tir tepkiler karsisinda zaman zaman taraf resmi temsilcilerinin bir takim
aciklamalarda bulunarak tansiyonu distirmeye calistiklart goriilmekte idi. Firarf
Rumlarin geri déniislerine, Muhtelit Miibadele Komisyonu Tiirk Heyeti Reisi
Tevfik Ristil Beyin misaade ettifi hakkindaki sayialar Gizerine, Dahiliye Vekileti
Miistesart ve Emniyet Genel Miidiirii bu tiir haberleri tekzip ederek, “hicbir
sahsin bu mesele hakkinda icra-y1 muameleye selahiyattar olmadiging”, durumun
Dihiliye Vekilet'nden Heyeti Vekile’ye yazildigmi bildirirken;®® Istanbul’da
bulunan Muhtelit Komisyon Yunan Heyeti Reisi Papas ise, Imerisyanea

\

58 flers, 26 Mayss 1340.

& Tleri, 29 Temmuz 1340. Benzer tepki ve yorumlar icin bkz. Cambnriyet, 27 Temmuz 1340;
Tleri, 2 Agustos 1340; fferi, 13 Agustos 1340. Hitkiimet adina resmi agiklamayt ise Dihiliye Vekili
Recep Bey yapmustir. Inerispanea gazetesinde yer alan aciklamasinda Recep Bey sunlan séylemekte
idi: “Talimatnime mevki-i tatbike konulmugrur. Pasaportla gitmis veyahut pasaportsuz kagmis
olan ve milbadeleye tibi bulunmayan Rumlar, devler aleyhine hareket ettikleri veyahut etmedikleri
nazar-1 itbara ahnmaksizin bild-istsna hepsi avdet edeceklerdir. Vaki'a bu sayan-1 teessiifriir.
Hatta sunu da kaydederim ki hiikiimet, devlet aleyhine hareket etmis olan Rumlarin avdetine
miisaade ettiginden dolay1 fevkalide milteessirdir. Fakat gazetenizle sunu ilin ediniz ki, hitkéimer,
Lozan Muahedesi’yle derGhte ettigi taahhiidat sadikine tatbik ederek vatana hiyanet etmis olan
Rumlarin bile avdetine miisaade ediyor™, Fakit, 6 Agustos 1340.

0 1/, wkit, 4 Temmuz 1340,
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gazetesine yapmis oldugu aciklamada: “biitiin yazilanlann yalan oldugunu” ifade
etmekte idi.®' '

Sonug

Tarihteki gb¢ olaylar1 incelendiginde, her hangi bir dlke sinmlan icerinde
yagamakta olan hikim toplumun fertlerinden bir bolimiiniin ya da azinbk
durumunda bulunanlarn, degisik nedenlerle tGlke sinirlar haricine firar ectikleri
goriilen olaylardandir. Osmanlt tebaast firarf Rumlarin Milli Miicadele dénemi
ve sonrasinda Istanbulun iggal devlerince tahliyeleri siirecinde Istanbul ve
Anadolu’dan ayriliglar, bu tiir firar olaylaninin en kapsamlisi ve en canlt 6rnegi
olarak gosterilebilir. Osmanli tebaast yerli Rumlarinin gerek I. Diinya Savagt
yllarinda takinmig olduklart olumsuz tutumlar ve gerekse Osmanl Devlet’nin
savagtan yenik aynlmas: ve sonrasinda ¢ok agir sardar iceren Mondros Ategkes
Anlagmasimt imzalamasindan sonraki devrede Rum Patrikhanesi ve kiliseler,
Etnik-i Eterya, Mavsi Mira ve Pontus Rum Cemiyetleri’nin etrafinda toplanarak
devlet aleyhindeki olumsuz faaliyetleri bilinmektedir. Bu sebeple Milli
Miicadele’nin bagart kazanmast ve Istanbulun tahliyesi siirecinde Osmanh
tebaast yerli Rumlann, Tirklerin artik kendilerini yasatmayacagt korkusuyla firar
ettikleri goritlmekeedir.

Gé¢ hareketlerinde insanlar, gittkleri yeni cevrelerinde sosyo-kiiltiirel,
ekonomik ve politk degisimlere neden olurlar. Her seyden 6nce gogler, bir
dlkenin ya da bolgenin niifusunun arns ve azalgt tizerinde dogrudan dogruya
etkili olarak; niifusun cinsiyet, yas ve diger bakumlardan da biinyesine tesir
edetler. Gogler neticesinde ortaya cikan konut problemleri ve gece kondu
meseleleri, gé¢ hareketinin bitytikliigii ile oranuh olarak gerceklestirilemeyen
mahalli hizmeder, eksik istthdam, igsizlik meseleleri, aynca gdg¢ neticesinde
ortaya ¢ikan olumsuz gelismeler arasindadir. Bu acidan olaya bakugimmizda Firar
Rumlar meselesinin gerek Yunanistan, gerekse Tiirkiye acisindan sosyal, mali,
idard, hukuki, ckonomik, siyasi, milll ve kiiltiirel bitcok problemin ortaya
ctkmasinda birinci derecede etkin amil oldugunu sdylemek yanly olmaz. Her
seyden once Osmanl tebast yerli Rumlanmin ilk Yunan isgalleri ile birlikte
takmnmus olduklart olumsuz tutumlarin, iki toplum arasmdaki asuhk iligkileri
zedeledigi, taraflar arasindaki dismanhk hislerini karsibikh kin ve nefrete
doniistiirdigh s6ylenebilir. Bu ise taraflar arasinda Tiirk ve Rum ahalinin artik
bir arada yagayamayacaft disiincesinin ortaya ¢tkmasina ve fitliyatta 30 Ocak

6l Terd, 9 Temmuz 1340.
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1923’te Miibadele Sozlesmesi'nin imzalanmasina ve uygulanmasina neden
olmusgtur.

Miibadelenin sebep oldufu demografik sonuglar, gercekten yadirgana-
mayacak kadar Dbuaytkedr. Tarkiye bir milyona yakin Rum  niifusunu
kaybederken, Yunanistan bir o kadar yeni niifus kazanmugtir. Bu durum
Yunanistan icin beraberinde bagta iskin ve istihdam sorununu gedrirken;
imparatorlukran ulus devlete gecme cabasinda olan yeni Tirk devled igin,
homojen bir toplumsal yapt olusturulmast yéniinde firsatlar vermigtir. Difer
yandan Istanbul’un ve Anadolwnun ikrisadi hayatnt elinde tutan Rum niifusun
ayriligt, yeni Tirkiye’nin ekonomisini olumsuz yonde etkilemigse de, bunun
olumlu sonuglarinn oldugunu da kabul etmek gerekir. Her seyden Once milli
ekonominin temel prensiplerinin uygulanmast acisindan  Tiirkiye’ve zemin
hazirlamigur.

Firar ile Tirkiye’den aynlmig olan Rumlara ait raginir ve taginmaz mallarin
durumu ile gidenlerin hukuki statillerinin belirlenmesi meselesi (frablis), gercekte
miibadeleden kaynaklanan genel sorunlarla birlikte 1930 yilina kadar devam
etmigtir. Yunanistan’in, miibadeleden istisna edilmis olan boélge ahalisinden olup
Yunanistan’t 1912 yiindan 6nce terk etmis olan Tirkler ile hali hazirda Bau
Trakya’da sakin bulunan Turklere ait mallara el koymast ve buna karsilik
Tirkiye’'nin Mukabele Bilmisl uygulamastyla gerginlesen ortam, 1 Arahk 1926
tarihinde taraf heyetleri arasinda imza edilen Atina Itilifnimesi ile apimaya
caligthmag, fakat sorun neredeyse sekiz yillik bir siyasi ve hukuki rekabetin
sonucunda, 1930 tarihinde Tiirk ve Yunan hikumetleri arasinda imza edilen
Ankara Sézlegmesi ile ¢oziimlenebilmistir.
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