Yunan  Basbakan: — Gunarisin -~ Sorgu
Tutanaklarimda Bat: Anadoln’daki Y unan
Yentlgisinin Nedenler:

Resul YAV UZ*

Dog. Dr., Bandirma Onyedi Eylill Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi-
Tarih Bolumd, Balikesir

E-Mail: ryavuz@bandirma.edu.tr
ORCID ID: 0000-0001-7177-8547

Mebmet KARAY AMAN

Prof. Dr., Bandirma Onyedi Eylill Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi-
Tarih Bolumu, Balikesir

E-Mail: mkarayaman@bandirma.edu.tr
ORCID ID: 0000-0001-9730-5000

Arastirma Makalesi / Research Article
Gelis Tatihi / Received: 30.07.2024 Kabul Tatihi / Accepted: 10.09.2025

(e74
YAVUZ, Resul; KARAYAMAN, Mehmet, Yunan Bagbakani Gunaris’in
Sorgu Tutanaklarinda Bat1 Anadolu’daki Yunan Yenilgisinin Nedenleri,
CTAD, Yil 21, Say1 43 (Guiz 2025), s. 919-950.
Yunanistan’in kurulusundan itibaren, Megali Idea fikrinde somutlasan

yayilmact politikalari, Birinci Dinya Savasinin sonunda tekrar glin ylzlne
ctkmistir. Venizelos'un girisimleriyle Itilaf Devletlerinin destegini ve onayini
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alan Yunanistan, 15 Mayis 1919 tarihinde Izmir'e asker cikartarak kisa siirede
Batt Anadolu’yu isgal etmigtir. Turk Milletinin, Mustafa Kemal Paga
onculiginde isgallere karst yurattigh Milll Miicadele sonunda agir bir darbe
alan Yunanistan, Anadolu topraklarini terk etmek zorunda kalmugtir. Yunanistan
tarihinde “Kiciik Asya Felaketi” olarak nitelendirilen basarisizlik sonrasinda
askeri bir idare isbagina gelmistir. Yeni idarenin ilk isi, basatisizligin nedenlerini
arastirarak sorumlulari cezalandirmak olmustur. Bu strecte, 14 Kasim 1920
tarthinde yapilan secimlerle iktidara gelen Venizelos’un muhalifleri suglamalarin
ana hedefi haline gelmis ve yargilama sonunda basta Gunaris olmak tzere,
Venizelos’a muhalif dénemin 6nde gelen bakanlart ve komutanlari idam
edilmistir. Calismamizda, 13 Kasim 1922 tarihinde baslayan yargilama stirecinde
dénemin 6nemli mubhalif isimlerinden politikaci Dimitrios Gunaris tarafindan
kaleme alinin 67 sayfalik savunma metni esas alinmugtir. 1ngiliz Ulusal Arsivinde
bulunan belgede, Gunaris’e yoneltilen suglamalar ve verilen cevaplar yer
almaktadir. Savunma metninde yer alan bilgilerden yola ¢ikarak Milli Miicadele
strasinda Yunanistan’da yasanan siyasi micadeleler, Anadolu’daki direnise karst
izlenen politikalar, bagta Ingﬂtere olmak tizere Itilaf Devletleri ile iligkiler,
vasanan mali stkintilar, i¢ politikada yasanan cekismeler, Batt Anadolu’daki
askeri basarisizligin nedenleri ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.

Anabtar Kelimeler: Yunanistan, Kuciik Asya Felaketi, Albay Plastiras, Albay
Gonatas, Kral Konstantin, Dimitrios Gounatis.

ABSTRACT

YAVUZ, Resul; KARAYAMAN, Mehmet, Reasons for the Greek Defeat in
Western Anatolia on the Interrogation Minutes of Gounaris, the Greek
Prime Minister, CTAD, Year 21, Issue 43 (Fall 2025), pp. 919-950.

The expansionist policies of Greece, which were embodied in the idea of
Megali Idea since its foundation, resurfaced at the end of the First World War.
Greece, which received the support and approval of the Entente States through
the initiatives of Venizelos, landed troops in Izmir on 15 May 1919 and
occupied Western Anatolia in a short time. Greece, which suffered a heavy
blow at the end of the National Struggle waged by the Turkish Nation against
the occupations under the leadership of Mustafa Kemal Pasha, had to leave the
Anatolian lands. After the failure, which was characterised as the ‘Asia Minor
Disaster’ in Greek history, a military administration came to power. The first
task of the new administration was to investigate the reasons for the failure and
punish those responsible. In this process, the opponents of Venizelos, who
came to power with the elections held on 14 November 1920, became the main
target of the accusations and at the end of the trial, the leading ministers and
commanders of the period who opposed Venizelos, especially Gunaris, were
executed. Our study is based on the 67-page defence text written by the
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politician Dimitrios Gunaris, one of the most important opposition figures of
the period, during the trial that started on 13 November 1922. The document,
which is in the British National Archives, contains the accusations against
Gunaris and the answers given. Based on the information contained in the
defence text, the study provides insight into the political struggles in Greece
during the War of Independence, the policies pursued against the resistance in
Anatolia, relations with the Entente Powers, especially Britain, financial
difficulties, domestic political conflicts, and the reasons for the military failure
in Western Anatolia.

Keywords: Greece, Asia Minor Catastrophe, Colonel Plastiras, Colonel
Gonatas, King Constantine, Dimitrios Gounaris.

Giris

1829 yilinda Osmanh Devleti ile Rusya arasinda imzalanan FEdirne
Antlasmasiyla bagimsizligina kavusan Yunanistan, buyik devletlerin de
yardimuyla, yayilmact bir politika izleyerek bagkenti Istanbul olan biiyik Bizans
Devleti hayalini (Megali Idea) gergeklestirmeye calismustir. 1897 yilinda Osmanli
Devleti ile yapilan savagta alinan yenilgi her ne kadar Yunanistan’in genisleme
diisiincesini bir siire sekteye ugratsa da 1912-1913 yillar1 arasinda meydana gelen
Balkan Savaslari, Yunanistan’in Balkanlar’daki topraklarint iki kat daha
biiyiitmesine imkan saglamustir.!

1913 yihinda Kral George’'un Selanik’te bir akil hastast tarafindan
oldirilmesi, Yunan Kralligina biyik oglu Konstantin’in  getirilmesi ile
Yunanistan’in i¢ siyasetinde derin kirilmalara sebep olan degisiklikleri meydana
getirmistir. Konstantin, Alman Imparatoru II. Wilhem’in kiz kardesi Sofia ile
evliydi, ayni zamanda Berlin’de aldig1 egitime bagh olarak Alman hayrani
birisiydi.2 Siyasi hayattan uzak kalma konusunda babastyla aynt fikirde olmayan
yeni Kral, Balkan Savaslari sona erdiginde, kardesleri Prens Georgios ve Prens
Nikolaos’un tegvik ve tahrikleriyle Yunanistan’in zengin ailelerine mensup eski
politikacilarini etrafina toplayarak, Venizelos’a karst bir cephe olusturmustu. Bu

1 Hasan Demirhan, Yunanistan’da Emperyalist Kayga (1914-1918), 1dil Yayinlar, 2012, s. 29; Oguz
Kalelioglu, “Turk-Yunan Mliskileri ve Megali Idea”, Ankara Universitesi Tiirk fn/éz/ap Taribi Enstitiisii,
Atatiirk Yolu Dergisi, Cilt 11, Sayt 41, May1s 2008, s. 105-123.

2 Alexander Anastasius Pallis, Yunanllarm Anadolu Maceras: (1915-1922), Cev. Orhan Azizoglu,
Yapi Kredi Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 28-29.
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tarihten itibaren Sarayin mensuplart ile birlikte eski siyasiler, tlkenin siyasi,
toplumsal ve ekonomik hayatina miidahaleye baslamislardt.

Ingiltere, 1915 yili icerisinde cesitli defalar Venizelos’a savasa kendi
yanlarinda girmesi durumunda, Yunanistan’a Izmir ve cevresi ile Kibris
vadedilmisti.* Venizelos, savasin c¢ok kisa siirede bitecegini ve Itilaf
Devletlerinin kazanacagl dustinmekteydi. Savasa girme taraftari olan Venizelos,
diistincelerini Krala anlatmak ve savasa Itilaf Devletleri yaninda girmeye ikna
etmek icin bir¢ok defa rapor iletmesine ragmen Kral Konstantin ve taraftarlarint
ikna edememistir.> Venizelos, rapotlarindan birinde Bati Anadolu’ya ele geciren
buytk bir Yunanistan’in sahip olacagi avantajlart Krala sunmustur.S Fakat, Kral
Konstantin ve onun destekgileri Yunanistan’in savasa girmeyip tarafsiz
kalmasini savunmustur. Onlarin diigiincesine gore, Megali Idea yayilmacilik
baglaminda degil, tlkenin gelismesi anlaminda disinilmeliydi ve “igik ama
saygin bir Yunanistan” fikri Megali 1dea ile 6rtiigmeliydi.”

Kral Konstantin ve Venizelos arasinda Birinci Diinya Savasr’na katilma
konusundaki gbriis ayriliklars, bir stire sonra tlkede ciddi boyutlarda bir
toplumsal kamplasmanin tohumlarint  atmustt.  “Etbnikos  Dibasmos/ Ulusal
Boliinme” olarak Yunan literatiirine gecen bu kamplasma, Yunan Basbakan: ile
Yunan Kral'nin dig politikada farkli yonelimler sergilemelerinin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikan ideolojik anlasmazhigin bir Griinii olarak gbrilmis® ve tlke
siyasetinde Ingiliz ve Alman yanlist iki grubun ortaya cikarak birbirleri ile
kiyasiya miicadele etmesine yol agmust1.”

Ingiliz ve Fransiz hiikimetlerinin Bulgaristan ve Yunanistant kendi
yanlarinda savasa sokmak i¢in nota vermesi, Yunanistan’da zaten var olan siyasi
gerginligi daha da artirmustt. Neticede, Eylil 1915’te yapilan se¢imler sonunda
basbakanliga getirilen Venizelos, Ingiliz ve Fransiz hikiimet yetkilileri ile
goriiserek onlara Sirbistan’a yardim icin Selanik’e asker ¢tkarmalarim énermisti.

5 Cigdem Kiligoglu Cihangir, “Yunanistan’da Monarsi Uzerine Bir Degerlendirme”, Ankara
Universitesi Inkalap Taribi Enstitiisii Atatiirk Yol Dergisi, Sayt 58, Bahar, 2016, s. 99-110.

4 Pallis, age. s. 29.

5 Venizelos’un Krala sundugu raporlar hakkinda bilgi icin bk. Demirhan, age., s. 94-102.

6 Michaell Llewellyn Smith, Yunan Diigii, Geviren Halil Inal, Ayrag Yayinlari, Ankara, 2002, s. 82.
7 Cihangir, agm., s. 111.

8 Aynt yer.

9 Bu konuda Yunanistan’daki tartigmalar icin bk. Ozgiir Rengbetler, Yunanistan'da Ulnsal Ayrigma
Siylemlerinin Elestirel Cozdimlenmesi: Venizelos ve Metaksas Hesaplagmasi, Trakya Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Balkan Calismalart Anabilim Dali, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Edirne,
2021, s. 160-182.



Resul YAV UZ — Mebmet KARAY AMAN, Yunan Basbakan: Gunaris’in Sorgu. .. 923

Oneriyi kabul eden Ingiliz ve Fransizlar, halkin hayret dolu bakislari arasinda
Selanik’e asker ¢ikararak tarafsizlifini sirdiiren Yunanistant buytk bir sikintiya
sokmuslardi. Ulke topraklar Ittifak ve Ttilaf askerlerinin niifuz alanlari haline
gelerek, yer ver isgallere maruz kalmisti. Ingiliz ve Fransizlarin yardimi ile
Venizelos, 9 Ekim 1916’da Selanik’te ayrt bir hiikiimet kurdugunu ilan ederek,
Atina’daki Yunan hikimetine actkca meydan okudu. Bu durum, tlkenin
yonetimsel manada fiili olarak ikiye ayrilmast demekti.!

23 Kasim 1916’da Selanik’te kurulan Venizelos hitkiimeti Almanya’ya savas
ilan ettigini actklayinca Kral Konstantin, gliciiniin azaldigini fark etmekle birlikte
tlkenin daha fazla tarafsiz kalamayacagint anlamisti. Ancak Konstantin, tlkenin
adim adim bir i¢ savasa dogru suriklendigini de gérmekteydi. Durum bu
haldeyken, ingﬂiz ve Fransizlar, Venizelos hikimetinin tim Ulkede egemen
olmast icin bir taraftan baskente abluka uygularken, diger taraftan da 1 Aralik
1916’da Pire Limant'na asker c¢tkararak Atina iclerine dogru ilerlemeye
baslamislardi. Kral Konstantin, Itilaf Devletleri ile uzlasmaya varmis, tahttan
kiiciik oglu Alexander lehine feragat ederek, 14 Haziran 1917°de tlkeden
ayrilmustt. Venizelos, 27 Haziran 1917 giind bir taraftan hiikiimetini kurarken
diger taraftan da ayni giin, Kral Alexander’in onayint alarak Ittifak Devletlerine
savag ilan etmisti. Venizelos yoénetimi, 1 Temmuz 1917’de ise Osmanli
Devleti’ne savas ilan ederek Makedonya Cephesine asker géndermisti.!!

Yunanistan, savastan sonra kendisine vaat edilenleri alabilmek icin Ocak
1919’da toplanan Paris Barts Konferanst’nda Itilaf Devletlerinden taleplerinin
yerine getirilmesini istemisti. Venizelos, c¢ekilen sikintilarin  neticesinde
mitkafatint almak icin Paris’te Yunan delegelerinin bagindayd:. Venizelos,
Giiney Arnavutluk olarak bilinen Kuzey Epir Boélgesi'ni yeniden hakimiyeti
altina alarak Bulgaristan’in elinde olan Bati Trakya ve Osmanli egemenliginde
olan Dogu Trakya Bolgelerinde cesitli niifus istatistikileri géstererek hakimiyet
kurmak istiyordu. Bunlara ilaveten Italya’nin elinde olan Oniki Ada ile Izmir
merkezli Batt Anadolu’yu da kendi niifuz alani icerisinde gérmek istiyordu.?
Venizelos, Paris’te Batt Anadolu’daki amacina erisebilmek icin resmi olarak
Anadolu Rumlarinin giivenligini saglamak, bélgede huzur ortamu tesis etmek
olarak isgal gerekgesini lanse etse de esasta bu topraklar tizerinden elde edilecek

10 Yunanistan’ Birinci Diinya Savast’na stiriikleyen gelismeler igin bk. Demirhan, age., s. 159-172.
1 qge., s. 184.

12 Andrew Dalby, Eleftherwos 1Venizelos 1919-1923 Barss Goriigmeleri ve Sonrasi, Cev. Dinger
Demirkent, Akilgelen Kitaplar Yayinlari, Ankara, 2014, s. 81.



924 Cumbnriyet Taribi Aragtimalar: Dergisi Yil 21 Say: 43 (Giiz 2025)

kazanglarla Biyiik Yunanistan’in ekonomik olarak kalkinmasinin éniindi agmak
niyetindeydi.!3

Nihayet yiiriitilen diplomasi neticesinde Itilaf Devletleri, 6 Mayis’ta Yunan
kuvvetlerinin Izmir’e asker ctkarmasina izin vermis, boylece i¢ calkantilarindan
bir tirli kurtulamayan Yunanistan, Bati Anadolu’da sonu kendisi icin buytk
felaketlere sebep olacak bir maceraya dogru yelken acmusti.! Isgali, Anadolu
iclerine kadar genisletmeye calisan Yunanistan, Kuva-y1 Milllye birliklerinin
direnisi ile karsilasmistt. Venizelos, Paris’te tlkesine vaat edilenlerin de Gtesine
gecerek, Sevr Antlagmasint kabul etmeyen ve Mustafa Kemal Paga 6nderliginde
bir araya gelen Turk birliklerini dize getirme niyetindeydi.

Bu arada Kral Alexander’in, 2 Ekim 1920’de saraymnda bir maymun
tarafindan 1sirilmast ve 25 Ekim 1920 tarihinde hayatint kaybetmesi, babasi
Konstantin’in yeniden tahta gelmesi ihtimalini dogurmustu. Venizelos, Kralin
olimi tzerine Meclisi toplayarak Amiral Koundouriotis’in Kral naibi olarak
secilmesini  saglarken'> se¢im atmosferine giren ilkede Kralin Olimi
Venizelos’u olduke¢a zor durumda biraktt. Oyle ki Gunaris, Stratos, Rallis ve
diger muhalif kesimler béyle bir ortamda Venizelos’a agir suglamalarla
yiklenerek onu savag yanlist politikalarindan dolayr elestirmekte ve se¢imleri
kazanmalart durumunda Konstantin’i tahta ¢ikarmak icin halkoylamasina
gidebileceklerinden bahsederek destek toplamaya ve kitleleri harekete gecirmeye
calismuslardi.’® Buna karst Venizelos ise halka yonelik yaptigi konusmalarda
Konstantin’in tahta getirilmesi ile birlikte yasanabilecek olgulara dikkat ¢ekmis,
iilkede ciddi bir i¢ savasin cikabileceginden, Itilaf Devletleri ile iliskilerin ve
Sirbistan ile yapilan antlasmanin bozulabileceginden, alt1 ay icerisinde Izmir ve
cevresi ile Makedonya ve Epirin kaybedebileceginden bahsederek tilkeyi
bekleyen tehlikeleri siralamust1.!”

13 Esra Ozsier, Megali Idea, Kronik Kitap, Istanbul, 2025, s. 212.

14 Paul C. Helmreich, Sevr Entrikalar:, Ceviren Serif EROL, Sabah Kitaplar1 Yayinlari, Istanbul,
1996, s. 71-72: Yunanistan’in Izmir ve gevresine yénelik Paris’teki talepleri icin bk. Esra Ozsiier,
“Hleftherios Venizelos’un Hatiratinda Paris Baris Konferans: ve Izmirin Yunanlara Birakilma
Kararr”, Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalars Dergisi, Sayt 59 (Cumhuriyetin 100. Yili Ozel
Sayist), Konya, 2023, s. 284-295; Ozstier, age. s. 165-226.

15 Smith, age. s. 203.

16 Nilifer Exdem, Yunan Taribgiliginin Goziiyle Anadolu Hareketi (1919-1923), Detlem Yayinlar,
Istanbul, 2010, s. 281.

17 Erdem, age. s. 281.



Resul YAV UZ — Mebmet KARAY AMAN, Yunan Basbakan: Gunaris’in Sorgu. .. 925

Yunanistan’da, muhaliflerin Konstantin’in liderliginde Anadolu’daki savasa
son vererek “cocuklarmizn geri getirecegiz”’® sloganina karsiik Venizelos ve
taraftarlarinin mubhalifler gelirse tilkede i¢ savasin ¢ikacagt korkusunun salindigt
bir atmosferde meclis 23 Eylil'de feshedilerek, Gunaris gibi muhalif siyasi
strglinlerin tutuklanma tehlikesi olmadan ulkeye gelerek serbestce secime
katilabilecekleri ilan edildi.'® Zaten Sevtr Antlasmasi sonrasinda Yunanistan’a
kazandirdiklar1 ile milli kahraman ilan edilen Venizelos da konumunu
giiclendirmek icin -ve ayni zamanda halkina Sevr Antlasmasi imzalandiktan
sonra secimlerin yapilacagina dair séz verdigi icin- se¢ime gitme taraftartydi.
Neticede 14 Kasim 1920°de yapilan secimlerde Venizelos, beklemedigi bir
yenilgi alarak iktidarint kaybetti. Se¢im sonuclari, sadece Venizelos taraftarlari
icin degil ona muhalif olan tiim kesimler icin biiyiik bir siirpriz olmustu.2

Secimlerden sonra 5 Aralik 1920°de yapilan halk oylamasi neticesinde %098
oraninda ezici bir c¢ogunlukla Konstantin yeniden Yunanistan tahtina geri
dondi. Bu geri doniis tahmin edilecegi gibi sadece Venizelos ve taraftarlarint
degil, Mittefikleri de hayal kirikligina ugratmustt. Mittefikler, Konstantin’in
tahta yeniden dénme ihtimalini gérdiklerinden Yunan hikimetine halk
oylamasindan iki giin 6nce nota vererek ilk uyarlarimi yapmuglardi. Ancak
htkiimet bu uyartyt blof olarak kabul etmis ve oylamanin yapilmasini saglayarak
Konstantin’in tahta oturmasma vesile olmustu. Ne var ki Mittefikler,
Konstantin konusunda bléf yapmadiklarimi géstererek Yunan Hikiimetine
gonderdikleri ikinci notada 1918 ve 1919 yillarinda Yunanistan’a agilan
kredilerin bloke edildigini, bundan sonra Yunanistan’in Mittefiklerden yardim
alamayacagt acikca beyan ettiler.?! Miittefikler, Londra’da gergeklestirdikleri
toplantida Konstantin’i dikkate almadan mevcut Yunan Hitkiimet ile iligkilerini
yiritme konusunda uzlasiya vardilar. Fakat bu durum tahmin edilecegi gibi hem
Yunan tarafi hem de Mittefikler acisindan hi¢ de kolay olmayacakt.
Miittefikler, Yakin Dogu’da politik ¢tkarlarinin devami icin Yunanistan’in
Anadolu’daki askeri varligina ihtiya¢ duyarken Yunanistan ise miittefiklerinin
destegi olmadan Megali Idea’yt gerceklestiremeyecegini biliyordu.?? Neticede
Ingiltere, miittefikleri ile birlikte Yakin Dogu’daki ¢ikarlarint gézetip daha

18 Erdem, age. s. 283.

19 The National Archive (INA), Foreign Office (FO)/476/36, Annual Report, C.
159541/14841/19.

20 Smith, age, s. 219; Hatice Yildirim, Tirk Basinina Goére Venizelos'un 1920 Segimlerini
Kaybetmesi ve Yankilar1, Cagdas Tiirkiye Taribi Arastirmalar: Dergisi, Cilt20, Sayt 41 (2020-Giiz), s.
509-539.

2L TNA, FO. 476/36, Annual Report, C. 159541/14841/19.

22 Ayna yer.
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agirdan bir tavir takinarak bekle-g6r politikast temelinde oyalama stratejini takip
etmekteydi.2?

Yunanistan’da secimler sonucunda 17 Kasim’da, Dimitrios Rallis
onderliginde yeni hikimet kuruldu?. Hiukiimet ilk is olarak bir¢ok devlet
kademesinde Venizelos yanlist gérevlileri tasfiye etmeye koyuldu ve ordu basta
olmak Uzere bircok kurumda esash degisikliklere gitme geregi hissetti.?>
Venizelos da béyle bir ortamda tilkesinden ayrilarak Paris’e gecti. Halk oylamasi
neticesinde yeni Kral, buyik cosku torenleri arasinda 19 Aralik’ta siirgiinden
donerek tahtina oturmast ile Yunanistan’da yeni fakat her agidan belirsiz bir
dénem baglamis oldu. Konstantin, o giin halka yonelik yaptigt konusmada
Yunanistan’in Miittefikleri ile arasindaki iliskilere deginmis ve “Miitzefikierle daha
temiz iliskilerin saglanmast igin ber tiirli girisimde bulunacagin” vurgulayarak “sanls
Yunan askerlerinin” asitlik  beklentilerini  yerine getirmek icin  g&sterdigi
vigitliklerden duydugu sevinci dile getirmisti.6 Stphe yok ki bu ifadeler
Yunanistan’in bu yeni donemde de Anadolu’daki harekete devam edecegine dair
isaretler olarak yorumlanmustir. “Anadolu’daki savas: sona erdirerek ocuklarmizu eve
getirecediz” slogant ile halktan oy isteyerek hiikimete gelen Venizelos muhalifleri
de benzer sekilde, “kucaklarmda bulduklarm:” her firsatta dile getirdikleri
Anadolu’daki savaga devam etme karari alacaklardr.

Biiyiik Taarruz’dan Sonra Yunanistan’da Meydana Gelen Gelismeler

Mustafa Kemal Pasa o6nderligindeki Tirk ordusu  hazirliklaring
tamamlayarak, 26 Agustos 1922°de Afyon’un glineyinden Yunan mevzilerine
yonelik bagslattigs Buyiik Taarruz hareketi, 30 Agustos 1922°de Dumlupinar’da
zaferle neticelenmis ve Yunan kuvvetleri 9 Eyliil 1922’de Izmir’den, 18 Eyliil
1922’de ise Erdek’ten atilarak, Yunan ordusunun Kigiik Asya macerasina son
verilmisti. Tirk kuvvetlerinin bu zaferi, Balkan Savaglari’ndan beri biyiik bir i¢
hesaplagsma igerisinde olan Yunanistan’da dengelerin tamamen degismesine ve
tlkenin buyik bir kargasa icerisine girmesine neden olmustu. Protopapadakis
Hikiimeti istifa etmis, 10 Eylil 1922’de Triantafillakos Hitkiimeti kurulmus olsa

23 Ayna yer.
24 Opsier, age. s. 423.

2TNA, FO. 476/36, Annual Report 1920, C. 159541/14841/19; Yunanistan’daki degisimin en
biiyiik etkisi orduda gériilmiisti. Oyle ki, 1917-1920 yillar1 arasinda islerinden atilmis, zotla
ihtiyata ayrilmis ya da gorevlerinden istifa etmis 1.500 kadar subay, Kral Konstantin tarafindan
cikartilan kararname ile yeniden gérevlerine dénmistir. Smith, age. s. 249; Ayrica Venizelosun
gorevden ayrilmasindan sonra General Papulas da, Averof Hapishanesinden serbest birakilarak
goreve getirilmistir. Bk. Mehmet Arif, General Papulas'n Hatratr, Yeni Istanbul Kiltiir Yayinlart
Istanbul, 1969, s. 36.

26 Erdem, age. s. 291-292.
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da Kral, 12 Eylil’'de Metaksas’t sarayina davet ederek ondan yeni bir hiikiimet
kurmasint talep etmisti. Atina, Batt Anadolu’da bozgun yasayan ordusunu
karstlamadan Anadolu’dan gelen haberlerle hareketlenmeye baslamist. Tslerin
kontrolden ¢tkmasina engel olmak amaciyla komiunistlerin de yer alacagt giglii
bir htkimetin olusturulmas: i¢in kominist partinin tutuklu lidetleri ile
gorusmeler yapilmistr.?

Triantafillakos Hukameti, genelkurmay baskanligt gérevine getirilen
Korgeneral Viktor Dusmanis vasitasiyla, stkanetin saglanmasina yonelik
tedbitleri vakit kaybetmeden devreye sokmustu. Silah altindaki asketlerin bir
kismit terhis edilerek veya onar glnlitk izin verilerek asker sayist azaltilmus,
Midilli ve Sakiz Adas’'nda terhis edilen asketrlerin silah ve muthimmatlar
toplanarak, olast bir baskaldirinin 6nt alinmaya ¢alislmistir. Fakat bu adimlar,
Albay Nikolas Plastiras ve arkadaglart arasinda baslayan isyani 6nlemede yetersiz
kalmistir.28 Isyancilar tarafindan 24 Eyliil 1922°de Kral’a, Yunan halkina, meclis
baskanina, veliaht ve hikiimet baskanina yonelik yayimlanan bildiride, vatanin
yararina, veliaht lehine Kral'in istifasi, meclisin derhal dagilmast talep edilirken,
Itilaf Devletleri’ne gliven verecek bir hikiimetin kurularak, segimlerinin
gerceklestirilmesi ve Trakya cephesinin derhal giiclendirilmesi istenmigti.
Bildiriden sonra Gonatas’in liderliginde ordu, Sakiz Adas’ndan Atina’ya dogru
yola ctkmustir. Atina’daki tim birlikler, siivari timeninin liderliginde ihtilale
katilmuslardir. 26 Eylil 1922 aksami baskente varan Ihtilal Komitesi tyeleri
Albay Gonatas imzali bir tltimatomu hiikiimete gbndererek, iki buguk saat
icinde cevap istemislerdi. 27 Eylil 1922’de Kral Konstantin istifa etmis ve ayni
giin Italya’ya hareket etmisti. Tahta, Sakarya Savasinda Fahrettin Altay Pasa’nin
cline diismekten son anda kurtulan Veliaht II. Georgios ¢tkmugt1.2?

28 Eylil 1922°de, Albay Gonatas, Albay Plastiras ve donanmadan Yiizbagt
Fokas'tan olusan Ihtilal Komitesi, baskentte yénetimi iistlendigini duyurdu.
Ihtilalci liderlerin Atina’ya varmast ve Kral'in istifasindan sonra Anadolu’daki
felaketten sorumlu tutulanlar derhal tutuklanmaya baslanmusti. Thtilalin
arifesinde eski bakan Mihail Gudas, Oniki Adalara varmaya yetecek yakitla bir
tekne ayarlandiktan sonra Gunaris’in yanina gitmis, her seyin hazir oldugunu,
yurtdisina ¢itkmalart gerektigini sOylemis; ancak Gunaris kalacagini ve hesap
verecegini ifade etmisti. Hski basbakan ve bakanlara fanatikler tarafindan
oldurtilme tehlikesinin oldugu cok kez dile getirilmis olsa da onlar kagmamuslar,

27 Erdem, age. s. 497.

28 Sehernaz Giivenbas, “Istihbarat Raporlart Igiginda Tiirk Istiklal Harbi’nin Yunanistan’a Etkisi”,
Askeri Tarih Aragtirmalar: Dergisi, Cilt 18, Sayr 32, Y1l 2020, s. 156-157.

2 Erdem, age. s. 503.
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evlerinde ya da ofislerinde tutuklanmiglardi. 27 Eylil 1922’de Gunaris ve
Protopapadakis milletvekili Stais’in  evinde, Nikolaos Stratos, Nikolaos
Theotokis, Ksenofon Stratigos ve Mihail Gudas kendi evlerinde
tutuklanmuslardl. Birkag¢ giin sonra eski Disisleri Bakant Georgios Baltatzis ve
ardindan en son Georgios Hacianestis, 9 Ekim 1922’de Neo Faliro’daki evinde
tutuklanmislardi.3

Ingiltere Biiyiikelgisi Lindley’in Londra’ya bildirdigine gore, ihtilalci
subaylarin fikri, Bati Anadolu’daki ulusal felaketin sorumlusu olarak gérdikleri
kisileri yargilamak ve ardindan genel af ilan etmekt. Lindley, lidetlerin
distincelerini 6grendikten sonra, onlara intikamct duygularla hareket etmenin
diinya kamuoyunda Yunanistan’in itibarina ¢ok kéti etki yapacagini ve
Yunanistan i¢in altindan kalkilamayacak kadar kéti sonuglar doguracagi
konusunda uyarmistt. Fransiz elcisi de bu uyarilara katilarak lidetlere, bu
meselede takip edilecek en akillica yolun, diizenli hiitkiimet kurulduktan sonra
bu kisilerin sivil bir mahkemede yargilanmasi oldugunu ifade etmisti. Elcilerin
bu uyarilari, liderlerde etki yaratmis olacak ki hem Gonatas hem de Plastiras, bu
tavsiyeler dogrultusunda hareket edeceklerine ‘5oz vermislerdi”3' Gergekten de
Thtilalciler verdikleri sozii tutarak, 30 Eylil 1922’de htukimeti tesis ederek
kabineyi kurmuslar ve 1 Ekim 1922’de Kral'in onayina sunmuslardi.3?

Bu sirada, Mudanya’da Tiirklerle Itilaf Devletleri arasinda ateskes
gbrismelerinin  baslamasi icin yogun bir diplomasi yiritilmisti. Tirk
ordusunun Izmir’i kurtarmasindan sonra Itilaf Devletleri’nin elinde bulunan
Istanbul ve Canakkale Bogazlara yénelmesi Londra, Paris ve Roma’da
tedirginlige neden olmustu. Ingilizler, Tiirk kuvvetlerini durdurarak onlari
ateskese zorlamak icin miittefiklerinden yeterli destegi bulamamis, dominyonlari
basta olmak tizere, Balkan tlkelerinden yardim talep etmisti.?® Lord Curzon, 20
Eyliilde Paris’e giderek Italyan ve Fransiz hitkiimet temsilcilerini ikna etmeye
calismus ancak bu girisimlerden hicbir sonu¢ elde edememisti.?*

30 Rengberler, agt. s. 62.
31 TNA FO. 286/809, Mr. Lindley’den Lord Curzon’a, No. 556, 1 Ekim 1922.
32 TNA FO. 286/810, Mr. Lindley’den Lotd Curzon’a, No. 708, 12 Aralik 1922.

3 Abdurrahman Bozkurt, [ngiliz Perspektifinden Tiirkiye ve Milli Hareket (1918-1922), Otiiken
Nestiyat, Istanbul, 2021, s. 394.

34 Resul Yavuz, “Mudanya Miutarekesi’ne Giden Siirecte Canakkale’ye Yonelen Tirk Kuvvetlerini
Durdurmak iin Ingiliz ve Fransiz Hikiimetleri Arasinda Yaganan Goriis Ayriliklar”, Sakarya
Zaferi ve Haymana 1/, Haz. Temugin F. Ertan - Hakan Uzun, Ankara Universitesi Inkilap Tarihi
Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 2023, s. 521.



Resul YAV UZ — Mebmet KARAY AMAN, Yunan Basbakan: Gunaris’in Sorgu. .. 929

3 Ekim 1922’de Mudanya’da baslayan ateskes gorismelerine TBMM
Hiikiimeti adina Ismet Pasa, Ingiltere adina General Harington, Italya adina
General Mombelli ve Fransa adina General Charpy katilmisti. Yunan Hikiimeti
General Mazarakis ve Albay Sariyannis’i gorismelerde temsilci olarak
gorevlendirmesine ragmen generaller, Mudanya aciklarinda bir Ingiliz gemisinde
bekleyerek goriismelere katilmamuslardi.3 Gorismelere dogrudan Yunan
delegeler katilmasalar da Ingilizler vasitastyla goriismelerin seyri hakkinda bilgi
almislardi. Yunanistan, Dogu Trakya’nin terk edilerek kuvvetlerin Meri¢’in
batisina ¢ekilmesini ilk etapta kabul etmese de, Muttefiklerin baskist sonunda,
11 Ekim 1922°de imzalanan antlasmayr iki gln sonra kabul ettigini
actklamistir.3

18 Ekim 1922’de Ihtilal Komitesi; ihtilalin hangi maksatla yapildigini ve
amaglarinin ne oldugunu halka beyan etmek amaciyla Resmi Gazete’de uzun bir
manifesto yayimlamisti. Manifestoda, hicbir parti veya hizibin rol oynamadig
ihtilalin, “partiler isti” bir tavir ile gerceklestirildigi, diizene ve yasalara baglt
sekilde halkin iradesinin tecelli edecegi secimlere kadar tilke yO6netiminin
tstlenildigi beyan edilmisti. Komite, i¢ barist yeniden saglamak igin “dedersiz
Yoneticiler tarafindan kandirilan, aldatilan, acimasiz fedakarliklara katlanmak zorunda
brrakslan insanlarm nglasmasin saglamatk...” niyetinde oldugunu da beyan ederek,
“Kiigiike Asya cephesinin ¢okiisiinden sorumin tutulan Anavatan Diismaniarimm ibret verici
bir sekilde cezalandirimasint da” saglamak niyetinde oldugunu ifade etmisti.??

Beyanname ile komite, yargilamalarin kamuoyu beklentilerine uygun olarak
bir an evvel baslamasi icin harekete gecmisti. Nitekim ayni giin resmi gazetede
ihtilalin sorgulama komisyonu olusturulmasi i¢in kararname yayimmlanmis ve
komisyon baskanligina Pangalos getirilmistir.® Olusturulan komisyon, aldigt
karar ile tutuklu halleri devam eden Gunaris, Stratos, Protopapadakis,
Theotokis, Baltatzis, Stratigos, Gudas ve Baskomutan Hacianestis’in vatana
ihanet sugundan askeri mahkemede yargilanmasina karar vermisti. Bu karara
uygun olarak da 26 Ekim 1922°de yayimlanan 22 maddelik ihtilal kararnamesi ile
felaketten sorumlu tutulanlarin yargilanmast icin baskanligina Aleksandros
Othoneos’un getirildigi ve on yargig, ihtilal komiseri ve bir sekreterden olusan

3 Ali Naci Karacan’a gore, Yunan delegeleri Pire ile Mudanya arasinda denizinin firtinali olmast
nedeniyle ancak konferansin ikinci giini Kizilha¢ bandirali bir posta vapuru ile 6gleden sonra
Mudanya’ya geldiler ve aksam saat 10°da Muttefik generallerle ilk temast yapmislardi. Bk. Ali Naci
Karacan, Logan, 2. Baski, Milliyet Yayinlari, Istanbul, 1971, s. 35-37.

36 Antlasmanin Yunanistan’da meydana getirdigi etki ve imzalanma siireci hakkinda bilgi icin bk.
Rengberler, agr. s. 68-76.

37 TNA FO. 286/809, Mr. Lindley’den Lotd Curzon’a, No. 599, Ek. 1, 18 Ekim 1922.

38 _Ayna yer.
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Olaganistit.  Askeri Mahkeme  olusturulmustu.’®  Askerl —mahkemenin
olusturulmasi ertesinde Korfu Adas’nda olan prens Andreas da tutuklanarak
Atina’ya getirilmis ve Tatoi Sarayr’nda gbzetim altina alinmigti.40

Yakin donem Yunan tarihinde “A/#ar Davas:” olarak bilinen dava*l, 13
Kasim 1922’de Parlamento binasinda gorilmeye baglanmustir.  Saniklar,
Yunanistan’in Anadolu’da yasadigt felaketten sorumlu tutulmuslar, Anadolu
harekatinda Yunan ordusunda yetkili kisilerin gérevlendirilmemesi, ihanet
igerisinde bulunarak halkin parasinin bos yere harcanmast suretiyle ordunun
yoksun birakidmasi, “dengesizligi ile tanman” General Hacianestis’in bagkomutan
olarak gorevlendirilmesi basta olmak tzere, 15 aynt suclamaya maruz
kalmislards.+?

Mahkemede strecinde hitkiimet, ihtilal komitesi ve mahkeme heyeti,
Miittefik Devletlerin agir baskilarina maruz kalmist. Ozellikle Ingiltere,
mahkemeden tutuklularin idamina yOnelik kararin alinmamasina ¢aba
gostermisti. Lord Curzon, idamlarin olmayacagi konusunda hikiimet
tyelerinden yazili talimat alinmast i¢in Lindley’e baski yapmusti. Lindley, Lord
Curzon’dan gelen talimatlar dogrultusunda hareket ederek mahkemenin ve
komite iyelerinin tutumlarmi degistirmeye calismist.® Oyle ki Ingiltere’nin
baskist kasim ayinin ortalarindan itibaren daha da artmis ve bagbakanlik
gbrevine atanan Zaimis’in Viyana’dan dénmemesi tizerine zaten sallantida olan
hitkiimetin 25 Kasim 1922’de istifa etmesine neden olmustu. Zaimis dénmedigi
icin bagbakanligi vekaleten Krokidas tstlenmisti. Stphe yok ki Bagbakan
Zaimis’in istifasinda, Lindley’in baskist ve idamlarin sorumlulugunu tzerine
almayip istifa eden Dusisleri Bakam Politis’in tutumu etkili olmustu.** Bununla

3 TNA FO. 286/809, Mr. Lindley’den Lotd Curzon’a, No. 635, Ek. 2, 13 Kasim 1922.
40 Rengberler, agt. s. 82.

41 Mahkemede aslinda sekiz kisi yargilanmasina ragmen saniklarin altis1 idam edildigi icin Yunan
siyasi tatihine “Altular”, “Altslar Davasi®, “Altilarm Yargilanmas:” olarak ge¢mistir. Bk. Cemal
Giiven, “Kiiciik Asya Felaketi Sonrast Yunanistan’da Alularin Yargilanmast ve Idamr”, Biyiik
Taarrnzun 90. Yilnda Ulnslararas: Milli Miicadele ve Zafer Yolu Sempozyumn, Usak, 2-4 Ekim 2012,
Atatlirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Cilt 11, Ankara 2014, s. 838.

42 TNA FO. 286/809, Mr. Lindley’den Lotd Curzon’a, No. 658, 18 Kasim 1922.

43 Mahkemenin isleyisi hakkinda Londra’ya bilgi aktaran Lindley’e gore, yargilama ciddiyetten
uzaktir. Taniklara sorulan sorularin ¢ok azi konuyla ilgilidir ve cevaplarin neredeyse hicbiri kanit
olarak kabul edilemezdi. Bk. TN.A FO. 286/809, Mr. Lindley’den Lord Curzon’a, No. 658, 18
Kasim 1922.

4 Lindley, Politis’ten idamlarin uygulanmayacagi hususunda yazili talepte bulunulmasi durumunda
hitkiimetin istifa edecegini bildirmistir. Politis, idamlar konusunda Ihtilal Komitesini ikna
edemeyince Kral’dan bunu talep etmis ancak Kral da ret cevabi gelmistir. Bu durum, Thtilal
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birlikte kisa bir stire sonra da Krokidas ve bakanlar da istifasint sunarak infaz
karatlarina tepkilerini ortaya koymus, ancak buna ragmen ihtilalci subaylar
karatlarindan vazge¢cmemislerdi. Kabinenin istifasindan sonra 27 Kasim 1922’de
Gonatas, htikiimeti kurmakla gérevlendirilmis ve boylece Yunanistan’da ilk defa
bir subayin basbakan oldugu askeri iktidar kurulmugstu. Bu arada Lozan’da
bulunan Lord Curzon, son bir hamle daha yaparak 6zel elci sifati ile Gerard
Talbot’u idamlarin durdurulmasina yonelik 6zel bir talimatla Atina’ya géndermis
ancak idamlara engel olamamisti.*>

Stiphe yok ki Yunanistan’da yaganan gelismeler tam da bu doénemde
baslayan Lozan Baris Konferansina da etki etmis ve Yunanistan’in yurtdisindaki
itibarint  zedelemistir. Infazlarin gerceklestirildigi giiniin aksaminda Ingiliz
Biytikelcisi Lindley, Londra’dan gelen talimatla alinan karara tepki olarak
Atina’dan ayrilmis ve yerini Baskatip Bentinck’e bakmusti. Ingiltere, biitin
baskilarina ragmen, idamlarin durdurulmasint engelleyememis ancak Yunanistan
ile de iligkilerini kesmeyerek sadece buytkelcisini geri ¢agirmists. 46 1ngﬂtere,
infazlardan sonra Atina’daki askeri yonetimi kontrol altina tutmaya calisarak
bundan sonra olasi yeni cidginliklart 6nlemek icin ilke de genel af ilan
edilmesine yonelik baskilarini artirmis®’ ve bu baskilar sonucunda da 21 Ocak
1923’te Yunan Hikimeti af ilan etmek durumunda kalmigtir.*8 Bu arada idamlar
ABD tarafindan da tepkiyle karsilanmus, iki yil stire ile Atina’daki elgiliklerini
kapatma karari almisti. Fransa, Isveg, Hollanda, Belcika, Ispanya, Sirp-Hirvat-
Sloven, 1talya, Romanya ve Vatikan, Yunanistan’ protesto etmisti.4

Komitesinin glciinii gdstermesi bakimindan son derece 6nemlidir. Bk. TN.A FO. 286/809, M.
Lindley’den Lord Curzon’a, No. 673, 11 Kasim 1922.

4 Rencbetler, agr. s. 104, 113. Atina’da idamlarin infazina engel olamayan Talbot, benzer bir
durumun Prens Andreas’in basina gelmemesi igin yogun caba sarf etmis ve bunda da basarili
olmustur. Talbot’un ¢alismalart icin bk. TN.A FO. 286/810, Mr. Bentinck’ten Lord Curzon’a,
No. 690, 1 Aralik 1922.

46 TN.A FO. 286/810, Mr. Bentinck’ten Lord Curzon’a, No. 690, 1 Aralik 1922,
47 TNA, FO. 476/36. Annual Report 1922, C. 15199/15199/19.

4 Cihangir, agm., s. 135; Serbest birakilanlar arasinda bir dénem Bagbakanlik yapmis olan
Kalogeropoulos da vardi. Ust diizey subay ve siyasilerin serbest birakilmast Yunanistan'da olumlu
bir etki yaratt. Bk. TNA, FO. 476/36. Annual Report 1922, C. 15199/15199/19.

49 TNA FO. 286/810, Mr. Bentinck’ten Lotrd Curzon’a, No. 690, 1 Aralik 1922; Cagla Derya
Tagmat, Lozan Konferansi'nda Y nnan Diplomasisi 1922-1923, Libra Yayinlari, Istanbul, 2018, s. 90.
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Yunan Bagbakani Gunaris’in Sorgu Tutanaklar1

Pangalos’un baskan, Calogharas ve Loufas’in tiye olarak gbrev yapu@t Ulusal
Felaketin Suclularim: Inceleme Komitesi tarafindan sorgulanan Gunaris,® 20 Kastm
1922’de tifts teshisinin konmast nedeniyle s6zIii savunma yapamamus,
hastanede kaleme aldig1 67 sayfalik savunma metni ile iddialara cevap vermeye
calismustir. Tutuklu bulundugu icin belgelerle desteklemeye imkani olmadigint
belirttigi savunmasi, mahkemede gérevli memur tarafindan okunmugtu.>!

Gunaris, dikkatini Kral Konstantin’in tlkeye dénmesi i¢in yapilan halk
oylamasina vererek Kuzey Epir’in isgali icin gerekli adimlart atmamak, Itilaf
Devletleri tarafindan verilen 25 Kasim 1920 tarihli notay1 dikkate almadan Kral
Konstantin’in iilkeye dénmesi i¢in ¢aba sarf etmek, yapilan halk oylamasi
sonuglarint gizleyerek/carpitarak Itilaf Devletlerini ve kamuoyunu yaniltmak,
Kral'in iilkeye dénmesini saglayarak Itilaf Devletleri tarafindan Yunanistan’a
yapilacak ekonomik ve askeri yardimlara/kredilere engel olmak, tekrar Itilaf
Devletleri’nin destegini saglamak i¢in Kral Konstantin’in tahtan indirilmesi i¢in
miicadele etmemek, Kral'in tahti terk etmesini saglamak icin hikiimetten
cekilmemek, Kiicik Asya Seferi boyunca orduya gerekli maddi ve lojistik
yardimlart yapmamak, esir disen veya savasta magdur olan asketler icin
tazminat yasasi ¢tkararak tilkeyi maddi yénden zarara ugratmak, tlkenin ugradig
zararlart ve icinde bulundugu kosullart kamuoyundan gizlemek, Subat 1921
tarihinde Londra’da duzenlenen konferansa Venizelosun delege olarak
katilmasini énlemek, Haziran 1921°de Itilaf Devletleri tarafindan yapilan teklifi
reddederek Trakya’nin isgali ve Anadolu’da 6zerk bir devletin kurulmasi firsatini
kagirmak, komutanlarin karsi ¢ikmasina ragmen Sakarya Savas’na karar vermek,
orduya Hacianestis gibi bilgisiz, liyakatsiz kisileri atamak, Turklerin baslattgt
Buyik Taarruz Oncesinde Dbitlikleri Trakya’ya kaydirarak Anadolu’daki

50" Dimitrios Gunaris, 5 Ocak 1867 tarihinde Patra’da dinyaya geldi. Atina Universitesi Hukuk
Fakiiltesini bitirdikten sonra Almanya, Fransa ve Ingiltere’de ¢ yil daha egitim aldi. 1892 yilinda,
Yunanistan’a donerek avukathk yapmaya baslad1.1902 yilinda Patra’dan bagimsiz milletvekili
secilerek politikaya atildi. Venizelos'un Mart 1915'teki istifasinin ardindan kurulan hikiimette
bagbakan olarak gorev aldi. 1917 yilinda, Kral Konstantin basta olmak tizere bir¢ok Venizelos
karsitt muhalifle birlikte Korsika’ya siirgiine génderildi. 1918 yilinda Ttalya’nin Sardunya Adasi’na
kagmay1 basardi ve Kasim 1920°de Yunanistan’a donerek yeniden siyasete atildi. Muhalif kesimin
6nemli isimlerinden biri olan Gunaris, Venizelos’un secimleri kaybetmesinden sonra Rallis’in
basbakanhginda kurulan hitkiimette savas bakani olarak gérev yapti. Subat 1921’de baslayan
Londra Konferansinda Basbakan Kalogeropulos bagkanligindaki heyette yer aldi. Ingiliz elgilik
raporlarinda Lindley’in, “..zeks, deviet adambginda bileye kagan, idari olarak fazla titiz davranmayan...”
biri olarak tanimlanan Gunaris, 26 Mart 1921- 3 Mayis 1922 tarihler arasinda bagbakan olarak
gorev yapty; bk. TN.A, FO. 476/36, Annual Report, 1921, C. 159541/14841/19; Erdem, age. s.
340; Ozstier, age. s. 457, 632-656; Rengbetler, ag. s. 63.

51 ggt. 5. 109; Erdem, age. s. 520.
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kuvvetleri zayiflatmak, savagin sonunda Yunan topraklarini, silah ve
cephanelerini diismana birakmakla itham edilmistir.52

Gunaris savunmasinda, sorusturulmasint ve yargilanmasini anayasaya aykirt
bir eylem olarak nitelemis, anayasaya gére bakanlarin gérevden alinmasina ve
yargilanmasina ancak Meclisin karar verebilecegini, boyle bir karar alinmasi
durumunda olusturulacak 6zel mahkemenin yargilama yapabilecegini, bunun
disinda anayasanin Ug¢lnci maddesinde de belirtildigi gibi hicbir makam,
mahkeme veya komitenin bakanlari  yargilamaya/sorusturmaya  yetkili
olmadigini, bahsettigi hikimlerin, “saddas wygar dinyanin her yerinde taninan
kanusal adaletin temel 6zellikleri ve yargs bagmmsizliginm dedismez; ilkeleri oldugnni” ifade
ederek yargilama stirecini protesto etmistir.>

Savunmasinin devaminda, Kral Konstantin’in iilkeye doniigii ile ilgili olarak
yapilan halk oylamasinin millet iradesinin bir yansimast oldugunu, millet
iradesinin tizerinde bir gliciin olmadigini, milletin verdigi karari sorgulamanin,
dogru/yanls seklinde bir degetlendirme yapmanin kimsenin haddi olmadigini,
halk oylamast kararinin Itilaf Devletleri tarafindan verilen notadan ¢ok 6nce
agtklandigini, Kral'in Ttilaf Devletleri politikalarina karst cikacagina dair hicbir
isaretin olmadigini, Kral Konstantin’in tahtt birakmadigini, yetkilerini oglu
Aleksandros’a devrederek tlkeyi terk ettigini, Aleksandros vefat ettigine gore
yetkilerin tekrar Kral’a gectigini, Yunan halkinin Kral'in tlkeye dénmesini
istedigini, bunda Kral’a olan baghhk ve ilke disitna gbnderilmesi nedeniyle
magdur edildigine dair disiincelerin etkili oldugunu, halk oylamas: sonunda
%98 oraninda Kral'n ilkeye dénmesi yoninde evet oyu ciktigini, oylama
sonuglarini carpitmadigini, gercekleri gizlemedigini, halkin bu sekilde iradesini
ortaya koyarken Itilaf Devletleri'ne karst ¢tkmalk gibi bir niyetinin olmadigint ve
diizenlenen mitinglerde bunu net bir sekilde ifade ettigini belirtmigtir.54

Kral Konstantin’in tlkeye dénmesi nedeniyle Yunanistan’a 6denecek olan
33.000.000 dolar, 5.000.000 stetlin ve 566.000.000 frank degerindeki yardimdan
ve Ttilaf Devletleri ile Yunanistan arasinda imzalanan ittifak antlagmasinin 8,
maddesinde  belirtilen  imkanlardan mahrum  birakiddigi, 6demelerin
gerceklesmemesi nedeniyle paranin hizla deger kaybetmesine neden olundugu
yoniindeki iddialara Gunaris tarafindan verilen cevapta; Ingiltere, Fransa ve
ABD tarafindan vadedilen avanslarin Yunanistan'a verilmedigini séylemenin
tamamen yanls oldugu, zira avanslarin 6denme tarihinin Kral’in déniisinden

52 TNA FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Disislerine Tletilen
Rapor, 18 Kasim 1922.

53 Ayne yer.
54 Ayna yer.
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cok 6nce doldugu ancak Ingiltere’nin 6demesi gereken paranin yarisini,
ABD’nin ise sadece ticte birini 6dedigi, kalan 6demelerle ilgili olarak ne Mart ve
Kasim 1921 tarihinde Ingiltere’de Bay Blackett ile yaptigt goriismelerde, ne de
Fransa ile yaptig1 goriismelerde 6demelerin Kral Konstantin’in tlkeye déniist
nedeniyle geciktigi/Yunanistan’a yonelik politikalarda degisiklige neden oldugu,
Kral'in dlkeyi terk etmesi durumunda Fransa ve Ingiltere’nin Yunanistan’a
askerl ve ekonomik yardim yapacagl yoniinde kendisine iletilen bir agiklama
olmadig1, ddemelerin gecikmesinin nedeninin Kral’in iilkeye dontsiinden ziyade
savas sonrasinda Itilaf Devletlerinde yasanan ekonomik sorunlardan
kaynaklandig1 ifade edilmistir.>>

Savunmanin devaminda, Itilaf Devletlerinin icinde bulundugu kosullar
hakkinda bilgi verilerek neden Yunanistan’a yardim edemeyecekleri agiklanmaya
calistimistir.  Gunaris’e gore Itilaf Devletleri daha Yunan ordusu Izmir'e
ctkmadan 6nce kendilerinden askeri ve ekonomik yardim beklememeleri
gerektigini, sadece Yunan kaynaklarina ve ordusuna glivenmeleri gerektigini net
bir sekilde Yunanistan’a ilettiklerini zira Itilaf Devletleri halklarinin savas
yorgunu oldugunu, savagin getirdigi mali ytkimla miicadele etmeye calistigini,
her gegen giin artan ekonomik kosullar nedeniyle Italya’nin Adriyatik'teki
Ttalyan cikarlarinin korunmast igin biyiik énem tasiyan Valona'dan cekilmek
zorunda kaldigini; Fransa’nin  askeri birlik  bulundurmanin  agirhgindan
kurtulmak icin Kilikya'yt (Cukurova) tetk ettigini, saglikli bir borsaya sahip
olmayan ve paranin hizla deger kaybettigi Fransa’nin Yunanistan’a hi¢ 6deme
yapmadigini, hatta Makedonya’daki Fransiz birliklerinin ihtiyaclarini karsilamak
icin 6zel bir sirket tarafindan Yunan Merkez Bankasindan ¢ekilen ve Fransa
devleti tarafindan kefil olunan ve vadesi 1 Kasim 1920 tarihinde dolan borcun
dahi 6denmedigini, savas boyunca Avrupa devletlerine kredi agan, avans veren
ABD’nin ne anaparasint ne de faizlerini tahsil edemedigini, Fransiz Bagbakant
G. Clemenceau’nun Fransa’nin ABD’ye olan borclarinin silinmesi icin ABD’ye
vaptigt gezinin, ABD’de tepkilere neden oldugu bir sirada ABD’nin
Yunanistan’a Odemesi gereken avanslari istemenin mantiklt bir hareket
olmayacagint; Ingiliz Avam Kamarasinda bircok kez Mezopotamya ve Filistin'de
20 taburluk bir kuvvetin bulunmasina bile itiraz edildigini ve hi¢bir miittefike
veya ortaga kredi/avans verilmemesi yoninde karar alindiging, Itilaf
Devletleti’nden “kendileri acisindan sona ermis olan savasin devamz icin taabhiit ettifler:
paranin  odenmesinde bzl davranmalarm: - beklemenin”  mantikll  bir  tutum
olmayacagini ifade etmistir.5

55 Ayne yer.

5 TNA FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Disislerine Tletilen
Rapor, 18 Kasim 1922. itilaf Devletleri, Birinci Diinya Savast ve sonrasinda ekonomik
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Ayrica Venizelos’un vadesi gelen avanslarin 6denmesi i¢in bir adim
atmadigini,  zira Itilaf Devletleri'ne bu yénde yapilacak baskinin Venizelos
hikiimetinin sonu olacagini bildigini, asil vatana ihanetin bu avanslarin
O6denmesi i¢in baskt yapmamak oldugunu, Venizelos’un 400.000.000 drahmilik
bir kredi icin hazirlik yaptigini ancak krediyi alamadigini, secimler nedeniyle
paranin degerini korumaya calisan Venizelos hikimetinin aldigi tedbitler
nedeniyle hazinenin 20-30.000.000 drahmi zarara ugratildigini, kendi déneminde
Ingiltere ile yaptigi gériismelerde yarim kalan avanslarin édenmesi konusunda
Ingiltere’yi ikna edemedigini, onun yerine 15.000.000 stetlin tutarinda bir kredi
almayt basardigini, Yunanistan’a 6denecek paralarin hediye degil avans veya
kredilerden olustugu, bunlarin tahsil edilmesi durumunda bile Yunanistan’in
yiksek faizli bor¢ batagina saplanacagt belirtilerek konu ile ilgili agtklamalarin,
“eder odemelerin - gerceklesmesini Konstantin'in - Yunanistan'daki  varlgs  engelledjyse,
Konstantin'in artik iilkeyi kesin olarak terk ettigini goz onsinde bulundurarak, bugiin bu
meblags talep etmeniz ve paraya cevirmenizden daha basit ne olabilird?” sdzleriyle
bitirilmektedir.>

Ayrica Gunaris savunmasinin devaminda da Kral'in ilkeye dénmesi
nedeniyle Yunanistan’mn avans veya kredi bulmakta zorlandigi ve mali krize
girdigi yontndeki iddialara su s6zletle cevap vermistir:

“Savas icin gerekli paradan da mahrum kalmadik, cinkd israrh

cabalarimiz sayesinde savasin sonuna kadar ordu hicbir seye ihtiya¢
duymadan, savas i¢in gerekli tim parayl bulmak mumkin oldu. Bunun bir

bunalimlarla, grevletin sebep oldugu sosyal huzursuzluklarla miicadele etmek zorunda kalmistir.
Fransa’nin Ruhr havzast nedeniyle Ingiltere ile yasadigi sorunlar Yunanistan’a verilen destegin
azalmasinda etkili olmustur. Ayrica Anadolu harekatina basindan beri sicak bakmayan Fransa ve
Italya, Konstantin’in geri gelmesi ile olumsuz fikirlerini daha yiiksek perdeden ifade etmeye
baglamuslardir. Ingiltere’de Winston Churchill ve Lord Curzon gibi bazt devlet adamlari da
Yunanistan’in isgal girisimine karst ctkmustir. 1919 yili Ekim ay1 icerisinde Istanbul’daki Ingiliz
Yiiksek Komiserliginden Ingiliz Dusislerine gonderilen bir belgede, “Tzmir'in isgaline kadar
Anadoln’da istedigimiz her seyi yapyorduk. Isgal mykuda olan Tiirkleri wyandirds” tespitinin yapilmast,
endiselerin hakli oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir. Kral Konstantin’in déntst ile
birlikte artan ekonomik krizler, Yunanistan’in askeri ve ekonomik giiciine siiphe ile bakan Italya
ve Fransa’nin hakli oldugu ortaya ¢ikmustir. Bk. Stmon Webb, 7979 Britain’s Year of Revolutaion,
Pen And Sword History Publish, South Yorkshire, 2016; David Charlwood, A Year of Global
Turmoil, Pen And Sword History, South Yorkshire, 2020; Ismail Sahin, Ersin Miiezzinoglu,
Lokarno ve Musul Kiskacinda Tirk Dis Politikast, [nsan ve Toplum Bilimleri Arastirmalars Dergisi,
Cilt 5, Say1 4, 2016, s. 641-676; TN.A FO. 371/6541, No. 765, ingiltere’nin Istanbul Yiiksek
Komiserliginden Ingiliz Dis Isleri Bakanhgrna 28 Ekim 1919; Ozsiier, age. s. 431.

57 TNA FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Disislerine Tletilen
Rapor, 18 Kasim 1922.
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kanit1 olarak, tahliyeden sonra Kiicitk Asya'dan birka¢c on milyon drahminin
geri getirildigini belirtmek isterim”.58

Itilaf Devletleri’nin tepkisi nedeniyle Kral Konstantin’in tahttan indirilmesi,
tlke disina goénderilmesi yoninde faaliyette bulunmayarak, Ulkeyi zarara
ugrattigl iddialarina cevap veren Gunaris; iddialarin tutarsiz, mantiksiz ve kanun
dist oldugunu ifade etmistit. Mevcut yasalarin hikimete, Kralt tahttan
indirmeye veya istifaya zotlamaya yonelik bir yetki vermedigini, hikimetin
halkin egemenligini temsil eden Kral'in Uzerinde bir glice/otoriteye sahip
olmadigini, anayasaya gére hitkiimetin Kral’a sadakat yemini ettigini, iddialarin
“Kral'a karse Ibtilal  yapmamay:  cexalandimak  gibi> mantiksiz  bir  temele
dayandiriddigini, halk oylamasinda yiiksek bir oranda “ever oyn” alan Kralin,
iilkede bulunmadigt ve siirgiinde oldugu zamanlarda Itilaf Devletleri’nin siirekli
ve resmi olarak yardim yapmayacaklarini agiklamis olmalarina ragmen, “Ifilaf
Devletleri’nden yardim gelecedi varsaymn ile” istifasini istemenin, Yunan tarihin en
kritik d6neminde tlkede bitlik ve beraberligi yok etme riskine neden olacagini
belirtmistir.>

Gunaris’e yoOneltilen suclamalardan biri de esir dusen veya diigmana
siginarak magdur duruma disen askerlere tazminat 6denmesi yoniinde yasa
ctkartarak, ilkeyi maddi yonden zarara ugratugi gerek yasadan kaynaklanan
6demeler yiiziinden gerekse Itilaf Devletleri tarafindan 6denmeyen avanslardan
dolayt Kugcik Asya Seferine katllan askerlere yeterince kaynak/destek
aktarmadigt iddiasidir.

Gunaris, bu iddialart kabul etmemistir. Kasim 1920 secimlerinin getirdigi
degisiklikten sonra, Kugciik Asya'daki kuvvetlerin emrine muazzam bir giig
verildigini ve rejim degisikliginin ne mali ne de askerl acidan yardim
etmeyeceklerini zaten actkea belirtmis olan Itilaf Devletleri’nin politikalarinda
hicbir degisiklige neden olmadigin ifade etmistir. Savunmanin devaminda,
Venizelos’un son giinlerinde yeni bir seferberlik ilan edilerek birliklerin takviye
edilmesinin gindeme geldigini, halktaki savas bikkinlig1 nedeniyle Venizelosun
buna cesaret edemedigini, hatta secimlerden 6nce bazt birlikleri terhis ettigini,
Kasim 1920°deki secim maglubiyetini de halkin savas karsitt tutumuna
bagladigint ancak iktidara geldiklerinde halkin moralinin ve savasma isteginin
artugini, 80.000 ila 90.000 askerden olusan Kigik Asya ordusunun 220.000
kisiye ctkartildigini, bunun da tilkenin 6z kaynaklari ile yapildigini, bu hamlenin
Ingiltere tarafindan  6vgiliyle karsilandigini, Kral'in = iilkeye  déniisiiniin
Yunanistan’in Kiiciik Asya’daki savasinda zafiyet yaratmak bir yana daha da

58 _Ayne yer.
5 Ayna yer.
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giclendirdigini, ordunun bitin ihtiyaclarninin  karsidlandigini, hatta  bazi
malzemelerin gereginden fazla génderildigini, para sikintist yasanmadigini, eger
herhangi bir merkezde malzeme eksikligi gérilmiigse, bunun hitkimetten degil
hizmetteki baz1 diizensizliklerden kaynaklandigini ifade etmistir.®

Gunaris’e yoOneltilen ithamlar arasinda Kiiclik Asya Seferi sirasinda
komutanlarin karst ¢itkmasina ragmen Mart 1921°de saldirt emri vermek,
Eskigehitr'in dusmesinden sonra Ankara'ya karst harekatin devam etmesini
onaylamayan ordu komutanlarinin tavsiyesine uymamak, ordu yénetiminde
Kral'in etkisini artirmak ve basta George Hacianestis olmak lzere liyakatsiz
komutanlari etkili yerlere atayarak savaglarin kaybedilmesine neden olmak gibi
konular da yer almigtir.6!

Iddialara cevap veren Gunaris, Mart 1921°deki saldir1 emrinin Londra’dan
geldigini, Yunan ordusu Komutam Sariyannis’in o sirada Londra'da oldugunu
ve baskomutanhk tarafindan verilen 888 numarali emre gore saldir1 emrini
onayladigini, hitkiimet tarafindan seferberlik ilan edilerek Ankara ve Konya’ya
yonelik saldirt i¢in hazirhiklar yapildigini, ordunun ihtiyaglarn karsilanmadan ve
onayl alinmadan hi¢bir saldirt emri verilmedigini, Ankara’ya yonelik saldiriyi
ordu komutanlarinin teklif ettigini, hiikiimet olarak yaptiklari isin gelen teklifi
onaylamaktan ibaret oldugunu, ordunun aktif komutasinin hicbir zaman Kral’a
verilmedigini, zaman zaman askeri planlart komutanlarla tartigsa da asla bir emir
yayinlamadigini ve ordu komutanlari Uzerindeki yetkisini hicbir zaman
kullanmadigint belirtmistir.62

Liyakatsiz komutanlarin géreve getirilmesi ile ilgili olarak da, General
Papulas’in yasinin iletlemesi nedeniyle kendi istegi ile emekli oldugunu,
Trakya’daki bitliklerin komutani olarak gérev yapan General Hacianestis’i, 1915
yilinda savas bakani olarak gorev yaptigt sirada Evelpides Harp Okulu komutant
olarak tanudigini, Hacianestis’in buyiik basarilara imza atmis bir subay oldugunu

0 TNA FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Drsislerine Tletilen
Rapor, 18 Kasim 1922. Gunaris’in bu ifadelerine karsilik General Papulas, mahkemede tanik
olarak yaptig1 aciklamada askerin, istihkak azhigi, yiyecek yetersizligi, savasin uzamast ve
Anadolu’nun iglerine yapilan taarruzlar nedeniyle yorgun distiigini ifade ederek bir nevi
Gunaris’i yalanlamistir. Rengbetler, agz. s. 90.

o1 TNA FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Disislerine letilen
Rapor, 18 Kasim 1922.

62 TNA FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Disislerine Tletilen
Rapor, 18 Kasim 1922. Gunaris’in ifadelerine karsilik olarak General Papulas, mahkemede verdigi
ifadede taarruz emirlerinin komutanlar tarafindan degil, hiikiimet tarafindan verildigini iddia
ederek hitkiimetin talimatlari dogrultusunda hareket ettiklerini belirtmistir. Bk. Rencberler, age.
s.90.



938 Cumbnriyet Taribi Arastimalar: Dergisi Yol 21 Say: 43 (Giiz 2025)

ve Balkan Savaslar’'nda biyiik bagarilar elde ettigini, onu kendisine tavsiye
edenin General Papulas oldugunu ve General Dousmanis’in de bunu
onayladigini, Kictik Asya Ordusuna komuta eden subaylarin higbirisinin
hikiimeti tarafindan/hikimetin inisiyatifiyle atanmadigini, atamalarin ordu
komutanlarinin 6zglir iradesine birakildigini, atamalari yapanlarin da gerekli
goriilmeyenleri geri gonderenlerin de komutanlar oldugunu, 6nceki hikiimet
doneminde Kii¢lik Asya Ordusuna komuta eden General Paraskevopoulos’un
yerel askeri nedenlerle oradaki konumunu savunulamaz hale geldigi i¢in derhal
degistirilmesini istedigini, kendisinin savas bakant olarak gorev yaptigt hitkimet
tarafindan General Paraskevopoulos’un yerine General Papulas’in atandigins,
kendisine orduda birligi yeniden tesis etmek icin kararli bir sekilde ¢alismasin,
siyasi  goriislerden bagimsiz olarak savasta yararh olan tim unsurlar
kullanmasini tavsiye ettigini ifade etmistir.63

Gunaris’e yoneltilen suglamalardan biri de Subat 1921’de Londra’da
diizenlenen konferansta Basbakan Dimitrius Rallis’in diplomatik misyonun
basina getirilmesine ve Venizelos’un Yunanistan’in temsilcisi olarak katilmasina
engel olmak, Ttilaf Devletleri tarafindan Haziran 1921’de yapilan teklifi
reddederek Trakya’nin isgali ve Anadolu’da 6zerk bir devletin kurulmasi firsatint
kullanmayarak, ulusal cikarlara aykir1 hareket etmek idi.64

Gunaris, yaptg1 savunmada Dimitrius Rallis’in yakalandig: kanser hastalig
nedeniyle saglik sorunlart yasadigini, konferansa katilacak ve tlkeyi temsil
edecek durumda olmadigini, zaten konferans sona ermeden Paris’te bir
hastaneye yatmak zorunda kaldigii, M. Kalegoropoulos'un baskanliginda
yeniden sekillenen hitkiimette yer almamasmnin da bunun en biyik delili
oldugunu, kendisinin Venizelos’un konferansa katilmasint engellemeye yonelik

6 TNA FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Disislerine letilen
Rapor, 18 Kasim 1922. Venizelos’a muhalif yonetimin is basina gelmesi ile en biytik degisim
orduda meydana gelmis, Venizelos karsitt bin bes yiiz kadar subay yeniden gbreve atanmustir.
1921 yili bahar déneminde, 3. Timeni komuta eden Trikupis ve 10. Timeni komuta eden
Leonardopoulus  disinda, ordu ve tiimen komutanlarindan kimse kalmamistir. Baskomutan
Papulas, 3. Ordu ve 9. Timen komutanlarindan yedisini degistirmistir. Ingiliz Askeri Atesesi
Albay Nairne tarafinda kaleme alinan raporda, ordu igerisinde siyasetin son derece etkili oldugu ve
siyasi tartigmalarin cepheyi dogrudan etkiledigi, askerlerin moralini bozdugu ifade edilmistir. Bk.
TNA. WO. 32/5739, “Mr. Lindley’den Balfout’a, No. E 7351/27/44, 14 Temmuz 1922; Smith,
age. s. 249, 253, 256.

6+ TNA FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Disislerine letilen
Rapor, 18 Kasim 1922.
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bir girisimde bulunmadigini, zaten Venizelos’tan konferansa katilma yoniinde
bir istegin de gelmedigini belirtmistir.o

Savunmasinin devaminda, hi¢bir zaman diplomasi kapisini kapatmadiklarini,
Mart 1921 tarihindeki konferansta da giindeme gelen ve Ingiliz hiikiimeti
tarafindan iletilen Kigciik Asya’da otonom bir bélge olusturulmasi Gnerisine,
bazi degisikliklerin yapilmast kaydiyla, Yunan hitkkiimetinin 6netiyi kabul etmeye
hazir oldugunu Ingiliz hitkiimetine gizlice ilettiklerini, Haziran 1921°de
kendilerine yapian Oneride ara buluculuk 6nerisini reddetmediklerini, sadece
askerlerin moralini bozacagl gerekcesiyle askerl operasyonlarin  hemen
durdurulmasinin  mimkin olmadigint ifade ettiklerini, Temmuz 1921°de
Turklere yonelik saldirt emri verildiginde de somut ¢6zim o6nerilerine acgik
olduklarini bildirdiklerini, Ekim 1921’de Lord Curzon tarafindan ifade edilen
ara buluculuk ve Ttilaf Devletleri'nin ¢éziim Onerisi  sunmast  fikrini
desteklediklerini, goriismeler icin gerekli kosullari 6zel bir memorandumla
belirttiklerini, ancak Ingiltere tarafindan sunulan ve Yunanistan tarafindan
muzakere edilmeye hazir olan Onerilerin/kosullarin hicbir zaman Turkler
tarafindan dikkate alnmadigini, Kiciik Asya’daki Rum niifusun haklarini
giivence altina alacak, yaptiklar fedakarliklar dikkate alacak ve olast bir ¢ekilme
durumunda Tirk milislerinin saldirlart ile bas basa birakmayacak tedbitler
aldiklarini belirtmistit.

% Gunaris’in Subat 1921 tarihli konferansa Venizelos’un kattlimint engelledigi konusu zaman
zaman dile getirilmigtir. Donemin basbakani Rallis’in oglu Georgios Ralllis mahkemedeki
ifadesinde, konferansa Venizelos ile katilmayt planladiklarini ancak buna izin verilmedigini iddia
ederek bu duruma tepki olarak istifa ettigini ifade etmistir. Ona gére, Venizelos’un katilmasina
izin verilseydi, daha flimli bir politika izlenme ihtimali olabilirdir; bk. Rengberler, agz, s. 96; Ayrica
Rallis Hitkiimetinin istifa ettirilerek yerine yeni bir hiikiimetin tesis edilmesi Ingiltere’ye hos
goriinmek amactyla gergeklestirilmis bir diizenlemeydi. Rallis, her ne kadar Venizelos'un
Londra’da kendilerini perde arkasindan da olsa desteklemesi yontinde bazt talepleri olsa da bu
talepler Gunaris tarafindan uygun gériilmemistir. Ozsiier, age. s. 457.

6TN.A FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Disislerine Tletilen
Rapor, 18 Kasim 1922. Gunaris’in burada ifade ettigi bazt hususlar tarihi gercekliklerle uygunluk
gostermektedir. Ingiliz hitkiimeti tarafindan 22 Haziran 1922 tarihinde sunulan barts taslagt,
Ankara’ya dogru saldirt hazirhginda oldugunu ve saldirinin ertelenemeyecegini ifade eden Yunan
hitkiimeti tarafindan reddedilmistir. Itilaf Devletleri tarafindan, Sakarya Savas’ndan sonra
hazitlanan baris taslagi ile Tzmir merkezli Batt Anadolu’da tesis edilecek otonom bir Iyonya
Devleti hakkindaki detaylar igin bk. Smith, age. s. 317; Izzet Oztoprak, Kurtulus Savag: ile Igili
Yunan Belgeleri, Ankara Universitesi Tiirk Tnkﬂap Tarihi Enstitiisi Yayinlari, Ankara, 2000, s. 85-
92; Arnold Joseph Toynbee, Tiirkiye'de ve Yunanistan'da Bat: Meselesi, Cev. Dr. Kadri Mustafa
Oragli, Yeditepe Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 114; Ismail Ediz, Diplomasi ve Savas, Ingiliz Belgelerinde
Batr Anadolu’da Yunan Isgali 1919-1922, ATAM Yayinlari, Ankara, 2015, s. 308; Nilifer Erdem,
“Yunan Kaynaklarina Gére 1922 Yilinda Batt Anadolu’da Otonom Devlet Kurmaya Yo6nelik
Faaliyetler”, Cagdas Tiirkiye Taribi Arastirmalars Dergisi, Cilt 14, Sayr 29, Guz 2014, s. 97-140;
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Gunaris’e yoneltilen sucglamalardan biri de Turk tarafinin Agustos 1922°de
gerceklestirdigi Biytik Taarruz 6ncesinde, hicbir ciddi gerekceye dayanmadan
Kugctk Asya birliklerinden Trakya'ya kuvvet kaydirmak ve boylece Kucik Asya
Ordusunun savas kabiliyetinde zafiyet yaratarak, dismana karsi direnmesini
6nlemekti.67

Gunaris verdigi cevapta, “Trakya'da operasyonlarm baslatilmasiyla ilgili olarak
aliman fararm, halen siiriincemede olan diplomatik goriismelere ivme Ragandiracags ve
Savagin ¢(odimiingi hizlandiracagr difsiincesiyle almdigm?’, Kiguk Asya’daki birlikleri
zayiflattiklarina dair iddialarin dogru olmadigini, atilacak adimlarin bir zafiyet
olusturmayacagl konusunda cesitli vesilelerle genelkurmay baskanligindan
onay/cevap aldiklarini, genelkurmay baskanliginin “@iisman saldiris: ne olursa olsun
direnmek igin gerekli her seye sahip olduklar: konusunda kendilerine giivence verdigini®,
General Papulas'in komutanligs sirasinda da Kiigitk Asya'dan Trakya'ya hicbir
tehlike olmaksizin asker génderilebilecegi ve bu hareket icin gerekli hazirliklarin
yapilabileceginin beyan edildigini belirterek, genelkurmay baskanindan ayrintili
bilgi alinabilecegi ifade edilmistir.68

Ayrica basta Prens Nicholas, George Streit, General Dusmanis, General
Constantinopulos ve Albay Tsondas olmak tzere pek ¢ok komutanin yer aldigs
gizli bir hitkimet kurmak ve bu hiikiimet aracihgiyla silahsiz vatandaglara karst
suikastlar, tehditler, saldirilar duzenleyerek iktidarini strdirmek icin terdri
kullanmak ve gercekleri halktan gizlemekle ilgili iddialara Gunaris su sozletle
karsilik vermigtir:6?

“Gizli htukimet sucglamasina gelince, bu konuda hi¢bir bilgim yok.
Herhangi bir kisinin bdyle bir eylemi ne benim dikkatimi ¢ekti ne de boyle
bir kisinin bdyle bir eylemine miisamaha gdsterdim. Bu konuda yayilan
hikayeleri muglak ve yanlis olarak degerlendiriyorum. Kendi siyasi
karakterim ve inanglarim geregi, sadece terérizm degil, aynt zamanda bu tlke

Cengizhan Halacli, “Amerikan Bastninin Goziinden Isgal Yillarinda Izmir’de Kurulmus Ozerk Bir
Yunan Idaresi: Tyonya Devleti”, Tarih ve Giince, Say1 11 (Yaz /2022), s. 133-153.

67 TNA FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Disislerine Tletilen
Rapor, 18 Kasim 1922. Yunan ordulart baskomutant General Hactanestis’in Istanbul’u isgal etme
niyetiyle Trakya’ya kuvvet kaydirmast ile ilgili olarak bk. TNA. FO. 286/811, Mr. Bentinck’ten
Lord Balfour’a, No. 1. E. 8168/5/44. 17 Agustos 1922.

6 TNA FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Disislerine letilen
Rapor, 18 Kasim 1922. Gunaris bu iddialarda bulunsa da General Papulas, Anadolu’dan
Trakya’ya yapilacak bir sevkiyatin yanlis olacagini bu durumun Fransizlarla catisma tehlikesi
doguracagint General Hacianestis’e ilettigini mahkemede ifade ederek Gunaris’i yalanlamugtir. Bk.
Rengberler, agz. s. 92.

0 TNA FO. 286/854, No. 658, Mr. Lindley’den Lozan’da Lord Curzon ve Disislerine letilen
Rapor, 18 Kasim 1922.
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halklarinin dastinceleri tzerinde yersiz bir etki yaratma anlamina gelen her
tirlii eylemi her zaman onaylamazdim ve siyasi felakete yol agabilecek tim
tehlikeli tezahtirlerden her zaman kaginirdim. Bu bir dogma degil, hayatimi
ve hizmetimi her zaman ydnlendiren pratik siyasi ilkelerdir. Hatta béyle bir
ilkeyi takip ettigim icin elestirildim, ¢inki her zaman baska bir eyleme
girismektense bu cizgide ¢calismayi tercih ettim”.

Iktidarda olduklar siire boyunca Tirklerin, Anadolu’da bulunan ve Yunan
Kralligi’'na ait topraklari, Yunan ordusunun kontrolindeki sehirleri, kaleleri,
ordunun buyiik bir kismint ve savag malzemesini ele gecirmesine g6z yumarak,
vatana ihanet etmekle suclanmasi uzerine, Gunaris tarafindan hazirlanan
savunmada, iddialarin dogruyu yansitmadigini, iktidara geldiklerinde yeterli
askeri glice sahip olmadiklarini ileri stirerek Kiiciik Asya’yt bosaltmaya imkanlar
olmasina ragmen bunu yapmadiklarini, Tiirklerle savaga biitin giicleri ile devam
ettiklerini, Ktgiik Asya’daki askerlerin sayisint 220.000’e ¢ikardiklarini, askerlere
her tirli destegin saglandigini, ancak bagansizliga ugradiklarini, basarisiz
olunmasinin temel sebebinin Yunanistan’in butin kaynaklarini azami oranda
savas icin seferber edilememesinden kaynaklandigini, bir sorumlu aranacaksa
bunun da Kiciik Asya’yt isgal karart veren Venizelos Hikimeti olmast
gerektigini, kendi dénemleri ile ilgili eylemlerin “devlet islerinin ibmalkir ya da
beceriksizee yonetilmesi olarak  dederlendirilebilecegini, ancak asla vatana ibanet olarak
degerlendirilemeyecedini”’ belirtmistir.”

Gunaris, savunmasinin  devaminda Kiiciik Asya seferini  kendilerinin
baslatmadigini, iktidara geldiklerinde Kiicitk Asya’daki savagin stirdiriilmesi icin
elinden geleni yaptiklarint su sézlerle ifade etmistir:”!

“Biz bu askeri harekdtt mevcut bulduk, kusurlu kosullar altinda
baslatild:, iki yil boyunca o zaman ortaya cikan elverisli kosullardan
yararlanilmadan uzatild, bir an bile onlarin calismalarint  elestirmeyi
dustinmedik, ancak tek cikarlart tlkemiz icin olan Yunanhlar olarak, bu
operasyonlarin basarisint saglamak icin tim giiclerimizi bir araya getirdik ve
ayni zamanda ulusal amact gergeklestirmek igin elimizdeki tim gli¢lerle tim
asketi ve diplomatik konularda calistik”.

Gunaris, “Anadoln’daki Yunan Krallifi'na ait topraklar: terk ettig?’ yonindeki
iddialarla ilgili olarak, Yunanistan’in Anadolu topraklarini ilhak icin isgal
etmedigini, esas amactun Turklerin Sevr Antlagmasi’ni kabul etmelerini
saglamak ve bu sayede Osmanlt Imparatorlugu’ndan ayrilacak bolgelerde Yunan

70 Aynz yer.
T Ayna yer.
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Devleti himayesinde 6zerk devletler kurmak oldugunu séyleyerek sunlart ifade
etmistir:72

“Kigtk Asya'da Yunan ordusu tarafindan isgal edilen topraklarin
Yunan Krallig’’nin bir parcast oldugunu séylemek tamamen yanlis olacaktir.
Bu ifade hem hukuken hem de fiilen dogru degildir, ¢ctinkii Sevr Antlagsmast
imzact devletlerin  hicbiri tarafindan onaylanmadigi gibi Yunanistan
tarafindan da onaylanmamustir. Sonug olarak ne onay teatisi yapimis ne de
antlasmanin  6ngdrdigi hukuki sonuglar hayata gecirilmistir. Yine, bu
antlasma onaylanmis olsaydi bile Kiigitk Asya'nin bundan etkilenen kisimlart
Yunanistan tarafindan ilhak edilmeyecekti. Dolayistyla bu bélgelerin Yunan
Kralligi'nin bir parcast oldugu séylenemez. Yunanistan bu topraklari hicbir
zaman ilhak etmedigi gibi, antlasma hiikiimlerine gbre hicbir zaman da ilhak
edemezdi... Sonug olarak, zaten elde edilmemis olan Yunan topraklarinin
kaybedilmesi de s6z konusu degildir, bu topraklart Tirkiye'den koparmak
icin tasatlanan askeri hareketin basatisiz olmast s6z konusudur™.

Gunaris, savunmasinin sonunda kendisine yoneltilen suclamalarin temeli
olan K¢tk Asya seferinin basarisiz olmasinin nedenlerini izah ederken 6nemli
tespitlerde bulunmus, Tirk ordusunun basarili olmasinda etkili olan unsurlart
buytk bir agiklikla izah etmistir. Gunaris, Yunanistan’in basarisiz olmasinda
etkili olan unsurlarin basinda Itilaf Devletleri’nin Yunanistan’a yeterli destegi
vermemesinin geldigini, Birinci Diinya Savast strasinda Itilaf Devletleri ile
Yunanistan arasinda imzalanan anlasmanin tam bir ittifak antlasmasi olmadiginy,
Itilaf Devletleri’ni Yunanistan’a yardim etme konusunda agtk taahhiitler altina
sokmadigini, antlasmanin hicbir yerinde Yunan ulusal ¢ikarlarinin ifade
edilmedigini, Kigcik Asya’nin isgali sirasinda da Yunanistan’a destek
vermeyeceklerini agtkea ifade ettiklerini, Italya’nin tavrinin diismanca oldugunu,
Fransa’nin manevi yardimi bile esirgedigini iddia etmistir. Ayrica Itilaf
Devletleri’nin, Mondros Mutarekesi’nin uygulanmasinda kararl
davranamadiklarini, Tirkleri Sevr Anlasmas’ni kabul etmeye zotlayacak birlik
ve kararlilik sergileyemediklerini, zira 1921 yilinda diizenlenen Londra
Konferans’nda Turkler lehine pek ¢ok iyilestirme yapilmasina ragmen Turklerin
miuzakereye dahi gerek gdérmedigini, Turklerin elindeki silah ve cephanenin
toplanmasi ve Turklerin ulasamayacagl yerlerde, 6zellikle askeri isgal bolgesinin
disindaki bolgelerde ve korunakli depolarda muhafaza edilmesi gerektigini oysa
silah ve cephanelerin yeterince korunmadigini, kisa siirede Turklerin eline
gectigini, Bulgaristan’da silahlarin toplanarak Itilaf Devletleri arasinda pay
edildigini, aynt uygulamanin Osmanli Imparatorlugu’nda hayata gegirilmedigini,
Turklerin elindeki silahlarin toplanmasinda Yunanistan’in yetkili kilinmast ve
toplanan silahlarin Yunanistan’a verilmesi durumunda, Tirklerin bu kadar kisa

2 Ayna yer.
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sirede bu kadar buyltk bir askerl glici bir araya getirmesinin muimkiin
olmayacagi iddia edilmigtir.”

Gunaris, Yunanistan’in, Itilaf Devletleri’nin cikarlart dogrultusunda bir
fedakarlik yaparak Ukrayna’ya asker gondermesinin de yanlis bir hamle
oldugunu, bu hamlenin sadece daha fazla asker kaybina degil Rusya’daki Yunan
nifuzunun tamamen yok olmasina ve Ruslarin biyik bir istahla Turklere
yardim etmesine neden oldugunu ileri sturmistir. Ayrica Turklerin,
bagimsizliklart icin savasan ve yillar sliren savaglar nedeniyle tecritbe sahibi
olmus asker ve subaylara sahip olmalarinin, basarilarinda en 6nemli etken
oldugu belirtilmistir.”#

Gunaris, Turk direnisine ortaya ctktigt ilk glinlerde miidahale edilmesi
gerektigini, Tzmirin isgali ile baslayan ve Tirklerin dizenli ordu savaslarina
gectifi zamana kadar gecen strede Tirk direnisine mudahale edilmedigini,
Venizelos hitkiimetinin miidahalede ge¢ kaldigini, Itilaf Devletleri’nin
Yunanistan’in Turklere karst yapacagi askeri harekatlarda yalniz biraktigini ve
hatta engelledigini, Yunan ordusuna karst bir saldir1 oldugunda disman
askerlerinin takibinin ¢ kilometre ile siurlandirilabildigini belirterek sunlar
ifade etmigtir:7>

“Sormak zorundayim, o zamanki Yunan htkimeti nasil oldu da bu tiir
dogal olmayan emirlere karst ¢cikmadi? Bunu anlayamadigimi itiraf etmeliyim.
Bu emitlerin  Mittefikletin o  zamanki  Yunanistan hiikiimetine
giivenmemesinden mi kaynaklandigini, yoksa Muittefiklerin kendi aralarinda
bile giivensizlik olup olmadigint bilmiyorum.

Her haliikiarda, bu kisitlamalarin var oldugu, o zamanki Yunan
hitkiimetinin kendisini bunlardan kurtaramadigi ve bu kisitlamalar nedeniyle
ya da hikiimetin 6ngorii eksikligi nedeniyle, askerd bir saldirt i¢in ok degerli
olan 1919 ve 1920 yillarinin hicbir sey yapilmadan gegmesine izin verildigi ve
bu stire zarfinda dismanin ordusunu ve buyik bir direnis icin etkili
unsurlarint organize etme firsatina sahip oldugu bir gercektir”.

Gunaris savunmasini yaparken bunun bir siyasi hesaplasma oldugunu bildigi
icin savunmasini olabildiginde mantikli bir sekilde ve dénemsel kosullart g6z
oniinde bulundurarak kaleme almistir. Ayni sekilde onunla beraber yargilanan
diger saniklarda Gunaris gibi su¢lamalart asilsiz bularak kendilerinin sugsuz
olduklarini dile getirmislerdi. Ne var ki onlarin bu ¢abalari, yakin dénem tarihine
o6nemli bir not olarak dusiilmekle birlikte, bu siyasi hesaplasmadan hayatlarini

3 Ayna yer.
74 Ayna yer.
7> Ayna yer.
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kurtarmalarina vesile olmayacakt. Oyle ki biitiin diplomatik baskilara ragmen
askerl mahkeme tutuklu saniklarla ilgili kararii 28 Kasim sabaha karst
aciklayarak oy birligi ile Dimitrios Gunaris’i, Nikolaos Stratos’u, Petros
Protopapadakis’, Nikolaos Theotokis’i, Georgios Hacianestis’i, Ksenofon
Stratigos’u, Mihail Gudas’t ve Georgios Baltatzis’i suglu bulacakti. Kararda ismi
gecenler vatana ihanetten, Ege’de savasan Yunan askerinin maneviyatint cesitli
girisimlerle bozmaktan, cephane ve silahlarin Turklerin eline ge¢mesini
saglamaktan, Haclanestis’t 26 Agustos-5 Eylil 1922 tarihleri arasinda Tirklere
buytk bir araziyi teslim ederek, Turkler karsisinda askerin gerilemesine sebep
oldugundan suglu bularak idamlarina karar vermigti. Mihail Gudas ve Ksenofon
Stratigos’un ise Omir boyu hapsine karar verilmisti. Ayrica Georgios
Hacianestis, Ksenofon Stratigos ve Mihail Gudasin askerlikten ihrac,
Gunaris’in  200.000 drahmi, Stratos’un 335.000 drahmi, Protopapadakis’in
500.000 drahmi, Baltatzis’in 1.000.000 drahmi, Theotokis’in 1.000.000 drahmi
ve Gudasn 200.000 drahmi olarak devlete tazminat Odemesi hiikme
baglanmist1.7¢

Sonug

Yunanistan’in Batt Anadolu’da yasadigi felaket sadece askeri bir yenilgi
degildi. Kurulusundan itibaren adim adim uygulamaya konulan Megali Idea
projesinin de Anadolu’nun ¢orak topraklarinda yok olup gitmesiydi. Helen
uygarhiginin  kayip topraklarini  kurtaracagiz disincesi ile baglatilan Bati
Anadolu’yu isgal projesi, degisen siyasi, ekonomik ve askeri savas kosullari, tilke
icerisinde yasanan bunalimlarin intikamct bir ruha biiriinerek kin dolu siyasi bir
hesaplasmaya dontismesi, Miittefiklerin dinya savast sonrasinda kendi i¢
dengelerinin iyi analiz edilememesi ve topragi isgal edilen bir halkin nasil bir
tepki vereceginin, nasil bir direnis sergileyeceginin iyi hesaplanamamast gibi
nedenlerle felaketle sonuglanmustir. Yasanan felaket sadece yenilgiyi tadan
Yunan ordusunu yikima gbtiirmemisti. Ordu, bu yikimi anavatana ihra¢ ederek
tlkede huzurun yok olmasmna ve tlkenin uzun yillar strecek bir kaosa
siriklenmesine neden olmustu. Dahasi bozgunu yasayan ordu ile bitlikte
yuzyillar boyunca Anadolu’yu yurt edilen yiizbinlerce Rum halkin evini barkini
birakarak Yunanistan’a akmasi tlkenin zaten bozuk olan sosyal ve ekonomik
diizeninin de alt Gst olmasina yol a¢misti. Bitiin bu sire¢ dinyanin gozi
ontinde gerceklesirken, Yunanistan, Ihtilalci Subaylarin goélgesinde Lozan’da
“Ulnsal ¢ikarlarm:  korumak”  digincesiyle topraklarinin bir kismini virana
cevirdigi Turkiye’nin hakli taleplerine karst Mittefiklerinin destegini talep
edecekti.

76 Erdem, age. s. 521.
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Béyle bir ortamda Thtilal Komitesi, “sebep oldugnna karar verdigs” yenilginin
sorumlularint  cezalandirmak amactyla  bir mahkeme olugturarak, ling
kampanyasina doéntstirdigi strecte intikamct bir anlayisla hesap sormaya
kalkismustt. Stiphe yok ki bu hesap sorma sadece 1919-1922 yillar1 arasinda
meydana gelen gelismelerin degil, Yunanistan’da gerilimli bir ortamda uzun
yillar 6nce baslayan siyasi bir kamplasmanin da son raunduydu.

13 Kasim 1922 tarihinde gériillmeye baslayan ve Yunan tarihinde “A/#ar
Davas:”  olarak bilinen vyargilama streci, 28 Kasim 1922 tarihinde
sonuclandiginda Yunanistan biitiin bu gelismelerden derin bir yara almisti ve bu
yara Ulkenin bundan sonraki yapilanmasina geri doniilemez bir sekilde niifuz
etmisti. Yunanistan’in bundan sonra yagayacagi gelismeler bunu acik bir sekilde
gbstermisti.

Yargilama sirecinin en 6nemli tami@l ve sorumlularindan biri gérilen
Gunaris’e, basta vatana ihanet olmak tlizere, pek ¢ok suglama yoneltilmistir.
Hastaligt vesilesiyle durusmalart takip edemeyen ve hasta yataginda savunmasint
yazmak zorunda birakilan Gunaris, sorulara actk yureklilikle ve biytk oranda
dénemin kosullarini da gozetecek sekilde 6z elestiriden ziyade yaptiklarinin
haklihgini savunacak sekilde cevaplar vermistir. Yaptugi savunmada, 6ncelikle
mahkemenin tesekkiiliine ve yargllama usuliine itiraz etmis, kendisine yéneltilen
suglamalart reddederek davanin siyasi bir amaca hizmet ettigini ifade etmistir.

Gunaris’in kendisine yoneltilen suglamalara verdigi cevap, kabinede bakan
veya basbakanlik yaptigt dénemde yasananlarin, Batt Anadolu’nun isgali
strecinin ve 1920 sonrast gelismelerin Yunanistan géztinden degerlendirilmesi
acisindan son derece 6nemlidir. Gunaris, su¢lamalatin hicbirisini kabul etmemis,
yenilginin  faturastmi  Muttefiklerine, donemin kosullarinin iyl analiz
edilememesine, “kendilerine savas: miras birakan” Venizelos hitkiimetine ve en
nihayetinde ordu komutanlarina kesmeye c¢alismustir. Savunmada; Mondros
Miitarekesi’nin uygulanmasinda Itilaf Devletlerinin kararli davranmadiklar,
Turklerin  elindeki silahlarin  toplanmasinda  Yunanistan’in  stirece  dahil
edilmedigi, Miittefiklerin Yunanistan’a gerekli siyasi, asketi ve ekonomik destegi
vermedikleri belirtilerek yenilgide en biiytik payin Miittefik Devletlere ait oldugu
belirtilmistir. Bu stirecte Venizelos hitkiimeti ise Yunan ordusunu Bati Anadolu
macerasina surtklemek, Turk direnisine karst vaktinde ve etkili micadele
etmemek, ordu igerisinde siyasi kamplasmalara sebep olmak, Muttefik
devletlerle kapsamli bir ittifak antlasmast yapmadan isgal harekatina baslamakla
itham edilmistir. Gunaris, savunmasinin pek ¢ok yerinde de yenilgide
komutanlart suclamis, onlara her tirli imkanin saglandigini, istenen para ve
silahlar tedarik ettigi halde basarinin yakalanamadigint ifade etmistir. Gunaris ile
birlikte yargilanan diger saniklar da davay1 siyasi bir dava olarak nitelendirerek
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sugsuz olduklarint Anadolu’da yasanan yenilginin sorumlulugunun kendilerinin
degil, Yunanistan’s bu olaya siiriikleyen Venizelos ve onunla birlikte hareket
edenlerin omuzlarinda oldugunu dile getirmislerdi. Oyle ki, Anadolu harekat:
sirasinda 1, 5 ve 10. Tumen Komutanligi gérevini icra eden General Sumilas’a
mahkeme bagkaninin yenilginin yasanmasinda hata neredeydi soruna verdigi,
“kanimea hata, Yunanistan'm Kiigitk Asya’ya cikigindadr” cevabr bu  ifadeleri
destekler niteliktedir.

Gunaris’in savunmasinda kendi agisindan Tiirk tarafindaki gelismelerin
yeterince dikkate alinmadigi, Turklerin basarisinda uzun slren savaglarda
tecriibe kazanan subay ve etlerin etkili oldugu seklindeki sig bir degerlendirmeye
yer verildigi, Mustafa Kemal Paga oOnciliginde baslayan Milli Miicadele
hareketinin siyasi, ckonomik ve sosyal boyutlarinin yeterince dikkate alinmadigi
gorilmektedir. Halbuki bu zaferin kazanidmasinda Mustafa Kemal Paga
onctligiindeki Anadolu hareketinin kendi i¢ dinamikleri etkili olmakla birlikte
degisen siyasi konjonktiirde diinyadaki gelismeleri iyi okuyan, analiz eden ve
buna gére politika gelistiren bir liderin vizyonu da etkili olmustur.

K¢tk Asya Seferi siiresince hatalar siralayarak zelestiri yapmaktan ziyade
uyguladiklart politikalarin, orduya verdikleri desteklerin hakliligini  ¢esitli
argimanlarla siralayan Gunaris’a gore, kendisi ve arkadaslart ilkeye ihanet ile
suglanacak hicbir faaliyette bulunmayarak Yunanistan’in cikarlarini her seyden
Ustin tutmuslardi. Ona gdre, yargilamalar devam eden siyasi bir lingin
hesaplasmastydi ve hicbir sekilde gercegi yansitmiyordu. Idama gonderilecek
olsalar da bu onlar i¢in kabul edilecek bir durum degildi. Dahasi, yapilan bu
yargilamalar Yunanistan’in yakin dénem tarihinde kara bir leke olarak anilacakt1.

Gunaris’in savunmasinin satir aralarinda ifade edilen “eswi olarak Bat:
Anadolu'nun  bighir zaman Yunan toprags olmadigs, Yunan ordusunun Sevr’i kabul
ettirmek igin one  sirildiigi” gibi tespitler, 1921 yilinda ortaya atlan Bat
Anadolu’da 6zerk bir devlet kurulma teklifinin ger¢eklerle uyusmadigr seklindeki
yorumlar, Megali Idea diisiincesinin kendi nazariyeleri agisindan da ¢éktigiintin
gbstermesi bakimindan énemlidir.
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