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Hilafet makaminin Cumbhuriyetin ilanini takiben ilgasi, Turkiye’de
modern devletin insa stirecinde 6nemli bir déntim noktast olmustur. Tarihi
bir derinlige haiz olan bu makamin ilgast meselesi, yakin dénemde
disiplinler arast arastirmalara da konu olmustur. Ozellikle yakin dénem
sosyal bilimler alan yaziminda hilafet hususunu dogrudan konu alan
calismalarin  ¢ogunlugunun benzer Ozelligi, meseleye bitiincil acgidan
yaklasabilmeleridir. Bahsi gecen bu arastirmalar 6zelinde bu makamin dini
mahiyeti ele alinmaktadir. Bu baglamda kurumun Islamiyet acgisindan
tasidigt anlam, uluslararasi iliskilerdeki yeri gibi konular tzerinde de
calismalar yogunluk arz etmektedir. Bu makamin ilgast, en basta kurumun

* Bu calisma 8 Mart 2024 tarihinde Ankara’da Hacettepe Universitesinde diizenlenen “3 Mart
1924 Yasalar'nin 100. Yidénimii Sempozyumu’nda sunulan bildirinin gbzden gegirilerek
genisletilmis halidir.
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dini mahiyeti ve tarihi 6zelligi basta olmak tzere farkh sebepler tizerinden
ginimizde de tartigilmaya devam edilmektedir. Milli Miicadele sireci,
askeri ve siyasl yonleri itibariyle bir biitin halinde degerlendirilebilir. Bu
stirecin 6ncesinde tim dinyayt tesiri altina almis olan ve dénemi iginde
‘Harb-i Umumi’ olarak telakki edilmis olan Birinci Diinya Savast Turk
tarihinin en bunalimli dénemlerinden birisi olmustur. Diinya savasin ise
takip eden Milll Miicadele, Ttirkiye tarihinin en zorlu dénemeglerindendir.
Neticede, olagantstii siyasi gelismelerin zorladifi, askeri ve ekonomik
kosullatin yetersiz oldugu Cumhuriyet’in ilk yillarinda, askeri zafetlerin ve
kazanimlarinin gerek uluslararast dlcekte gerekse ic dinamikler tzerinde bir
bedeli olmustur. Halife Abdiilmecit’in Osmanli padisahlarinin klasik siyasi
yetkisini ¢agristiracak nitelikte tavir ve yaklagimlar icine girmesi, halifeligin
millilik ve laiklik yolundaki modern Turkiye’de 6nemli bir muhalefet
merkezi haline gelmesine ve genel mahiyette bir rahatsizligin ortaya
ctkmasina zemin hazirlamistir. Bu nedenle TBMM, 3 Mart 1924 tarihinde
ctkardigi  kanunlarla, Osmanli iktidarina agir bir darbe indirmis ve
monarsiden demokrasiye gecisin 6ntindeki engelleri bertaraf etmistir. Bu
arastirmanin  hazithk  stirecinde Cumhurbaskanligi  Devlet  Arsivleri
Baskanligt verilerinden, TBMM arsiv  kayitlarindan, doénemin streli
yayinlari, telif ve tetkik eserlerden istifade edilmistir.

Apnabtar Kelimeler: Hilafet, Mustafa Kemal Atatiitk, Cihad, Turkiye
Biytk Millet Meclisi, Ziya Gokalp.
ABSTRACT

TURKMEN, Ismet, Caliphate and Legitimacy from Absolutism to
Republic, CTAD, Year 21, Issue 42 (Spring 2025), pp. 1-30.

The abolition of the Caliphate following the proclamation of the
Republic was an important turning point in the process of building
modern governance in Turkey. The issue of abolition of this position,
which has a historical depth, has also been the subject of recent
interdisciplinary research. A similar feature of reports directly addressing
the issue of caliphate, especially in recent social science literature, is that
they approach the issue from a holistic perspective. In particular to these
studies, the religious nature of this position was discussed. There is also a
distribution of studies on topics such as the meaning of this student in
terms of Islam and his place in international relations. The abolition of this
office continues to be discussed today for different reasons, especially its
electoral nature and historical feature. The War of Independence process
can be evaluated as a whole, including the military and political process.
World War I, which had an impact all over the wotld before this process
and was considered as the 'General War' during the period, was one of the
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most depressive resolutions in our history. As a result, in the first years of
the Republic, when extraordinary political developments were challenging
and military and economic conditions were inadequate, military victories
and gains had a price on both the international scale and internal dynamics.
In the preparation process of this research, data from the Presidency State
Archives, Turkish Grand National Assembly archive records, periodicals
of the period, copyrighted and research works were used.

Keywords: Mustafa Kemal Atatiirk, Jihad, Turkish Grand National
Assembly, Caliphate, Ziya Gokalp.

Giris

Yakin dénem Tirk tarihi 6zelinde hilafet meselesi mevceut literatiire gore ti¢
dénem bashg altinda degerlendirilebilir: Birincisi, meselenin dogusundan yani
1540’h yillardan 1774 Kigik Kaynarca Antlasmasi’na kadar gelen dénemdir.
Ikincisi, Kiiciik Kaynarca Antlasmast’ndan I1. Mesrutiyet’in sonuna kadar olan
dénemdir. Ugiincii dénem ise, II. Mesrutiyet sonrast dénemde hilafet kurumu
ile ilgili gelismelerin hilafetin ilgasi siireci ve sonrasidir. S6z konusu dénemler

hakkindaki literatiir, miistakil bir arastirmaya konu olacak kadar 6nemli ve
hacimlidi.

Bu baslk altinda, zikredilen dénemler hakkinda bilgi veren literatiiriin
6nemli bir kisminin kisa bir degerlendirmesi yapilmaya calisilmistir. Bu
dogrultuda, bu t¢ bolim Ozelinde degerlendirme yapilirken meselenin ana
hatlartyla seyri hakkinda da baz1 bilgiler verilecektir.

Birinci Dinenr. Osmanlt hilafeti meselesinin birinci dénemi hakkinda en
o6nemli eser, meselenin baslangicint da actkea ortaya koyan Litfi Pasa’nin 1554
yilinda tamamladigt Halasu'l-Umme fi Marifeti’l-Eimme adli yazma risalesidir.! Bu
calisma 6zelinde bilinen ilk arastrma Hamilton A. R. Gibb tarafindan “Lausfi
Pasa on the Ottoman Caliphate” basghgt adiyla yayimlanmustir.? Litfi Paga’nin
risalesinin, hilafetin Osmanlr’ya intikali hususunda bilinen ilk eser olmakla
birlikte literatiire en belirgin katkisi: Osmanli hilafeti meselesinin ortaya ¢tkist
konusunda 6nemli ipuglarini ihtiva etmesidir. Fakat Osmanlt hilafeti meselesinin
ni¢in, nasil ve ne zaman ortaya ¢tktigt konusunda net bir cevap verecek delillere

! Fuat K6prili hilafet makaminin ilga edildigi dénemde bu calisma hakkinda bilgi edindigi halde
tzerinde durmamugtir; bk. Képrilizade Mehmed Fuad, “Liitfi Paga”, Tiirkiyat Mecmuast, Istanbul,
1925, Say1 1, s. 142.

2 A. R. Gibb, “Lutfi Pasa on the Ottoman Caliphate”, Oriens, No 15, 1962, s. 287-285; Sahin
Ucar, Tarib Felsefesi Agisindan Islin’da Miilk ve Hilafet, iz Yayincilik, Istanbul, 1996.
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henliz ulagilamamaktadir.? Hilafet makamin ilga edildigi aynt yil icinde
kurumun tarihi tzerine The Caliphatét adli bir monografi yayimlayan Ingiliz
tarih¢ci Thomas W. Arnold, “The Ottomans and the Caliphate” (X1.) le “Sultan Selim
in Egypt" (XII.) boélimlerinde Osmanl hilafeti meselesinin birinci dénemini
konu almaktadir. Bu konuda 6nemli arastirmalardan biri de Faruk Stumer
tarafindan kaleme alinmustir. Faruk Stimer’in, “Yavuzg Selim Halifeligi Devralds n?”
basligiyla yayimlanan calisma, esasinda hilafetin Abbasilerden Osmanlilara
devrinin vaki olmadigint ispatlama cabastyla hazirlanmistir.> Bu déneme iliskin
Halil Inalcikin “The Ottomans and the Caliphate” hilafet meselesi ile ilgili
calismasinda  degerlendirmelerde  bulunmustur. Halil Inalcik, Osmanl
sultanlarindan  yerytzindeki butin Mislimanlarin  halifesi  sifatint ik
benimseyenin Kanuni Sultan Stleyman oldugunu belirtmektedir. Esasinda Halil
Inalcik’a gore, sultanin bu tavri Islam diinyasinin koruyuculugu roliiniin
vurgulanmasindan daha da 6te bir anlam tasimamaktadir: “Osmaniilarin gelistirdigi
yeni halifelik kavrami, Osmanlilarda basindan beri giriilen kutsal savasta (gazgdda)
Onderlik  Ravrammm  uzantisindan  baska bir sy degildi.’” Hasan Gumusoglu
tarafindan hazirlanan ve hilafet meselesinin birinci dénemini ele alan “Osmantz

3 Tartk Z. Tunaya’nin temin ettigi fotograflara dayanarak hazirlanan makale, risalenin tanitimi ve
risalenin yazilis amacint yansitmaktadir. Osmanlt hilafetini mesrulastirmaya yénelik boliimlerinin
Ingilizceye cevirisinin ardindan kisa bir degerlendirme ile sona ermektedir. Fakat eser,1980’li
yillara kadar risale ile ilgili tek calisma olarak kalmustir. Risale hakkinda daha kapsamlt bir ¢alisma
1980°i yillarda Hulusi Yavuz tarafindan yapilmistir. Once X. Tiirk Tarih Kongresine teblig olarak
sunulan bu calismanin genisletilmis hali yazarin Osmanli Devleti ve Islamiyet adli eserinde
“Sadriazam Liitfi Pasa ve Osmanli Hilafeti” baslikli bir bélim olarak yer almustir; bk. X. Tirk
Tarih Kongresi, Ankara, 1994, Cilt V, s. 2083-2107; Gibb’den ¢ok daha genis bir cergevede
meseleyi ele alan Hulusi Yavuz, halife ve hilafet kavramlar1 hakkinda genis bir degerlendirmeden
sonra mezkur risalenin yaklasik ticte birinin tercimesine yer vermistir. Makale esas itibariyle Liitfi
Pasa’nun hilafet hakkindaki goriislerini ve Osmanli hilafetini savunmasim destekleyici mahiyette
kaleme alinmustir; bk. Hulusi Yavuz, Osmanlt Devleti ve fx/amg'yet, Istanbul, 1991, s. 73-110; Lutfi
Pasa’nin risalesinin en belirgin katkis;, Osmanlt hilafeti meselesinin ortaya ¢ikist konusunda
o6nemli ipuglarini ihtiva etmesidir. Osmanh hilafeti meselesinin nigin, nasil ve ne zaman ortaya
ciktigr konusunda net bir cevap verecek delillere hentiz ulasilamamakla birlikte risalenin yazilis
tarihi ve iceriginden hareketle bir izah ileri sirmek mimkindir; bk. Muharrem Jahja, Halasu'l-
Umme fi Marifeti’l-Eimme Tabkik, Tablil ve Terciimesi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiist, Yayinlanmamus Yitksek Lisans Tezi, Istanbul, 2003.

4 Sir Thomas W. Arnold, The Caliphate, Oxford, 1924.

5> Faruk Stimer, bu iddianin yerli ve yabanci yazarlar ve idareciler tarafindan tarihi bir hakikatmis
gibi kabul edildigini belirtmektedir; bk. Faruk Stumer, “Yavuz Selim Halifeligi Devrald: m1?”
Belleten, Cilt LVI, Sayt 217, 1992, s. 696-697; Mustafa Alkan, Osmanlilarca Hilafet, Izmir, 1997, s.
77-81.

6 Halil Inalcik, “The Ottomans and the Caliphate”, The Cambridge History of Islam, Cambridge,
1970, Cilt 1, s. 320-323.

7 Halil Inalcik, Osmani fmparatar/ugﬂ ‘nun Ekonomik ve Sosyal Taribi, Istanbul, 2000, s. 56.
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Hilafeti ve Kaldirimas:” adli ¢alisma, Kanuni Sultan Sileyman Oncesindeki
Osmanli padisahlarinin halife unvanini kullanmalari konusundaki yaygin ve
ansiklopedik bilgileri tekrarlamistir. Osmanlt hilafetini savunmak amaciyla
yazilmis gbrinen bu calisma, biytik dl¢lide bir literatiir taramasina dayanmakta
ve Osmanlt sultanlarinin Kureys kabilesine mensup olmadan da mesru halife
olduklari fikrini savunmustur. Ayrica, calismada Islam kelam ve fikih
literatiirine de muracaat edilmistir.8

Ikinci Dinem: Osmanlt hilafeti meselesinin 1774 Kiiciik Kaynarca Antlasmast
sonrast stirecine iliskin calismalarin giderek artan bir mahiyette oldugu dikkat
¢cekmektedir. Bu yogunlugun Sultan II. Abdilhamid (1876-1909) dénemi
tzerinde yogunlastigini da 6zellikle belirtmek gerekmektedir. Bu hususta ilk
olarak degerlendirebilecegimiz calisma Mekteb-i 1dadi-i Sahane Kitabet
muallimlerinden ve Ticaret-i Bahriyye Meclisi zabit katibi olan Esad Efendi’nin
Hiikdimet-i Megriita adl risalesidir. Bu eser, Osmanl siyasal ideolojisinde soyut ve
mutlak hikiimdar tipi yerine; somut ve tabani halk olan bir kurum fikrini, yani
meclisi 6nermesi itibariyle, Osmanhlar déneminde yazilmis ilk Anayasa Hukuku
calismalarindan biri olarak degerlendirilebilir.” Bu dénemde konumuz acisindan
6nem arz eden diger bir calisma ise, 1844-1912 yillart arasinda yasamis olan
Osmanhlarin dretken yazarlarindan ve fikir adamlarindan Ahmed Midhat
Efendi tarafindan hazirlanmistir. Ahmed Midhat Efendi’nin Sultan Abdilaziz
devrinin bir nevi siyasi tenkidi sayilabilecek Uss- Inkalib adhi kitab, dogrudan
hilafetle olmamakla beraber, 6zellikle Kantn-i Esisi cer¢evesinde yapilan
tartigmalart ayrintistyla vermesi sebebiyle, Osmanli padisah/halifelerinin yetkileri
konusunda bazi disiinceleri icermektedir.'? Bu calismalart takip etmekle birlikte
farkli mahiyette hazitlanmus bir diger ¢alisma ise Amidi-i Divan-1 Hiimaytn
Hulefasindan Nazif Surari’nin ‘Hilafet-i Muaz-zama-i Islamiyye’ adli eseridir.!!

HEserde Hadislerin ravileri ve senet zincirleri verilmedigi gibi, kaynaklart da
belirtilmemistir.”2 Bu doénem Ozelinde Osmanli hilafet meselesi literatirt

8 Hasan Gumisoglu, Osmanl Hilafeti ve Kaldirimasz, Istanbul, 2000, s. 35-69.
9 Bsad Efendi, Hiikdnmet-i Megrita, Mihran Matbaast, Istanbul, 1293.
10 Ahmed Midhat, Uss-i Inkidib, Cilt.1 (Tstanbul 1294), Cilt 2, Istanbul, 1295.

W Nazif Surari, Hilafet-i Muazzama-i Islamiyye, Kostantiniyye 1315, Malimat Gazeteleri ve Tahir
Bey Matbaasi, s. 3-5.

12 Eserin sonu¢ kisminda ise soyle denilmektedir: “Tmdi dydtulllabdan ve ehidis-i Resilillah’dan
anlagildygy dizere emirit’l-mii’ minin ve halife-i Resiil-i Emin Efendimiz Hazretlerine mutdvaat diinyada ve
Ghiretde milcib-i necit ve saddetdir. Imamii l-miislimin, Hadimii'l-Haremeyni's-Serifeyn, harisii eméndti sey-yidi’l-
kevneyn ve hafizu biinydne din-i miibin Sevketlii Padisabimmiz, Gazi-i ali Biiyiik Abdiilhamid Hdin-1 Sani
Efendimiz Hagretleri min kibeli’'r-Rabmian haiz-i bilye-i mnalld-y hilafet buyrulduklar: cibetle kdffe-i ebli tevhid
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acisindan Wilfred Scawen Blunt'in énem tastyan yayinlardan The Future of Islam
adli calisma 6nemlidir. Blunt, Osmanlt hilafeti sonrasinda kurulmasini tasavvur
ettigi yeni hilafet makaminin sadece dini bir kurum olacagini ve otoritesini de
belli sartlarla sinirlandirilmis olarak icra edecegini ileri stirmustiir.'> Bu baglamda
Osmanlt Devleti’nin Islam ve modernite arasinda doniisiim siirecini ele alan
Kemal H. Karpat, ‘Iskim’n Siyasallagmas: - Osmanly Devleti’'nin Son Dineminde
Kimlik, Deviet, Inanc ve Cemaatin Yeniden Y apilandirshmast baslikli calismasinda, bu
degisimin 19, Yuzyil sonlar1 ve 20. Yizyil boyunca gectigi evreleri ayrintilt
degerlendirmigtir.!4

Esas itibariyle; hilafet meselesi 6zelinde Sultan II. Abdilhamid Dénemi
Oncesi hakkinda arastirmalara yeterince yer verilmemis olmakla birlikte, II.
Abdilhamid dénemi (1876-1909) 6zelinde son yillarda birbiri ardina yapilan
ciddi arastirmalara konu olmustur. Bu tiirden ¢alismalara kaynaklik edebilecegini
distindigimiz ilk calisma, Gnli tarth¢i Arnold J. Toynbee’nin Swurey of
International Affairs 1925, (I'be Islamic World Since The Peace Settlement), Londra’da
1927 yilinda yaymnlanmistir.'> Arnold Toynbee, halifelik makaminin tarihi arka
planini 6zetlemesinin ardindan ¢alismasinda, makamin ilgast sirasinda yasanan
gelismelerin - 6nemli kirtlma noktalarinin - oldugunu  belirtmistir. Toynbee;
Osmanl’nin, Avrupa’nin biyiik devletlerine bagariyla karst koymus olmasinin,
Biiyiik Giiglerin kendi niifuzu altindaki Tslam topluluklarina olumsuz érnek
olusturdugunu ve sémiurdikleri Misliiman halklar tzerindeki etkinliklerinin
giderek zayiflamasindan korktuklarina isaret etmektedir. Ayrica dénem &zelinde,
Hasan Gimisoglu'nun Oswanli'da Hilafet ve Halifeligin Kaldirilmas: (Istanbul
2004), ve Namik Sinan Turan’in Hilafetin Taribsel Gelisimi ve Kaldirumas: (Istanbul
2004) kitaplart birbirini takip etmistir. 1997 yilinda Izmir’de yayinlanan Mustafa
Alkan’in Osmaniilarda Hilafet isimli ¢alismasi kismi bir literatiir taramasi sonucu
1517-1909 dénemi arasinda konuyu daha ¢ok alintilarla ele almaktadir.'® Azmi
Ozcan, doktora calismast olarak hazirladigi  Pan-Lslamizm, Osmanks  Devleti
Hindistan Miisliimanlar: ve Ingiltere (1877-1924) kitabinin 1997°de yapilan ikinci
baskisina hilafetin kaldirilmas: konusunu da ekleyerek ilganin Hindistan Hilafer

ve Imdnn eb-i miigfik-i mededresi ve veliyyii'l-emr-i mukaddesidir.” Bk. Nazif Surarl, Hilafet-i Mnazzama-i
Islimiyye, Malimat Gazeteleri ve Tahir Bey Matbaast, Kostantiniyye, 1315, s. 21-22.

13 Wilfred Scawen Blunt, The Future of Islam, London, 1882.

14 Kemal H. Karpat, [slin’m Siyasallagmast (Osmanl Devleti’nin Son Déneminde Kimlik, Deviet, Inang ve
Cemaatin Yeniden Yaptlandirilmast, Cev. Siar Yalcin, 5. Baskt, Timas Yayinlari, Istanbul, 2013.

15 Arnold J. Toynbee, 71920 lerde Tiirkiye Hilafetin f{gaﬂ, Cev. Hasan Aktas, Istanbul, 1998.

16 Mustafa Alkan, Osmaniilarda Hilafet, Izmir, 1997.
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Hareketi’ acisindan  degerlendirmesini  yapmustr.'” Sultan II.  Abdtlhamid
Dénemi’ni esas alan 6nemli ¢alismalardan birisi de Tufan Buzpinar tarafindan
hazirlanmus olan Hilafet ve Saltanat: 1. Abdjilhamid Dineminde Halifelik ve Araplar
baslikli ¢alismadir's. Buzpinar, 6zellikle Araplarla iligkiler cercevesinde hilafet
meselesi tartismalarini ele aldigt bu c¢alisma, yazarin cesitli zamanlarda
yayinlanmis olan makalelerinden derlenmigtir.!?

Ugiincii Dénem: Tirkiye'nin modernlesme  siirecinin kaleme alindig Tiirk
Inkilap Tarihi incelemelerinde ise daha ¢ok alt baslik olarak yazilanlar disinda,
miistakil ve 6nemli ¢alismalar da mevcuttur. Bu dogrultuda gerek dénemin
siyasi atmosferini yansitmast gerekse entelektiiel mahiyette énemli oldugunu
dusundugimiz, Hilafet ve Milli Hakimiyet, (Ankara 1339, Matbtat ve Istihbarat
Matbaast) baslikli kitapta hilafetin saltanattan ayrilisini destekleyen, yazar ve fikir
adamlarinin yazilarina yer verilmektedir. Calismanin kapak kisminda, “Hzlafet ve
milli hakimiyet mesdili hakkinda mubtelif zevitin makdlat ve miitdladtindan miirekkeb bir
risdledir” denilmektedir.20 1955 yilinda M. Kamuran Ardako¢™un Hilafer Meselesi
Son Halife Mecid Efendi ve Hanedan Mensuplars Nast! Hudut Haricine Cikaridilar?
baslikli detleme kitapgigt yayinlanmustir2! Bu eseri yaklasitk on yil sonra
Abdilmecid Efendi’nin hususi katibi Salih Keramet Nigar’in, Halife Tkinci
Abdjilmecid (Istanbul 1964) kitapeigt takip etmistir. Ozellikle bu son calisma son
halifenin stirgin hayatinin sahidi tarafindan kaleme alinmis olmasi dolayisiyla,
sonrast arastirmalar acisindan fevkalade 6neme haizdir. Mahmut Gologlu,
tarafindan ilk baskist 1973 yilinda yapilmis ‘Halifelik Ne Idi, Nasil Alnds, Nigin
Kaldirildi?’ baglikl kitap da, Tiirk Inkilabinin esaslarini teskil etmesi ve inkilaplar
hakkinda mevcut bilgileri derli toplu bicimde sunmast yoniiyle 6nemlidir.
‘Halifeligin Sonn’ (Istanbul 1975) adli calismasini kaleme aldigi sirada Vakit
gazetesi muhabiri olan ve inkilaba taniklik etmis Nasit Hakki Ulug kitabinda,
vasadigt olaylart aktarmustir. Hilafet makaminin ilgast meselesine, akademik
olarak ilk kez 1980’li yullarda Secil Akgiin tarafindan akademik bir ¢alismada yer

7 Azmi Ozcan, Panislamizm, Osmanls Devieti, Hindistan Miisliimanlar: ve Ingiltere (1877-1914), 2.
Bask1, ISAM Yayinlari, Istanbul, 1997.

18 Tufan Buzpinar, Hilafet ve Saltanat: 1I. Addiilbamid Déneminde Halifelik ve Araplar, Alfa Yayinlari,
Istanbul, 2016.

19 Ferhat Koca, “Osmanli Imparatorluguw’nun Son Dénemine Ait Hilafet Tartigmalariyla Tlgili
Yayinlar”, Belleten, Cilt. LXVII, Say1. 249, Agustos 2003, 5.457-494.

20 Bes kistmdan meydana gelen eserin yazarlari arasinda; Ziya Gikalp, Agaoglu Abmed Bey, Hoca
Rasih Efendi, Hoca Ubeydullah Efendi, Yunus Nadi Bey, Abmed Emin Bey, Falib Rafk: Bey, Necmeddin
Sddik Bey, M. K. Bey, Celal Nuri Bey, A. Siinni, Necmeddin Sadik Bey, F. C., Hoca f!yaf Sdmi Efendi,
Kangir Mebiisu Tevfik Efendi, Refet Pasa ve Seyh Seniisi Bayler yer almaktadir; bk. Hilafer ve Milli
Hakimiyet, Matbuat ve Istihbarit Matbaasi, Ankara 1339, 240 s.

21 M. Kamuran Ardakog, Hilafet Meselesi, Istanbul, 1955.
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verilmistir. Yazar tarafindan ‘Haljfeligin Kalderimase ve Laiklik (1924-1928) bashig
altinda kaleme alinmis olan bu arastirma daha cok resmi yayimnlar 1siginda
degerlendirilmistir.?? Diger bir calisma 1998 yilinda Faruk Alpkaya tarafindan
vayinlanmistir. Alpkaya’nin, Tiirkiye Cumburiyeti’nin Kurulusu (1923-1924) adh
kitab1 t¢ bélimden olusmaktadir. Bu ¢alismanin bir bolimi dogrudan hilafetin
ilgasina ayrilmistir.2? Konu 6zelinde Ali Satan, 2008 yilinda yayinlamis oldugu
Halifeligin -~ Kaldirilmas:  baslikli  calismasinda, hilafetin  ilgas1 ile Turkiye
Cumhuriyeti’nin laiklik yolunda ilerledigi, Pan-Islamizm ve Pan-Turanizm gibi
Batt dinyasinca tehdit olarak algilanan akimlara itibar edilmedigini
distinmektedir.?* Ayrica Satan, ilga sirecinin 6nemli kirilma noktalarina,
donemin ve cagdas kaynaklarin isigindan hareketle dikkat gekmis ve Islam
diinyasi agisindan dogurdugu sonuglart irdelemistir. Diger ¢alismalardan farkl
olmak tizere, Satan, calismasinda arsiv belgelerini, devrin Tiirk ve Ingiliz gazete
ve dergilerini de taramistir. Ramazan Yildiim’in 20. Yiigyida Istam Diinyasinda
Hilafet  Tartigmalar:  ¢alismasi digerlerinden konusu itibariyle farklidir. Bu
calismanin kelam ilmiyle olan ilgisini ortaya koymak amaciyla siyaset-kelam
iliskilerine yer vermistir. Yildirim, ¢alismasinda; 6ncelikle siyasi pratigin politik
teorilere doniistiigl gercegine isaret etmistir.?

Birinci Diinya Harbi’ne Giden Siiregte Uluslararas1 Siyasi Bir Giig
Olarak Hilafet

Sultan II. Abdilhamid’in iktidari, Birinci Diinya Savas’’nin dinya 6lceginde
ayak seslerinin duyulmaya basladigt ve buyik giiclerin “Avrupa krizine” hazirlik
yaptigt bir déneme denk gelmektedir. Ayrica bahsi gegen siirecin 6ne ¢ikan
meselelerinden birisi de emperyalist giigler arast bloklagsmalarin zuhur etmeye
baslamastydi. Sultan-Halife II. Abdilhamid bu kutuplasmada, Osmanl
Devleti’nin menfaatlerinin - Alman Imparatorlugu’nun  yaninda oldugunu
disinmistiir.?6 Esasinda Alman sémiirgeciligini digetlerinden farkli kilan yénd,
Osmanlt Devleti i¢in daha az zarar verici olmasiydi. Nitekim Almanlarin,
Osmanlt Devleti’'nden toprak talepleri bulunmamaktaydi. Kayzer 11 Wilhelm’in,
Sultan-Halife II. Abdilhamid’i iki defa ziyaret etmesinin ve her firsatta 1L
Abdilhamid yonetimine olan sempatisini ve hayranligini  belirtmesinin

22 Secil Kara Akgiin, Halifeligin Kaldirimas: ve Laiklik (1924-1928), 2. Baski, Temel Yayinlar,
Istanbul, 2006.

2 Faruk Alpkaya, Tiirkiye Cumbnriyeti nin Kurulusu (1923-1924), Tletisim Yayinlari, Istanbul 1998, s.
103.

24 Ali Satan, Halifeligin Kaldirimas:, Gkkubbe Yayinlari, Istanbul, 2008.
25 Ramazan Yildurim, 20. Yiigyd Islan Diinyasimda Hilafet Tartismalars, Ankara, 2004,

26 Buzpinar, age. s. 188.
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nedeninin, halifelik makami araciligtyla sémirgelerdeki Miislimanlart Ingiltere,
Fransa ve Rusya’ya karsi ayaklandirmak oldugunu gérmekteyiz.?” Ancak pratikte
gelisen sanayisine ragmen hala deniz giicii ve askeri teknolojisinde Ingiltere ve
Fransa’ya nazaran geride olan Almanya, Uzakdogu ve Afrika’da tutunabilmesini
zotlasmistir. Bunun zayiflayan ve dagilmakta olan Osmanl’ya yonelmis;
Osmanlt iizerinden Rusya’yt kontrol etmeyi, Ingiltere’yi zora sokmayi,
Akdeniz’deki Fransiz ve Ingiliz ticaretine son vermeyi hedeflemistir. 1908
Ekim’inde Bosna Hersek’in Avusturya sinirlarina dahil edilmesiyle ortaya cikan
Bulgaristan ve Bosna-Hersek krizleri o siirecte Osmanli Devleti siyasetine
hakim olan Jén Tirk rejimini, yeni bir ittifak arayisina zorlamustir. Avrupa
devletlerinden hicbiri Osmanli Devleti'ni 7908 Diplomatik Krizi sirasinda
desteklememistir.

Birinci Diinya Savast 6ncesinde Osmanlt cografyasi Gizerinde Trablusgarp’ta
yasanan siyasi gerilimin sonrasinda, 15 Ekim 1912’de Usi'de imzalanan ve
hikmiince Tripoli ve Bingazi eyaletlerinin Osmanh Devleti’'nden ayrildig
italyan—Osmanh baris anlasmast imzalanmistir. Osmanl idaresinin terk edilen
topraklardaki Miusliman niifusa, kendisinin hakimiyet haklarini kullanarak
kendilerine “am wve tekmil mubtariyer” verdigini ilan etmesi ve devamla séyle
demesi Ongorilmiustir:  “Mukaddes Hukuk  Seriat'm  hiikiimlerinin - gegerliligini
stirdiirmesi maksadzyla kadyy: tayin etme hakkimze mabfug, tutnyoruz. Kadr da Seriat'mn
hiikiimlerine uygnn olarak mahalli nlema arasmdan naibler tayin edecektir.”’? Bu duruma
benzer sekilde Balkan Harbi sonrasinda 29 Eyliil 1913 tarihinde Istanbul’da
imzalanan Osmanh-Bulgar anlasmasmin 8. Maddesinde su ifadelere yer
vertilmistit:  “Zatz  Sabane’'nin  Halife  olarak, ism-i  bhiimayunlar:  (Bulgaristan)
Miistiimaniarmm  cuma namazlarinda zikredilmeye devam  edeceketir.”?® Osmanl’nin
toprak butiinligini koruma siyasetinden vazge¢mesi ilk olarak Misit'in, 1882
yilinda isgal edilmesiyle kendini géstermistir. Daha sonraki strecte ise Dogu
Anadolw’daki Ermenileri destekleyerek, bagimsiz bir Ermeni devletinin
kurulmasina énciilik etmistir. Ayrica Ingiltere, Birinci Diinya Savasi hemen
arefesinde Araplart kiskirtarak kendi himayesinde bagimsiz bir Arap Kralligt
veya tampon gorevi gérecek Arap devletlerinin kurulmast icin ¢alismistir. 30

27 Fahrettin Giin, Sebiliirresad Dergisi Ekseninde ¢ok Partili Hayata Gegerken Lslameilara Gire Din-Siyaset
ve Laiklik, Beyan Yayinlari, Istanbul 2001, s. 19.

28 Awad Halabi, “Liminal Loyalties: Ottomanism and Palestinian Responses to the Turkish War
of Independence, 1919227, Journal of Palestine Studies, Vol. 41, No. 3 (Spring 2012), s. 20-21.

29 Halabi, agm., 5.22.

30 flber Ortayl, “19. Yiizyilda Pan-Islamizm ve Osmanh Hilafeti”, Tiirkiye Giinkiigii, Kasim-Aralik
1994, s. 28. Deringil bu hususta ise, Pan-Islamizm ile halifeligin ayrimint yaptyor ve “wwri Hilafot
imparatorlugun kendi tebaasi olan Miishimanlara yinelik bir politika arac ids. Pan-Islamizm Osmanls tebaass
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Anlagtlacagi tizere; Ingiliz-Alman-Osmanli dis ve i¢ iliskilerinde halifelik
makaminin giderek glic ve 6nem kazanmast II. Abdilhamid déneminde
olmustur3! Sultan Abdilhamid’in ihya ettigi Osmanli hilafeti, sonraki
dénemlerde de hem i¢ hem de dis politikada kendisinden faydalanilmak istenen
bir kurum olarak devam ettirilmistir.32 Bagdat Demiryolu projesi Ingiltere basta
olmak tzere Rusya ve Fransa gibi emperyalist devletleri telaglandirmig, Ruslar ve
1ngilizler siki bir sekilde Ermenileri Osmanlr’ya karsi kiskirtarak Alman-Osmanlt
ittifakint zedelemeye calismislardir.3® Osmanlt Devleti’nin son ylzyilinda ise
Batida karst bir paktin da olusmasi karsisinda Almanya ile ittifak yapilacak ve
Birinci Diinya Savasr’na bu ittifakla girecektir. Gortldigi tizere, Osmanl
Devleti’nin diinya harbine bir emrivaki ile de siiriiklenmemistir. Bu dogrultuda
Mustafa Kemal Pasa’nin su ifadeleri bu siireci en gergekei sekliyle ortaya
koymaya yetecektir:3

“Turkiye umumi harbe girmeye mecburdu ve mevcut diinya dengesine
gore bu giris sekli de olandan ve goriinenden baska tirli olamazdi. Belki
harbe giris zamani, belki kuvvetleri kullanma tarzlari, hilasa bir sturd
teferruat tenkit olunabilir. Fakat bu esasa diyecek yoktur. Turkiye harbe
girerdi ve boyle girerdi.”

Birinci Dunya Savast basladiginda Osmanlt Sultan ve Halifesinin “Cibad-:
Ekber” ilan etmesinin temelleri de II. Abdilhamid Dénemi’nde atilmistit.3
Birinci Diinya Savast’ndaki Cihad-1 Ekber’in sonuclari ise hem Almanya hem
Osmanli Devleti hem Ingiltere ve hem de sémiirge altindaki Miislimanlar
acisindan hayal kirikligi olmustur. Osmanlt padisaht ve Halife sifatiyla Padigah

olmayan Miisliimanlara yonelik bir propaganda aracider” der. Bk. Selim Deringil, “II. Abdtilhamid’in Dis
Politikast”, Tanzimat'tan Cunthuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, 11, 306-307.

31 Stleyman Kocabas, Sultan 1I. Abdiilhamid $absiyeti ve Politikass, Vatan Yayinlatt, Istanbul 1995, s.
306; Cezmi Eraslan, II. Abdiilbamid ve Isiam Birligi Osmanit Devleti'nin Islam S iyasets, Istanbul, 1992, s.
32-33; Azmi Ozcan, “The Caliphal Policy of Sultan Abdilhamid I1 and Egypt”, Tiirk Diinyasina
Bakaglar: Prof. Dr. Mebmet Saray’a Armagan, (Yay. Haz. Halil Bal-Muhammet Erat), Istanbul 2002, s.
489-497.

32 Toynbee, age. s. 61.

33 Azmi Ozcan, “ingiltere’de Hilafet Tartismalari, 1873-1909”, Iskim Aragstirmalar: Dergisi, Sayt: 2,
1998, s. 64.

34 Atatiirk’iin Fikir ve Diigiinceleri, (Haz. Utkan Kocatlrk), Ankara 1984, s. 145.

% Metin Hiilagi, Pan-Islamist Faaliyetler 1914-1918, Istanbul 1994,s. 31-58, Cihad fetvasinin
cikarilis usuliinii tenkit icin Bk. Tsmail Kara, Tiirkiye'de Islameisk Diigiincesi, 11, Tstanbul, 1987, s.
285-287; Nevzat Kosoglu, “Osmanl’nin Birinci Diinya Savasi’'na Girisi”, Tiirk Yurdu, Sayr: 284,
(Nisan 2011), s. 124.
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Mehmed Resad 11 Kasim 1914’te “Cibad-1 Ekber” ilan etmistir.3¢ Birinci Diinya
Savasrnin baslamastyla, Osmanli Devleti'ne sempatisi devam eden halkin
direnis ve miicadele azminin artirilmasi, Italyanlarin bélgeden kovulmast ve
Misir’daki Ingiliz kuvvetlerine baskin taarruzlart yapilarak Misir bolgesine daha
fazla Ingiliz kuvvetinin baglanmast planlantyordu.?” Italyanlara karst yapilan
direnisler ise Osmanli Devleti’nin savasa girerken 14 Kasim 1914’te ilan ettigi
“Cibad-s Ekber'in bolgede duyulmasi tzerine yogunlagsmustir. Trablusgarp
cephesinde Ttalyanlara karst miicadeleler 30 Ekim 1918’ kadar devam etmistir.

Miitareke Donemi’nde Hilafet Kurumu (Ekim 1918-Eyliil 1919)

Birinci Diinya Savagt sirasinda Osmanli topraklarinin paylasiimasi Gzerinde
gizli pazarliklar yapilmis, Osmanli idaresi icin Istanbul’un etrafinda kiigiik bir
alan ile Orta Anadolu’nun birakilmast distintilmistiir. Bu paylasim planlarinin
belirleyici giicii olan Ingiltere Basbakani Lloyd George 5 Ocak 1918 tarihinde
mecliste yaptig1 konusmasinda 6zetle su ifadelere yer vermistir: “Saglerimle biitiin
imparatorlugun ve milletin bislerine ferciiman oldugnmun iddia edebilirim. Big Liirklerle
Lstanbul’n onlardan almak veya cogunlukta bulunduklars Trakya ve Anadoln’ya onlardan
ayirmak igin savasta dediliz. Tiirklerin cogunluk olduklars yerler ve Istanbul onlara
birakalmalidir.””® Esasinda, 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanacak olan Mondros
Miitarekesi'nden sonraki isgal hadiseleri basta Ingiltere olmak iizere diger
mittefik giclerin bu tarz teminatlarinda samimiyetsizliklerini net bir sekilde
gOstermistir.? Birinci Dinya Savagt’nin Osmanli Devleti bakimindan sonu olan
Mondros Miitarekesi’ni imzaya giden murahhaslara Sultan Vahideddin
talimat’nda;40

“Hilafet-i celile ve saltanat-1 seniyye ve hanedan-1 Osmani hukukunun
tamami-i mahfuziyyetinin temini...Bazi eyalata verilecek muhtariyet idarenin
sckil ve mahiyeti temin olunarak mubhtariyetin yalniz idari olup siyasi
olmamast sayet hicbir care ve imkan bulunamayip da siyasi olacak ise
istiklaliyetin ehven olacagt ve eger siyasi muhtariyeti kabul edecek olur isek
alem-i Islam’a ihanet etmis olacag: fikrindeyim.”

36 Yildirim, “Saray Halifeliginden Meclis Halifeligi'ne Gegis” isimlendirmesini yapmustir; bk.
Ramazan Yildirim, 20. Yiigyd Istam iilkelerinde Hilafet Tartismalars, Istanbul, 2004, s. 41.

37 Ozcan, agm., s. 65.

38 H. Temperley, A History of the Peace Conference of Paris, London 1920-24, s. 1-22; G. M.
Gathome-Hardy, The Fourteen Points and the Treaty of 1V ersailles, Oxford, 1939, s. 8-11.

% Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatiirk) ve Kurtulus Savasi, Cilt. 1, Tirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara, 2008, s. 2-3.

40 Ali Turkgeldi, Mondros ve Mudanya Miitarekelerinin Taribi, Ankara, 1948, s. 31.
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ifadelerine yer vermistir. 30 Ekim 1918 tarihinde Ingiltere temsilcisi Amiral
Calthorpe ile Osmanli Devleti temsilcisi Bahriye Naziri Rauf Bey
baskanliklarinda stiren gorismelerden sonra imzalanan*' Mondros Mitarekesi
sonrasinda, Arap cografyasinda bazt topluluklar halife ile baglantt kurmaya
calismuslardir. Hicaz, Asir, Yemen ve Misit’da halk Istanbul’da halife-sultan ile
yakindan ilgilenmislerdir. Kuzey Afrika Mduslimanlari, hilafet lehinde, Fas
ylksek komiseri Lyautey tzerinden Fransiz hitkimeti tizerinde baskt kurmuslar
ve Tirkler lehine gosteriler tertip etmislerdir. Misliman Hintliler ise; Osmanh
Devleti’nin  toprak bitinliginiin ~ korunmasini, halifenin  Istanbul’dan
ctkartilmamasi kararint almis ve bu tezi sonuna kadar savunmusglardir.

Paris Konferansi’nda Hilafet

Mondros Mitarekesi’ni takip eden ginlerde Mart 1919°da Sadrazamliga
getirilen Damad Ferid, Paris’e Barig Konferanst’na gitmeden 6nce, Osmanlt
kabinesi konferansta yapilacak miidafaanameyi gériismiis, Nafia Nazirt Ferid
Bey’in kaleme aldigt metin onaylanmustir.*? Bu muhtira icinde Osmanl
idaresinin g6rist, 11 maddede 6zetlenmistir. Bu muhtiranin 5. maddesinde
Osmanli temsilcileri, halifeye bagliliklarini siirdiirmek isteyen Araplarin, bu
isteklerinden yoksun kalmamalarini istiyorlardi. Ayrica, Wilson Ilkeleri uyarinca,
Babiali'nin; Yemen, Hicaz, Suriye ve Irak’in 6zerkligini memnuniyetle
tantyacagini ilan ediyorlardi. 7. maddesinde ise i¢inde halifenin de bulundugu
Osmanlt hanedaninin varligini siirdiirmesi igin giivence isteniyordu.*? Sadrazam
Damad Ferid’in bu muhtirasini Paris’te ifadesinden sonra Miittefik Devletler
adina Clemenceau da agir bir konusma yapmustir. Clemenceau kazanan taraf
olmanin verdigi giivenle 6zetle gbriiglerini paylamistir. Savas esnasinda miittefik
devletler tarafindan din diismanhg: gidilmedigi, herkesin vicdan htrriyetine
saygt gOsterildigi, kutsal yetlerin korundugu, savastan 6nce Misliman olan
devlet ve milletlerin bugin hali Mislkiman olduklart vurgulandiktan sonra

# Seha Meray-Osman Olcay, Osmaniz Imparatorlugnnun Cikiis Belgeleri, Ankara 1977, 5.409; Kazim
Karabekir, Isziklil Harbimiz, Cilt 1, Yay. Haz..Faruk Ozetengin, Istanbul, 1995, s.43-44; Yusuf
Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabe Taribi, Cilt TII, Kistm IV, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
1983, 5.742-7406; Fahri Belen, Tiirk Kurtulus Savas:, Kiltir ve Turizm Bakanhgr Yayinlari, Ankara,
1983, s. 11-13; Ismail Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Antlagmalars, (1920-1945), Cilt 1, Turk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1989, s.12-16; Nihat Erim, Osmantz fmparafar/ﬂgﬂ Antlasmalar:, Ankara,
1953, s. 519.

42 Serafettin Turan, T7rk Devrim Taribi 1, fmparatyr/ﬂgﬂﬂ Cokiigiinden Ulusal Direnise, Ankara, 1991,
s.94; Tuncer Baykara, Tiirk In/éz/dp Taribi ve Atatiirk Ilkeleri, Tzmit, 1993, s. 78.

43 Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya'ya Kadar, Cilt 1, MEB Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 260;
Yulug Tekin Kurat, Osmant fmpamtor/ﬂgﬂ’nﬂn Paylagilmast, Ankara, 1976, s. 39; Laurence Evans,
Tiirkiye'nin Paylagilmase (1914-24), Cev. Tevfik Alanay, Istanbul, 1972, 5.164-165; Salahi R. Sonyel,
Mustafa Kemal (Atatiirk) ve Kurtnlug Savagz, Cilt. 1, TTK Yayinlari, Ankara, 2008, s. 236-237.
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bugtn de din ile ilgili hi¢chir seyin degismeyip daha giivenli hale getirildigini,
tarihi bir Misliman devletin topraklarinda yapilacak kisintinin diger tilkelerdeki
Mislimanlk davasint zedeleyecegi iddiasinin da tamamen yanlis oldugu
bildirmistir.#  Dikkat edilecegi Uzere, miitareke doénemi politikalart
olusturulurken hem tilaf Devletleri hem de Osmanlt Devleti halifeligi énemli
bir diplomatik gii¢ olarak gérmiis ve onun tizerine stratejiler gelistirmislerdir.4>

San Remo Konferansi’nda Hilafet

Osmanlt Devleti’'nin asama asama sonlandirilmasina giden siiregte 18 Nisan
1920 tarihinde San Remo Konferanst baslamustir. Esasinda toplantinin esas
gayesi bir an evvel devletin tasfiyesi ve Musliman-Tirk niifusun derhal kontrol
altina alinmasidir. Bu dogrultuda, 21 Nisan 1920 tarihli toplantida Ttalya
Bagbakan1 Nitti, Paris’te Tiirk heyetinin anlagmayt imzalamamasi durumunda
Islam diinyasinda genis patlamalara yol agacagint ileri siirmiistiir. Bu savasin kisa
stireli olmaytp 30-40 yil siirecek bir din savasi haline gelecegini ifade eden Nitti,
“Tiim Lslam diinyast tutusacaktsr. Istanbul'daki Tiirk biikimetinin bu alevi sindiirmek
isine gelmeyecektir Avrupa da ber seyini, balifelerin tirbelerini dabi yitirecektir” diyordu.
Nitti, Italya’nin bundan dogacak sorumlulugu da reddettigini séylityordu.#

22 Nisan’da yine Turkiye’nin siurlari bashigi altinda yapilan gériismelerde
Lord Curzon’un, “Biiyiik bir Pan-islam ya da Pan-Turan bareketi ortaya ¢ikabilir ve
boyle bir halde Londra Konferanst, genellikle diinya barist  bakimndan, Tiirkiye
Miisliimanlar: ile daba dogudakiler arasima sokulmak iigere bir Hristiyan toplumun
sikistinilmasinin yerinde bir girisim ve bunun da yeni bir Ermeni devleti olabilecegini
diigiinmiistii” ifadelerine yer vererek Tiurkiye’nin boélgedeki cikarlari acisindan
potansiyel tehlike arz ettigine dair inancint paylagsmustir.¥’ Bu ifadenin
paylasildigt aynt giinde Osmanlt yénetimi konferansa davet edilmistir. Osmanlt
heyetinde Sadrazam Tevfik Pasa baskanliginda giden Osmanli heyetine 10
Mayis’ta barigin 6n sartlart bildirildi. Bu belgede Osmanli halifeligi tartisma
konusu yaplmamistir. Osmanli Devleti'ne sunulan anlagsma tasaristuin 139.
maddesinde; ‘Osmanly Devletinin  baska devletlerin - egemenligi ve  koruyucnlngunda
butlunan  Miisliimanlar iizerinde uyrnkluk hakk: ve yetkisinden vazgecmeli ifadesine
Osmanl hikimeti, ‘Barts Anlagmast Tasarisina Cevap’ basligini tastyan belgenin

# Kazim Karabekir, [sziklil Harbimiz, $.78-80. Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal (Atatiirk) ve Kurtulug
Savags, Cilt. 2, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2008, s.238; Tzzet Oztoprak, Tiirk ve Bat:
Rammnoynnda Milli Miicadele, Trk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1989, s. 21-22.

4 Suat Akgil, “Paris Konferansi’'ndan Sevt’e Tirkiye’nin Paylagilmast Meselesi”, Atatiirk
Aragtirma Merkegi Dergisiy Cilt VIII, Say1 23, Mart 1992, s. 382.

46 Osman Olcay, Sevres Antlagmasina Dogrn, Ankara, 1981, 5.494.

47 age., s. 513.
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Siyasi Hikiimler bolimunin 13. maddesinde; “Iiirkiye’nin  oteki  devletlerin
egemenligi ve kormyucnlngn altnda bulunan NMiislimanlar jizerinde bichir uyrnkluk hakk:
ve yetkisi olmadigindan, biyle bir haktan vazgesmesine yer yoktur’ seklinde karsilik
veriliyordu. Osmanlt heyeti Baris Antlasma Tasarist’'na verdigi cevapta Hicaz
icin ayr1 bir baslk agilmis ve Hicaz’a iliskin olan 98, 99 ve 100. maddeleti kabul
etmigtir. Bununla beraber, bu hiikiimlerin padisahin tagidigr halifelik sifatt ile
6zdes olup, biitiin Islam diinyasinca yiizyillardan beri kabul edilmis olan ve
Mekke ile Medine’deki kutsal yerler tizerindeki yetkilerinden ve ayricaliklarindan
vazgeemeyi ve s6zl edilen yetkilerin ve ayricaliklarin  kisitlamalari
gerektirmediginden, Osmanh  Devleti, 99. maddenin asagidaki gibi
degistirilmesini ister:*3
“Butin ulkelerde yerlesmis, Muslimanlarin gézinde Mekke ve Medine
kentleriyle kutsal yerlerin tasimakta oldugu nitelik yiiziinden, Hicaz Krali ile
hac vazifesini yerine getirmek icin ya da her tirli dini amaclar ile, Hicaz
yontine gidecek olan bitin Mislimanlara 6zgiirce ve giiclik olmaksizin
girmelerini saglamak padisahin bu iki kent ile kutsal yerler tzerinde Islam
halifesi sifatiyla sahip olduklari yetkilere ve ayricaliklara ve seriat diizeni
uyarinca kurulmus ya da kurulacak olan vakiflara saygi gostermeyi
yikimlenir. Béyle olunca, Hadim- til-Haremeyn-i-Serifeyn’ Unvanini tastyan
Padisah bu sifatla, biri Kabe’de, digeri Peygamber’in medfun oldugu
Medine’de iki temsilci bulunduracaktir.”

Sykes-Picot Antlasmast’ndan sonra 23 Aralik 1920°de imzalanan San Remo
Antlagsmasi ile Suriye ve Filistin’in Fransiz mandasina birakilmasinin  teyit
edilmesi tizerine, 29 Eylil 1923’te Milletler Cemiyeti, Manda kararini kabul
etmigtir®. Sykes-Picot ve San Remo Antlagmalarindan cesaret alan Fransa her
firsatta Cukurova’da giristigi saldirilarla manda alanini genisletmeye calismistir.
Daha da ileri giderek Suriyeli Araplart genel bir ¢agr ile Tirklere karst
kiskirtmaya ve etkilemeye ¢alismustir. Suriye ve Arap diinyasina yonelik Fransiz
istekleri hakkinda Suriyeli Dr. M. Said Tavakkalna s6yle demektedir: 50

«“..Ug yiiz sene Osmanli idaresinde hiir ve hiirmetle yasayan Arap halki,
Tirklerle din ve kiltir birligi icindeydi. Fakat Suriye’ye yerlesmek isteyen
Fransizlar, Suriye halki arasinda Turklere karst kin ve bagimsizlik fikirleri
yaytyor, Arap bagimsizlik davasinin savunucusu rolini oynuyordu. Halk ve
milllyetci Arap gencligi, Fransa’nin bu sinsi propagandasina inantyordu.”

48 Osmanty Imparatoriugunun Cokiis Belgeleri, (Mondros Birakagmass, Sevr Antlagmast ile Igili Belgeler)
Ankara, 1977, s. 27-28.

4 Feridun Cemal Erkin, Degiglerinde 34 Yul: Anilar, Y orumlar, Ankara, 1987, s. 86.

50 M. Said Tavakkalna, Taribte Fransiz Emperyalizmine Kars: Arap Nasyonalizmi, General de Ganlle’nn
TIddialarma Cevap, Istanbul, 1945, s. 5-38.
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Butin bu tartismalarin neticesinde, nihai baris antlasmast metninde
halifeligin Tirk olmayan bolgelerde resmen herhangi bir hakkinin taninmasi
Itilaf Devletleri tarafindan kabul edilmiyordu.

Sevr Paylagim1 ve Hilafet

Isgalci Miittefik Devletler, Mondros Ateskesi ile menfaatlerini hukulki
manada da teyit ettirmek maksadiyla Istanbul hitkimetlerini yonlendirerek, Sevr
(Sévres) metnini imzalatarak amaclarini gerceklestirmeye gayret etmislerdir.
Sevr’in hilafet kurumu cercevesinde baslica maddeleri s6yledir: Sevt’in “Szyasi
Hiikiimler” bashigt altinda Osmanli hitkimetinin Istanbul iizerindeki haklarina ve
sifatlarina dokunulmamasi ve Padisah’t bu kentte oturmak ve bu kenti Osmanlt
Devleti’'nin bagkenti tutmak bakimindan 6zglr olduklarinda goriis birligi
icindedirler.>!

Hicaz ile ilgili 98. maddede Turkiye’nin Hicaz’in hiir ve bagimsizhigint
tanidigim ve Turkiye’nin isbu anlasma ile tespit edilmis sinirlart Gtesinde
bulunan ve ilerde tespit olunacak sinirlar icinde bulunacak eski Osmanh
Imparatorlugu topraklari tizerindeki biitiin haklarndan ve sifatlarindan Hicaz
lehine vazgectigini bildiriyor. 99. Madde; Mekke ve Medine kentlerine ve bu
kentlerin kutsal yerlerinin kontroliiniin Hicaz Sultant’na birakildigt belirtiliyordu.
101. madde ise; Osmanli Devleti’nin ‘Misir Uzerindeki butiin haklarindan ve
stfatlarindan vazgectigini, bu vazgecmenin de 5 Kasim 1914’ten baslayarak
gegerli saytlacagini, Ingiltere’nin 18 Araltk 1914’de Misir iizerinde ilan ettigi
koruyuculugunu tanmidigim  bildiriyordu. 118, madde Fas’da Fransa’nin
himayesini taniniyor ve bunun biitin sonuglarini kabul ediyor. Bu tanima 30
Mart 1912 tarihinden baglayarak gegerli oluyordu. 120. madde, Tirkiye Tunus
tizerinde Fransa’nin koruyuculugunu tantyor ve bunun bitiin sonuglarini kabul
ediyordu. Bu tanima, 12 Mayis 1881 tarihinden baslayarak gecerli oluyordu. 121.
madde ile de 18 Ekim 1912 tarihli Ouchy Anlagmas: ile Libya’da Padisah’a
birakilmis olan bitin haklardan ve sifatlardan vazgegiliyordu. 139. madde ise;
Tirkiye’'nin, baska herhangi bir devletin egemenligi ya da koruyuculugu altinda
bulunan Mislimanlar izerinde, ne nitelikte olursa olsun, her ¢esit egemenlik ve
vargt hakkindan kesinlikle vazgectigi hiikme baglaniyordu.52 Burada dikkat
ceken diger bir husus da Ingiltere Disisleri Bakant Lord Curzon; padisahin
halife olarak dahi Istanbul’da kalmasini istemedigi gergegiydi. Curzon’a gére,

5U Osmanly Imparatorlygunun Cokiis Belgeleris. V11-X1 ve 61; Sonyel, Mustafa Kemal (Atatiirk) ve
Kurtulus Savage, Cilt. 1, s. 641.

52 Mustafa Turan, Yunan Mezalimi (Izmir, Aydmn, Manisa, Denizli, 1919-1922), Atatiirk Arastirma
Merkezi Yaymnlari, Ankara, 1999; Osman Olcay, Sevres Antlasmasima Dogru, (Cesitli Konferans ve
Toplantslarm Tutanaklar: ve Bunlara Iligkin Belgeler), AU Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara,
1981, s. XTI-XITII.
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halifenin Istanbul’da resmi statiisiiyle kalmast; Tunus, Cezayir, Misir ve
Trablus’ta yanlis yorumlanabilir, Osmanl’nin yenilmeyip ayakta durdugu
kanaatini uyandirabilirdi.> Sevr paylasiminin, 10 Agustos 1920 tarihinde
Osmanlt htkimeti temsilcileri tarafindan imzasiun ardindan Mustafa Kemal
Pasa mesru gtic TBMM, bu stirece degin Damat Ferid Pasa ve kabinesi ile sinirh
tutmus olduklart mubhalefetlerinin  sturlarini  genisletmekte bir  sakinca
gérmemislerdir. Itilaf Devletleri Sevr paylasiminin tasdiki ve tatbiki hususlarinda
Ankara ile uzlagma yolunu acabilecek bir hitkimetin Damat Ferid’in kabinesinin
yerini almast icin girisimde bulunmuslardir. Zira Ankara tzerinde etkin politika
yapmasi beklenen Damat Ferid, gelen baskilar karsisinda 17 Ekim 1920
tarthinde istifa etmistir.> Gerekli gériismelerden bir sonu¢ ¢itkmamakla birlikte,
Bilecik miilakatindan sonra Istanbul heyetini Ankara’ya gotiiren Mustafa Kemal
Pasa, Anadolu Ajans’na da Istanbul’dan gelen heyetin Ankara’ya iltihak ettigini
bildirmistir.5>

TBMM hiikameti ile Istanbul hitkimeti arasinda Sevr Antlasmast ile ilgili
yazismalart konu alan 8 Subat 1921 tarihli gizli oturumda séz alan Burdur
Mebusu Mehmet Akif Bey (Ersoy). TBMM tarafindan Istanbul hiitkimetine
gonderilmek tizere hazirlanan telgrafin Gslubunu agir buldugunu ifade etmis ve
bunun yerine kendisinin hazirladigt su metni Snermistir:5

“Ankara ile Tstanbul arasinda cereyan eden muhaberattan Istanbul'un
heniiz gerek kendi vaziyetini gerek Anadolu’nun vaziyetini layikiyla ihata
edemedigi kanaati hasil oluyor. Milletin berati idamindan bagka bir sey
olmayan Sevr muahedenamesini Istanbul'a kabul ettiren esbabin burada
mevzubahis edilmesini miinasip gérmiyoruz. Ancak milletin istiklali o
muahede-namenin birka¢ maddesinin tadil ve tebdiliyle temin olunamayip,
busbutiin ortadan kalkmasina miitevakkif bulunmasina nazaran vaktiyle o
muahedenameyi kabul edenlerin bugiin konferansta lazim gelen vak-i tesiri
haiz olamayacaklart pek tabiidir.”

53 Haluk V. Saltikgil, “Sevr Muahedesi ve Merkezi Islam Cemiyetinin {tirazi”, Belgelerle Tiirk Taribi
Dergisi, Cilt 11, Say1 10, s.3-17. Yahya Akyutz, Tiirk Kurtnlus Savas: ve Fransiz Kamuoyn, 1919-1922,
Ankara, 1988, s. 147-160; Tzzet Oztoprak, Tiirk ve Bat: Kamuoyunda Milli Miicadele, Tiirk Tarih
Kurumu Yay., Ankara, 1989, s. 61.

54 Sonyel, “Yunanistan Millet Meclisi Gizli Tutanaklarinda Mustafa Kemal ve Tirk Kurtulus
Savast1”, Belgelerle Tiirk Taribi Dergisi, Cilt IX-X, Sayt 49, Ekim 1971, s. 13; Hiiseyin Kazim Kadri,
Megrutiyetten Cumburiyet'e Hatiralarim, Haz. Ismail Kara, Istanbul, 1991 5.285; Nutuk, Cilt 11, s. 524;
Ahmet Izzed Pasa, Feryadim, 11, Istanbul, 1993, s.100; Tartk Miimtaz Goztepe, Osmanogullarmm
Son Padisab: 'V abideddin Miitareke Gayyasinda, Istanbul, 1969, s. 164-165; Sonyel, Mustafa Kemal
(Atatiirk) ve Kurtulug Savage, Cilt. 1, s. 646-647.

55 Nutuk, 11, 525.

56 TBMM Gizli Celse Zabitlars, Devzre: 1, Cilt: 1, (8 Subat 1921), s. 410
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Mehmet Akif Bey’in bu ifadelerine iligkin Antalya Mebusu Hamdullah Suphi
Bey bir noktada kendilerine istirak etmenin mimkin oldugunu ifade ederken su
gercekliginde gériilmesine isaret etmigtir:>’

“Simdiye kadar teati edilmis telgraflardan anlagilmistir ki Istanbul’u akl-1
mantik dairesinde harekete getirmek imkansizdir. Mifrit bir hayrihahlikla,
azami bir vatanperverlikle lazim gelen seyi yapiniz ve hatta yazilmasi
icabeden her seyi yaziniz, yine faidesizdir. Istanbul saraydan baslayarak
biitiin sarayin nifuzu altindaki eshasa varincaya kadar 6yle bir karanlik ve
delalet icindedirler ki bunlari akl-1 mantika ircaa imkan yoktur.”

Bu ifadeler iizerine Mersin Mebusu Ismail Safa halifelik meselesiyle
ugrasmanin vakitsiz oldugunu, zamani gelince gerekli kararin alinacagini;

“Thtilaf ugurumu, zannederim ki artik tamamiyla meydandadir. Istanbul
Anadolu’yu ezmek ve igfal etmek icin hicbir seyden c¢ekinmedi. Bazen
fetvalariyla, bazen diigmanla yan yana yuriiyen, silahlarla, her tirlii vesait ile
bizi ezmeye, bizi maglup etmeye ¢alistilar. Istanbul’daki insanlar kimlerden
ibaret olursa olsun ve ne mahiyette bulunursa bulunsun, netice itibariyle,
aynt zihniyette birlesiyorlar ve hepsi Anadolu’nun mesriiyetinden ve
Anadolu’nun mukaddes bir dava takip etti§inden siiphe ediyor”

sOzleriyle ifade etmis ve halifelik meselesiyle ugrasmanin vakitsiz oldugunu,
zamani gelince gerekli kararin alinacagini belirtmistir.® Bunun itizerine Izmit
Mebusu Hamdi Namik (Go6r) ise, hilafet sorununun bu dénemde giindeme
getirilmesi halinde bundan geri adim atmanin imkéansiz oldugunu, zamant
gelince gorisilecegini, padisahin Meclise itaat etmezse distrilmesi gerektigini
sGylemistir.” Mustafa Kemal Pasa gbriismenin sonuna dogru Mehmet Akifin
Onerisini kastederek;

“Burdur Mebusu Akif Bey biraderimizin yazmis oldugu seyde bazi
mihim tadilit yapimast lizumunu gérmekteyim ve bu hususati arz
edebilmek icin o takriri ele alayim. Bas tarafta Sevr muahedesinin baz
maddelerini kabul etmektense, Sevr muahedesinin heyeti umumiyyesini tadil
etmek lazimdir, diyor. Bunu bugin B.M. Meclisinin beyannamesinde
zikretmek diplomatik bir hatadir. Biz Sevr muahedesini kabul etmedigimizi
ilan etttk ve bu azimde bulundugumuzu birbirimize séyliyoruz. Fakat
bundan sonraki muamelemizin kati ifadesi bas murahhasimizin séziyle
baslayacaktir. Bunun zamant mudir, degil midir? O ayri, bash basina bir
meseledir.”

ifadelerine yer verirken hilafet ve saltanat makaminin papalik sézcigi ile ifade

5T TBMM Gizli Celse Zabutlars, s. 411-412.
8 age., s. 412.

% age., s. 413.
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olunmasina karst oldugunu, ayrica halifenin tutsak olmasindan dolayr Meclisi
onaylayamayacagint ve bu konuda bir pazarligin bile s6z konusu olamayacagint
belirtmistir.

Heyet-i Temsiliyye ve Hilafet

“Heyet-i Temsiliyye” Milli Miucadele hareketini sevk ve idare etmek
maksadiyla Erzurum Kongresi'nde kurulmus, dokuz kisiden olusan ve
baskanhgini Mustafa Kemal Pasa’nin yaptig1 bir kuruldur®'. Baslangicta yetki ve
gorevleri bakimindan sinirh olan Heyet-i Temsiliyye, Sivas Kongresi sonucunda
11 Eylil 1919 tarihinde gérev ve yetkileri genisletilerek on altt kisiden olusan bir
kurul haline getirilmistir. Heyet-i Temsiliyye kararlart arasinda halifeye hakaret
eden Yunanlt subaylara karsi milll haysiyeti muhafaza etmekle birlikte, siddet
gostermesi icin Harbiye Naziri Cemal Pasa’yt telgrafla uyarma karart dahi
gorilmektedir.®?

Istanbul’daki Ali Riza Pasa hitk@imeti ile Heyet-i Temsiliyye arasinda 2-4
Kasim 1919 tarihinde Amasya Miilakatt yapild1.03 Amasya Milakati neticesinde
9 karar alinmis ve bunlarin ikincisinde “Hiikdmet ile Teskilat-2 Milliyye” arasinda
ihtilaf kalmadigr ifade edilmistir. Kasim 1919-27 Kasim 1919 tarihlerinde
Sivas’ta Heyet-i Temsiliyye Uyeleri ile kolordu komutanlart arasinda gizli
gorigsmeler yapilmis ve bu gbrismeler Kuva-y1 Milliye hareketine Osmanlt
ordusunun destek verdiginin kesin belgesi olarak saydmustir. 16 Kasim 1919
tarihli toplantinin ilkk giiniiniin ikinci oturumda Meclisin Istanbul’da toplanmast
konusunda Fuat Pasa su tespitte bulunmustur:

“Makam-1 hilafet ve millet arasinda esasl ihtilaf dlem-i Islam tizerine fena
tesit edecektir. Bu maksada mebni Meclisin Istanbul’da ictimaina
taraftarim... Aksi takdirde aleyhimizde Istanbul’da padisah ve hilafet
aleyhtarligs ve cumhuriyet ve Bolseviklik propagandalart yapilacaktir. Orada
yavag yavas kiyam-1 umumiyi hazirlamaktan bagka c¢are ve tedbir
g6rmityorum.”

19 Kasim 1919 tarihli II. oturumda, Mazhar Mifit Kansu, Meclisin
Istanbul’da toplanmasina karst ¢tkmistir. Kansu, “Burada ilk giziimlenmesi gereken
sorun, bilafet meselesidir. Bence en dnemli sorun budnr. Halife taraftar olmazsa, big de
dirkek davranirsak isler biisbiitiin ikmaza girer. Onun igin bendeniz kurucu meclisten

0 _Aynz yer.
o1 Bekir Sitki Baykal, Heyer-i Temsiliye Kararlars, Ankara, 1989, s. VII.
02 age. 5. 14.

3 Cevdet Kiigik, “Damad Ferid”, Tiirkiye Diyanet 1V akfi Islam Awnsiklopedisi, XX1, $.437-438;
Mithat Sertoglu, “Amasya Protokoliiniin Tam ve Ger¢ek Metni”, Belgelerle Tiirk Taribi Dergisi, Say1
3, 1968, s. 2-13; Sonyel, Mustafa Kemal (Atatiirk) ve Kurtulus Savase, Cilt. 1, s. 259-262.
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yanaym” demistir. Mizakereler sonrasinda, “gegici hiikiimet” meselesi tartigilmis ve
Bekir Sami Bey, gecici bir hikimet ilan edilse bile Kanan-1 Esasi’ye gore,
saltanat ve hilafet makami namina hareket edilecegini belirtmistir.

Talimatnamede, “Istanbul  disinda ~ toplanibmasimn, ~ diisman  tesirinden  nzak
kalimmasi, makam-1 hilafet ve saltanatin teblikede bulundugunu ciban efkdrina ve ozellikle
Lslam alemine fiilen ihsas edilebilecegi aleyhimizde karar alacak. olan Itilf devletlerine de
meclisin milletin  mukadderatr  digerinde  hakim  olacag  tesiri  nyanderabilecegi”
séylenmektedir.* Fakat meclisin Istanbul’da toplanmamasinin ayni zamanda
Tirklerin Istanbul’dan vazgectigi anlamina da gelecedi, hiilkmetin Istanbul
disinda bir yerde meclisin acilmasina misaade etmedigi, Meclis-i Ayan ve
hikdmetin haricte agtlacak meclise istirak etmeyecekleri, ayrica padisahin da
meclisi usulil dairesinde kiisat ettiremeyecegi sOylenmektedir. Dolayistyla
Istanbul haricinde acilan meclis “Meclis-i Milli” olamaz denilmistir.55

Misak-1 Milli’de Hilafet

Mustafa Kemal Pasa Misak-1 Milliyi su sekilde tanimlamustir; “Kurtulusumuzun
diisturu olan ulusal andy tarib sayfalarma yagan ulusun demir elidir. Elde okunacak sonncu
da wulus, kendisi fornyacaktr.’®® Misak-1 Milll Beyannamesi’nin temel esaslarini
belirleyen Mustafa Kemal Pasa, 19 Mayis 1919 tarihinde, daha Samsun’a
ctkmadan evvel Milli Micadele fikrinin belitli bir hedefe ulastirilmast
mecburiyetini gayet iyl kavramis ve basta silah arkadaslart olmak tizere dénemin
6nde gelen devlet adamlarina ve aydinlarina benimsetmistir.t” Erzurum
Kongresi’nde kararlagtirilan ilkeler, daha sonra diizenlenen Sivas Kongresi'nde
de aynen kabul edilmistir. Kongrenin ilk maddesinde 6zetle, din, kiltiir ve 1rk
birligine dayanan “ber noktas: Islam ekseriyet-i. kabiresiyle meskin olan Memalik-i
Osmaniye aksami’nda  kurulacak, yeni Turk Devlet’nin smnirlarina temas
edilmistir6s.

4 Sonyel, age. Cilt. 1, s. 262.

65 “Heyet-i Temsiliye Uyeleri Tle Komutanlar Arasinda Gizli Gériismeler”, TV, Yay. Haz.: H.
Mutlucag, Belgelerle Tiirk Taribi Dergisi, Cilt XI-X11, Say1 72, Eylal 1973, s. 23.

6 _Atatiirk’iin Soylev ve Demeglers, TITE Yayinlari, Ankara, 1961, s.308.

¢’Bu madde 6zetle su sekilde diizenlenmistir: “I'rabzon vilayeti ve Canik Sancagiyla vilayet-i jarkiye
adnz tasryan Erzurum, Sivas, Diyarbaker, Memuretiilaziz, Van, Bitlis vilayeti ve bu saba déabilindeki miistaki]
livalar, bicbir sebep ve babane ile birbirinden ve Osmante toplulugundan ayrilmas: diisiiniilemeyen bir biitiindiir.
Buralarda yasayan Miisliimanlar birbirlerine kars: bir fedakdarlk duygusn ile dolu ve birbirlerinin sosyal ve irki
durnmlarma saygil 63 kardestirler.” Ayrintili bilgi icin bk. Tansel, age. Cilt I, s.55; M.Fahrettin
Kuzuoglu, Biitiiniiyle Erzurum Kongresi, Ankara, 1993, 5.243,246.

8 “Devleti Aliye-i Osmaniye ile Diivel-i Itilafiye arasmda miinakid miitarekenamenin imza olundugn 30
Tegrinievvel 334 taribindeki hududumuz, dabilinde kalan ve her noktast Islam ckseriyet-i kabiresivle meskin
olan Memalik-i Osmaniye aksan yekdigerinden ve camia-i Osmaniye den gayr-i kabil-i tecazzi ve highir sebeple
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Riza Nur yasanan bu streci; “Bu Misak-1 Milli, esasen Ergurum Kongresi'nde
baglamig, Sivas”ta nemalandirilmists.” seklinde ifade etmigtir. Tarihi strecte temelleri
atlmaya baglanan Misak-1 Milll ilkelerinin nerede kimler tarafindan
olusturuldugu ve son sekline nasil getirildigi konusunda oldukea degisik bilgiler
mevcuttur. Bu konudaki ilk bilgiler, Misak-1 Milli taslaginin Sivas Komutanlar
Toplantist'nda  almnan  karatlar dogrultusunda Ankara’da  gerceklestirilen
toplantlarda hazirlandigidir.® Mustafa Kemal Pagsa Misak-1 Mill’nin hazirlik
asamasint Nutuk’ta su sekilde actklamistir:

“Dokuz aydan beri, baslayan milll intibah ve faaliyet, vaziyet ve
manzarayl degistirdi ve daha ¢ok degistirecektir. Millet, hasil olan vahdeti
muhafaza ederse ve istiklali icin fedakarliktan c¢ekinmezse muvaffakiyet
muhakkaktir. Erzurum ve Sivas Kongreleri esasatt, milletin istihsal edecegi
gayeler icin dusturdur. Efendiler, simdi, Ankara’ya gelen mebus efendilerle
temas ve miidahale-i efkara baslayalim: Mebuslar, aynt giinde veya giinlerde
mii¢tenian bulunamadilar. Minferiden veya kiicik kii¢ik gruplar halinde
gelip gittiler. Bu zevatin veya heyetlerin kafesine, ayr1 ayr1 hemen ayni esas
noktalari... giinlerce tekrar ve yine tekrar etmek mecburiyeti hasil oldu.
Efendiler, milletin amal ve maksadini da, kisa bir programa esas olacak

surette toplu bir tarzda ifadesi de goruguldi.” 70

Meclis’te tiim ¢abalara ragmen Midafaa-i Hukuk Grubu kurulamamus ise de
Milli Meclis’in gerek gizli gerekse de gayr-i resmi toplantilarinda Misak-1 Milll
Programi sekillendirilmistir. Nihayet, Misak-1 Milli metni, Meclis-i Mebusan’in
22 Ocak tarihli gizli oturumunda ele alinmus, iizerinde ¢ok az degisiklik yapilarak
28 Ocak 1920 tarihinde kabul edilmigtir. Gizli oturumda kabul edilen Misak-1
Milli esaslart 17 Subat 1920 tarihinde déntip kamuoyuna ilan edilmistir.

Daha 6nce bu sekilde hazirlanmis olan Misak-1 Milli, 17 Subat tarihinde,
Damat Setef Bey tarafindan uzun bir konusmanin ardindan okunmustur.
Konumuyz itibariyle Misak-1 Mill’nin maddeleri su sekildedir:7!

iftirak etmes; bir kil teskil eder. Memalik-i mezfenrede yasayan biliimle anasir-1 Islamiyye yekdigerine karg:
biirmet-i miitekabile ve fedakdarlik bissiyatiyla meshur ve buknkn irkiye ve igtimaiyeleriyle serait-i mubitiyelerine
tamamiyle riayetkdr i3 kardestirler”; bk. Faik Resit Unat, Tarib VVesikalar: Dergisi, Cilt 1., Sayt 1,
Haziran 1941.

© Ali Fuat Pasa bu toplantinin maksadini su sekilde ifade eder: “Heyer-i Temsiliye 22 Ekim 1919 da
bazs miihim meselelerin miizakeresi ve bir karara baglanmas: maksadyla kumandanlarm: Sivas'a davet
etmisti”; bk. Cebesoy, age. 5.287-288.

70 Nutuk-Soyle, 1, s.478-480-482.

71 Misak-1 Milli, dénemin basinda ¢esitli degerlendirilmelere tabii tutulurken, Milli Miicadeleyi
destekler anlamda bagliklarin yaninda Milli Miicadelenin aleyhinde degerlendirmelerde dikkati
cekmektedir. Alemdarda (17 Subat 1920) “Meclis-i Mebusan’da Ruzname Harici Ittihadc
Pervasizhigr” basligina yer verilirken, Tevhid-i Efkdrda (17 Subat 1920) “Mebusan Meclisinde Milll
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“Devleti Osmaniye'nin minhasiran Arap ekseriyetiyle meskun olup 30
Ekim 1918 tarihli miitarekenin akdi sirasinda muhasim ordularin isgali
altnda kalan aksaminin (kisimlarinin) mukadderatt (gelecegi) ahalinin
serbestce beyan edecekleri araya (reylere) tevfikan (uygun olarak) tayin
edilmek lazim geleceginden mezkur (s6zi gecen) hattt miitareke dahilinde
dinen, 1tken ve aslen miteahit, yekdigerine karst hiirmeti miitekabile
(karsilikli sayg1) ve fedakarlik hissiyatiyle meshur (dolu) ve hukuku irkiye ve
igtimaiyeleriyle mubhitiyelerine tamamiyle riayetkar Osmanli Islam ekseriyeti
ile meskun bulunan aksamin heyeti mecmuast hakikaten veya hitkmen hi¢bir
sebeple tefrik kabul etmez bir kildir. Makam-1 Hilafet-i Tslamiyye (Islam
Hilafet Makami) ve payitahti saltanat-1 seniyye ve merkez-i hikimet-i
Osmaniye olan Istanbul schri ve Marmara denizinin emniyeti, her tirli
halelden masun olmalidir.”

Mustafa Kemal Pasa’nin Nutuk’ta da belirttigi tzere™, Misak-1 Milli, milli
iradeyi temsil eden milletvekillerinin namisait sartlarda otaya koydugu
bagimsizlik bildirgesidir. Misak-1 Milli, Ttrklerin var oldugu devitlerden itibaren
karakterinde mevcut olduguna inandigimiz Istiklal fikrinin modern manadaki
ifadesi ve tezahtradir. Misak-1 Milli bélinmez bir Tirk yurdunun simirlarin
tespit eden ve ginimizde de i¢c ve dis siyasette canlilifini muhafaza eden
fevkalade 6neme haiz hukuki ve siyasi bir vesikadir73.

Misak-1  Mill’nin, wulusal bagimsizligi saglamayr ve onu korumayi
hedefledigini dile getiren Mustafa Kemal Pasa, Ocak 1922 tarihinde Misak-1
Mill’nin daha genis bir anlam igerdigini sGyle ifade eder:7

Haysiyet Sahlanig” baghiklart kullanilmistir. Ayrica b.k. Tkdam, “Misak-1 Milli Programi1 Sureti” 18
Subat 1920, No0:8269, s.2; I/er, “Ahd-1 Milli Esaslar1”, 17 Subat 1920, No:759, s.4; 17akif, “Ahd-1
Milli Programi”, 17 Subat 1920, No:819, s.1; Misak-1 Milli taslagimin Sivas Komutanlar
Toplantis'nda  alinan  kararlar  dogrultusunda  Ankara’da  gergeklestirilen  toplantilarda
hazirlandigidir. Bu konuda; “Mustafa Kemal Pasa’'nin Milli Miicadele nin ve yeni Liirk devletinin yol
baritasin: kamnoyn ile paylastig siiregte Heyet-i Temsileye de calismalarimi siirdiirmiistiir. Bu baglamda son
secimlerde mebus(milletvekili) secilen Anadoln ve Rumeli Miidafaa-i Hukitk Cemiyeti'nin destelemis oldugn
milletvekillerinin Mebiisan Meclisinde takip edecekleri hareket targlarim, orada olusturnlmasina calisilacak
grubun seklini ve programn: belirlemek igin Ziraat Mektebinde bir dizi toplants yapmistir. Mustafa Kemal Pasa
baskanhginda 5, 7, 8 ve 18 Ocak 1920 tariblerinde 5i% edilen nedenlerle bir araya gelmislerdir. Bu toplantilara;
Mustafa Kemal Pasa, Rauf Orbay, Ali Fuat Paga, Tsmail Fazil Paga, Surr: Bey, Mazhar Miifit Bey, Bekir
Sami Bey, Adnan Bey, Hiisrev Bey, Cami Bey ve digerleri katilmslardur. Toplantilarda; Misak-1 Mill'nin veya
Abd-1 Milli olarak taribe gegmis olan metinde yer alan kararlar alimmistir. Bu kararlar, Meclis- i Mebisanda
olusturnlmase diisiiniilen “Miiddfaa-i Hukiik Grubu'nun Programi” olarak ele alins, tartsimg, son sekli
verilnistir’; bk. Tahir Kodal, “Misak-1 Milli”, Atatiirk Ansiklopedisi,
https:/ /atatutkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/misak-i-milli/ (Erisim tarihi: 10 Nisan 2025).

72 Nutnk, 1, 5.480-482.
73 Yalgin, age. s.59.

T4 Atatiirkiin Sdylev ve Demegleri, s.94.
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“Misak-1 Milli, sulh akdetmek i¢in en makul ve asgari seraitimizi ihtiva
eder bir programdir. Sulha vasil olmak icin temerkiiz ettirecegimiz esasatt
ihtiva eder. Fakat memleket ve milleti kurtarmak icin sulh yapmak kafi
degildir. Milletin halas-1 hakikisi icin yapilacak mesai ondan sonra
baslayacaktir. Sulhtan sonraki mesaide muvaffak olabilmek milletin istiklalini
mahfuziyetine vabestedir. Misak-1 Mill’nin hedefi onu temindir.”

Misak-1 Milli yeni Turk Devleti’nin siurlarint belirleyerek, Turk Milleti icin
sonuna kadar mill alkd ve hedef olmustur. Bagka bir ifade ile bu karar, Misak-1
Mill’nin Osmanlt Hukuku acisindan tartismalt olan varliginin tam anlamiyla
yasallastirmakla beraber bu sayede milli devletin temellerini de atmustir. Misak-1
Milli béylelikle, TBMM tarafindan yiirttilen Milll Micadele’nin ¢ercevesini
¢lzmistir.”

Saray Halifeliginden Meclis Halifeligine Gegis

16 Mart 1920 tarihinde Istanbul’un resmen isgali, bir yandan Heyet-i
Temsiliyye ve Rus Bolseviklerinin birbitlerine yaklagsmalarina sebep olurken
diger yandan Itilaf Devletleri’nin Tirkiye iizerindeki baskilarinin iyiden iyiye
artmasina neden olmustur.”0 Bu sirada, Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’un
isgali tizerine Islam lemine yayinladigi beyanname Itilaf Devletleri’ni fevkalade
rahatsiz etmistir. 26 Mart’ta Istanbul’daki Itilif Devletleri komiserleri Osmanli
Hukameti'ne ortak nota vererek Mustafa Kemal Pasa’nin ve milll hareket
liderlerinin Osmanli Hikimeti tarafindan bertaraf edilmesini istemislerdir.
Amiral de Robeck’ten Curzon’a génderilen telgrafta Salih Pasa hitk(imetinin
neden dustiigi ve Ferid Pasa hitkimetinin neden kuruldugu anlasilmaktadir.
Itilaf Devletlerinin toplu olarak Osmanli Hiikimeti’ne verdikleri nota ile
Mustafa Kemal Pasa ve milli hareket liderlerini reddeden bir metin hazirlanmasi
ve yayinlanmadan Once de kendilerine gosterilmesi isteniyordu. 28 Mart’ta
Osmanli hitkimetinin yayinlamayt diisiindiigii bildirinin taslagi tekrar Isgal
Komiserligine gbnderilmistir.

Bu sirada, 8 Mart’ta kurulmus bulunan Salih Pasa hiikGmeti, Itilaf
Devletleri’nin yogun baskilar1 sonucunda 2 Nisan’da istifa etmek zorunda
kalmustir. Salih Pasa hitkimetinin yerine 5 Nisan 1920 tarthinde Damat Ferid,
dordiincii sefer sadrazamhga getirildi. Tsgal altindaki Istanbul’da goreve baslayan
Damat Ferid, siyasi ¢6ziimden yana oldugu icin Anadolu’da isgallere karst silahlt
micadeleye girismis bulunan Milli Miicadele Hareketi’ni zararli buluyor ve

7> Mustafa Turan, “Turk Davast: Misak-1 Milli”, Prof. Dr. Kagim Yasar Kopraman'a Armagan,
Berikan Yayini, Ankara, 2003, s. 628-629.

76 Bilal N. Simsir, Malta Siirgiinleri, Milliyet Yayinlari, Ankara 1976; Gotthard Jaeschke, Kurtulng
Savags Ile Tjgili Ingiliz Belgeleri, Ankara 1971; Omer Kiirkciioglu, Tiirk-Ingiliz Iiskileri (1919-1926),
Ankara, 1978.
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bertaraf edilmesi gerektigini distiniiyordu. Gorildagi tizere, Itilaf Devletleri de
Anadolu’da yakilan istiklal atesinin sondurilmesi icin Damat Ferid’e yogun
baskilar yapiyorlardi. Damat Ferid, Salih Pasa’nm yayinlamayr reddettigi milli
hareket ve Mustafa Kemal Pasa aleyhinde hazitlanan beyannameyi ve ayrica
fetvayt 11 Nisan 1920°de yayinlamustir.”7 Bu beyannamede milli hareket,
Istanbul isgalinin sebebi olarak gosteriliyor ve hitktimetin siyasi durumunu
gliclestirmekten baska bir ise yaramadigt ifade ediliyordu. Ayni tarihte
Seyhiilislam Dirrizade Abdullah’in verdigi fetva ile de milli hareket dini nokta-1
nazardan mahkim edildi, Kuva’yr Milliyecilerin halifeye ithanet ettikleri bunlara
karst halifenin etrafinda toplanilmasi gerektigi fetvada vurgulaniyordu. Ayrica bu
kisilerin kotiliklerinden memleketi temizlemek ve halki kurtarmak vacib bu
gibileri 6ldiirmenin de mesru ve farz oldugu ilan edilmistir.”® Bu sirada 28
Nisan’da Anadolu’da asayisi saglamak icin Anadolu’da ‘“Fevkalade Miifettislik”
kurulmak suretiyle basina Miisir Zeki Pasa getirilmistir. Bu makamin tesisinin
arkasindaki gerceklik cok ge¢meden de ortaya ¢ikmustir. Bu dogrultuda, 1
Mayis’ta Istanbul’da Nemrut Mustafa Pasa baskanliginda Birinci Idare-i Divan-1
Harbi’de Mustafa Kemal Paga, Kara Vasif Bey, Ali Fuat Pasa, Alfred Ristem
Bey, Dr. Adnan Bey ve Halide Edip Hamnm, 6lime mahkim edilmigtir.”
Mustafa Kemal Paga, basta Damat Ferid Paga hikGmeti olmak dzere, diger
giclerin milll harekete karsi takindiklari tavra sessiz kalmayip, 13-15 Nisan
tarihlerinde biitiin Miidafaa-1 Hukuk cemiyetlerine gizli bir genelge géndermek
suretiyle bu gercekligin altint ¢izmeye calismugtir. Buna gére Mustafa Kemal
Pasa, Istanbul’da Damat Ferid Pasa hitktimetinin bir Fefva-ys Serif yayinlatarak
Anadolu’daki Misliman nifusun, Halifeye karst ayaklanmis gibi g6sterdigini,
halifenin Ingilizlerin elinde esir oldugu g6z éniinde tutularak halkin yayinlanan
fetvaya itibar etmemesi gerektigini bildirmistir.0 Bu dogrultuda Seyhiilislam’in
fetvasina karst da 16 Nisan’da Ankara Miftisi Rifat Efendi ve 153 miiftt ve
din adami tarafindan fetva hazirlanmistir. Bahsi gecen bu fetvada, millf
hareketin mesruluguna isaret edilirken dismana karst elden gelenin yapilmasinin
farz, Slenlerin sehit, kalanlarin gazi olduklari ilan edilmistir. Bu dogrultuda Milli
Micadele taraftarlarina bir destekte 21-22 Nisan’da Bursa ulemasindan

77 Bu beyannamenin arka planint gérmek igin bk. Simsir, age. I, 466-68 (Belge No. 158-161).

78 Fetva suretleri ve Itlaf devletlerinin baskilart hakkinda bk. Mustafa Sabri Efendi, Hilafet ve
Kemalizm (Hilafet-i Muazzama-i Tslamiye), Yay. Haz. Sadik Albayrak, 2. Baski, istanbul 1992, s.
43-49; Sadaret yaveri T. M. Goztepe, fetvanin Ingilizlerin siingii zoruyla aldiklarini Ankara’ya
iltthak eden Fevzi Pasa’nin Meclis kiirsiisinden durumu agiklayarak tereddutleri dagittigini
yazmaktadir. Bk. Fahrettin Giin, Sebiliirresad Dergisi Ekseninde ok Partili Hayata Gegerken Islameilara
Gire Din-Siyaset ve Laiklik, Beyan Yayilari, Istanbul 2001, s. 20-23.

79 Halife bu karar1 24 May1s 1920 tarihinde onamistir; bk. Satan, age. s. 119.

80 Eroglu, age. s. 120.
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gelmistir. Bursa ulemast yayinladigi fetvada, Istanbul’un isgal altinda olmast
sebebiyle “esaret altmnda oldugn mubakkak olan fetva emininin fetvasimm” sahih
olamayacagt duyurulmustur.8!

Bu sirada hanedanin 6mrini kisaltan gelismeler yasanirken Ankara’daki yeni
mesru giiciin yeri saglamlastirilmaya ¢alistlmistir. Bu maksatla yapilan secimler
sonunda mebuslar Ankara’da toplanmustir ve 23 Nisan 1920°de TBMM
aclmistir. Mustafa Kemal Pasa derhal bir hiikimet teskil edilmesini istemistit.
TBMM, kurucu meclislerin sahip olduklart biitin haklara sahip oldugu gibi
hiktmet vazifesini de iizerine almistir. Mustafa Kemal Paga, 30 Nisan 1920°de
Itilaf ve tarafsiz iilke temsilcilerine verdigi bir notada 6zetle; “Hilafet ve saltanat
makarre olan Lstanbul ile Istanbul hiikimeti miittefiklerin esiri, telakki edildigi icin,
Lstanbul'dan sadir olacak emirler, fetvalar hiikiimsizdiir Padisah ve Lstanbul isgalden
kurtuluncaya kadar devletin tek  mesru yonetiminin TBMM  hitkimeti oldugnnn” #
bildirmistir. Yeni kurulan bu devletin yasama, yiriitme ve ylritme kuvvetlerini
kendi uhdesinde topladigt bir “cumhuriyet” demekti.

Ankara Hukameti, bir taraftan isgalci devletlerle miicadele ederken diger
taraftan yeni bir Tiirk devletinin kurulmasina calismust. Ttrk Istiklal Savasi’nda,
girisilen miucadeleyi bagarisizliga ugratmak icin, ilke sinirlart dahilinde cesitli
sahalarda meydana gelen i¢ isyanlarin bastirlmasiyla ugrasmustir. Bu  tir
isyanlarin bir kismi saltanat ve hilafet adina, bir kismu da Tirk yurdunu
parcalayarak yeni siyasi olusumlart gerceklestirmek amacina yoneliktir.
TBMM’nin mesruiyetine karst ¢ikarilan ve iilke bitunligini tehlikeye dustren,
askeri, siyasi ve sosyal acidan biylk zararlara sebebiyet veren bu isyanlar
sonucta TBMM Hitktimeti tarafindan bastirtilmistir.

Sonug

Ilk Mecliste yasanan siyasi gerilim {izerine alnan kararla Osmanlt
Devleti’nin sona erdigini ve TBMM nin bunun yerine gectigini; sonrasinda aldigt
bir kararla ise saltanatin kaldirldigini ilan ederek ¢6zmistlr. Bu gelismeler
sirasinda Vahdettin yurt disina ¢ikmis ve bunun tizerine Meclis idaresi, harekete
gecmistir. Meclis gizli bir oturum sonrasinda, belitlenen sartlar dahilinde

81 Esasinda bu tirden yaklasimlara daha 6nceki tarihlerde de yer verildigi bilinmektedir. Mustafa
Kemal Pagsa, siyasi bir manevra yapmak suretiyle, Ankara’da hiikimetin teskili meselesinin
Meclis’te miizakeresi sirasinda; Istanbul’da sartlarin halife ve padisah ile hususi ve gizli bir temasa
miisait oldugunu izah etmigtir. Mustafa Kemal Pasa bu strecte temasa gerek olmadigint da ifade
ederken; istiklalin temini i¢in calismakta olduklarini padisah ve halifenin bildigini esasinda bu
makamin da bu emellerden baska bir sey diistinmesine imkéan olmadiging “Bunun aksini agzindan
isitsem inanman, mutlaka bunun ichar ve tagyik altinda soyletildigini kabul ederim” ifadeleriyle eklemistir;
bk. Nutuk, Cilt 11, s. 437.

82 Satan, age. s. 121.
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Abdilmecid Efendi’ye halifelik gorevini tevdi etmeyi kararlastirmustr.

Yeni secilecek olan halifenin “padisablik sevdasina diigmemesi” i¢in, TBMM'nin
Istanbul'daki temsilcisi olan Refet Pasa'nin, Abdiilmecid Efendi'den yazilt bir
taahhiithame almasi istendi. Abdulmecid Efendi, kendisinden istenen taahhudd,
“Istanbul'da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikimeti fevkalade memnrn Refet Pasa
Hazyretlerine: Biiyiik Millet Meclisi'nin hilafet ve saltanat hakkinda ittihaz ettigi karar:
tamamen tasdik ve tasvip ediyornm.” seklinde kaleme aldig bir belgeyle verdi. Bu
beyanatt Ankara’ya ulastirilan Abdilmecid Efendi, Meclis tarafindan halife
olarak ilan ediliyordu ve halifelik kurumu son Abbasi halifeleri dénemindeki
konumunu dahi koruyamayarak yepyeni bir sekil aliyordu. Cunkd Bagdat ve
Kahire’deki halifeler, Miisliman yoneticilere mensur verme yetkisine sahipti.
Opysa yeni halife, makamini kendisini atayanlara borglu bir sekilde, artik kendi
inisiyatifiyle degil tamamen Meclis’in atadig: bir kisi olarak kendisinden istenileni
yerine getirmekle yiikiimli olan bir memurdu.

Meclis halifeligini “sozde halifelik” olarak niteleyen Jaschke, Mustafa Kemal
Pasa’nin halifeligi tamamen ortadan kaldirmayip yetkisiz ve etkisiz bu yeni
konumuyla siirdiirmesini, o dénemin i¢ politikastnin bu konuyu kesin bir
¢ozlime kavusturmak i¢in uygun olmayisinin yant siwra “Guenmzli Islim devietlerinden
mili ve manevi yardimlarm devam edecegi” timidine baglamaktadir. Tsmet Pasa’nin
halifelik kurumuyla ilgili olarak, “Halifelik biitiin siyasi ¢atigmalarm iizerinde
kalacakter. Halife bagimsiz olmalidir; yabanct bir kuvvetin egemenligi altinda kalamazg; ve
yasayamaz. Halife, hilafetin merkezi olan Lstanbul'da ve 63giir Tiirkiye nin himayesi altinda
kalacaktir” seklindeki beyanati, Meclis halifeliginin arttk Misak-1 Milli sinirlari
disinda  herhangi bir niftza sahip olmadigii ve tarih boyunca tim
Mislimanlar tzerindeki manevi baglayiciik iddiasinin da sona erdigini
gostermektedir.

Dénemin Ser’iyye Vekili Mehmed Vehbi Efendi tarafindan kaleme alinan
fetva ile halife segilen Abdilmecid Efendi’nin halife olarak nasil davranacagiyla
ilgili olarak belitlenen kurallar geregince; sadece ‘halife-i miiskimin’ unvanin
kullanacak, Islam dinyasina hitaben bir bilditi yaymlayip Vahdettin'in
davranuglarint elestitip yeni kurulan Meclis'in tim Muslimanlar icin hayith
oldugunu beyan edecekti. Bu durumda, yeni halife kendisinden istenileni yerine
getirdi ve 24 Kasim 1922 tarihinde Ankara'dan gelen mebus heyetinin istirakiyle
halifelige secilme merasimi yapildi. TBMM Bagkanlik Divani adina ikinci baskan
vekili Mifid Efendi, yapilan térenin ardindan Fatih Camii’ne gelen kalabaliga
hitaben ilk Tiirkce hutbeyi okudu. Ayrica hemen akabinde Islam iilkelerindeki
camilerde de hutbeler yeni halife adina okundu. Hilafetle saltanatin birbirinden
ayrilip saltanatin kaldirilmasi, beraberinde saltanattan dolayisiyla glicten yoksun
kalan halifenin mesruiyeti sorununu da beraberinde getirmistir. Saltanatin
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kaldirilip Sultan Vahdettin’in yurt disina ¢tkmasiyla beraber, yeni Meclis’in
yonetici kadrosu, hemen harekete gecip gizli bir oturum yaparak, Meclis’in
belirledigi sartlar dahilinde Abdiilmecid Efendi’ye halifelik gérevini tevdi etmeyi
kararlastirmistur.
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