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Liman kentlerinin mekansal ve islevsel donanimlari, mal-irin ve
hizmet/lojistik kapasitesi ile iliskisel aglari irdelenirse, liman kentlerinin
kurulus—gelisim strecinde art bolgesindeki gelismis karasal Uretim ve pazar
merkezlerinin varligt 6nemli goérilmektedir. Bu konuda Dogu Akdeniz
Havzasinda Halep—Iskenderun, Yafa—Kudiis ve Beyrut-Sam 6rnek
verilebilir. Bu acidan bakilirsa, Mersin’in liman kenti olarak gelismesini
Konya (Konya Ovast) ve Adana (Cukurova) gibi tarimsal art bolge tiretim
ve pazar merkezlerinin varhigiyla aciklamak olanaklidir. Daha acik bir
ifadeyle, Mersin kentinin gelisiminde Anadolu’nun tarimsal art bolgelerinde
uretilen Grlinlerin 6n bolgelere aktarim ve dagitimina yonelik iskeleler
kurulmasmin etkili oldugu soylenebilir. Dolayisiyla, Mersin kenti, art
bélgelerinin  dis pazarlar ile baglantisint  saglamak tzere insa edilen
iskelelerin/rihtimlatin varligina dayalt olarak kurulan—gelisen bir liman kenti
olarak goriilmelidir. Bu arastirmanin amaci, Osmanlt Imparatorlugu’nun gec
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déneminde —XIX. yiizyl ortasindan itibaren— liman kenti kimliginin
yarattigl ekonomik dinamikler ile mekansal gerekliliklere dayali kentlesme
stirecine sahne olan Mersin kentinin tarihsel stirecte mekansal ve islevsel
gelisim (ve degisim) siirecinin irdelenmesidir. Arastirma sonunda, Mersin
kenti 6rneginden edinilen tatihsel birikim ve planlama deneyimlerin, Ttrkiye
liman kentlerinin degisen—doniisen ekonomik dinamikler esliginde kiresel
sistem ile butiinlestirilerek, bélgesel lojistik merkezler olarak gelistirilmesine
yonelik gelisim stratejilerinin belitlenmesine akademik—bilimsel ve kurumsal
diizeyde katkt sunabilecegi dustintilmektedit.

Apnabtar Kelimeler: Mersin, liman kentleri, kent biyografisi.
ABSTRACT

OZCAN, Koray, Biography of a Port City of the Republican Era:
Mersin, CTAD, Year 19, Issue 41 (Fall 2024), pp. 881-917.

It can be said that the spatial and functional facilities, goods—products
and service capacities and relational networks of port towns are related with
the potentials and dynamics of their hinterland and foreland. So, it can be
seen that it is an important dynamic for the foundation and development
process of port towns to have the developed commercial and production
centers in their hinterland. It can be given such as Aleppo—Iskenderun,
Jaffa—Jerusalem and Beirut-Damascus in East Mediterranean Basin for
these relations between port cities and their hinterland. From this point
view, the foundation and development of Mersin as a port town can be
related with the developed agticultural production and commercial centers
with its hinterland like Konya and Adana. Accordingly, the main dynamic
for the foundation and development process of Mersin as a port town had
been the docks constructed in order to be able to the transferring and
distribution of goods-products of their hinterland to their foreland. In this
framework, it should be seen that firstly, the docks were built in order to
get contact between foreign markets and hinterland, afterwards, Mersin was
founded and developed as a port town. The aim of this paper is to examine
their spatial and functional development (and change) process of Mersin in
the historical process depending on the economic dynamics and spatial
necessities of the identity of the port town. It will be considered that these
examinations obtained from the case of Mersin contributes both
academically and institutionally to efforts on Turkish port towns is to
determine their spatial and their functional development strategies in order
to integrate the global system as the regional hub port cities.

Keymwords: Mersin, port towns, urban biography.
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“...Mersin kiiciik bir limandur, bir iskele bir de salon,
Kb uynklar, kib nyaner, minimini bir istasyon,
Gemi gelir yiikler gider, tren gelir, bekler gider...”

Ahmet Kutsi Tecer, Mersin Destan.

Giris

Bu arastirmanin amact, XIX. yuzyl ortasindan itibaren liman kenti
kimliginin yarattigt ekonomik dinamikler ile mekadnsal gerekliliklere dayalt
kentlesme siirecine sahne olan Mersin kentinin tarihsel sirecte mekansal ve
islevsel gelisim (ve degisim) strecinin irdelenerek, varolan potansiyeller esliginde
gelecekteki sosyo—mekansal ve islevsel kimliginin kestirilmesidir. Bagka bir
ifadeyle, Mersin’in iskeleden liman kentine evrilmesi siirecini bicimlendiren
dinamikler ve potansiyellerin tarihsel baglamda degerlendirilerek, gelecekte
tstlenebilecegi mekansal ve islevsel kimligin tanimlanmasidir.

Arastirma U¢ asamali bir yontem izlencesine dayandirilmistir. Birinci agama,
liman kentlerinin varolus ve gelisim stireclerine iligkin kuramsal arastirmalarin
irdelenerek, Mersin’in mekansal gelisim sirecinin  modellenmesidir. Bu
modelleme, Mersin’in liman kenti olarak kurulus gelisim stirecinin kuramsal
yaklagimlar ile tutarliginin sorgulanmasit ve farkli—6zglin kilan yonlerinin
anlastimast bakimindan 6nemlidir. Ikinci asama, Mersin’in “iskele” olarak
varolusundan Cumhuriyet déneminde “liman kenti” olarak gelistirilmesine dek
uzanan surecin yazili, gorsel, istatistiki kaynaklar ile resmi belgeler/planlama
kararlar1 esliginde biyografik analizidir. Bu analizler, konumsal nitelik, tarihsel
gecmis, mekansal—islevsel gelisim, planlama deneyimleri, kentlesme ve niifus
dinamikleri olmak tizere temalar agisindan ayrintida sorgulanmistir. Ugilinci
asama ise tematik analizler egliginde ulusal-uluslararas: stratejiler ve yere Szgi
potansiyeller agisindan Mersin’in gelecekte Ustlenebilecegi mekansal ve islevsel
kimligin degerlendirilmesidir.

Tecer’in dizeleri, Mersin Orneginde bir liman kentinin mekansal—islevsel
onceliklerine vurgu olarak gorilebilir. Bu vurgudan, liman kentlerini “demiryolu
ile art bolge”, “denizyolu ile 6n boélge” baglantilarinin kuruldugu “ekonomik
araylzler” olarak degerlendirmek olanaklidir. Dolayisiyla liman kentleri, art
bélge ve 6n bolge iliskilerine dayalt mekansal—islevsel firsatlar esliginde aktarim,
dagitm ve depolama olanaklari sunan “dis alim—dis satim merkezleri” olarak
tanumlanabilir. Daha genis bir ifadeyle, “art bolgesindeki” hammadde
kaynaklarinin, “6n bolgesindeki” pazar alanlarina yonlendirildigi, mal—trin—
hizmet kompozisyonlarina gére “kendine 6zgi” mekansal kurgu ve islevsel



884  Cumburiyet Taribi Aragtirmalar: Dergisi Y1l 20 Say: 41 (Giiz 2024)

uzmanlagsma gosteren, art bolgesindeki ureticiler ile 6n bolgesindeki tiketiciler
arasindaki iligkilerin 6rgtitlendigi lojistik merkezleridir.!

Liman kentlerinin kurulus sirecleri irdelenirse, —6zellikle XVIII. yuizyil
basindan itibaren— denizcilik teknolojisi ve deniz ticaret sektoriindeki gelismeler
esliginde mal—trin, hizmet ve insan akimlarinin organizasyon merkezleri olarak
kuruldugunu, sire¢ icinde “sermaye ve niifus birikim merkezlerine”
dontstigint sdylemek miumkindiir. Bu agidan, ulusal kentlesme siireglerini ve
yerlesme sistemlerini yonlendirici “diigiim merkezleridir’ 2

Kuramsal arastirmalarda, liman kentlerinin “&salararasi/ bilgeleraras: ticarete
dayaly merkantilist siirec/ ticaret limanlar?”, “sanayilesme siireci/ sanayi limant”, “sanayi
sonrast siireg/ lojistik merkezler” olmak lzere bes asamada ele alinarak’ “kurulus
gerekgeleri” acisindan iki kategoride siuflandirddign goralir Birincisi, art
bolgelerin 6n bolgeler/dis pazarlar ile baglantisini saglamak tzere kurulmus
“iskelenin varhgina” dayali gelisen kentlerdir. Tkincisi ise aktarim—dagitim
hizmetlerine yonelik gereksinimlerin karsilanmast icin iskele kurulmasiyla “liman
kentine déntisen” kentlerdir. Bu agidan bakilirsa, Mersin birinci kategorideki
“iskele varliginin” mekansal varolus ve islevsel kimlik icin baskin—belitleyici
oldugu “liman kenti” olarak tanimlanabilir.

Mekansal ve islevsel nitelikler ile lojistik kapasitesi arasindaki iligkisel aglar
bakimindan degerlendirilirse; liman kentlerinin = kurulus  stirecinde art
bolgelerindeki karasal tretim—pazar merkezlerinin etkili oldugu gorilir. Bu
konuda, Dogu Akdeniz Havzasinda Halep—Iskenderun, Yafa—Kudiis ve
Beyrut—Sam Ornekleri verilebilir. Dolayisiyla, Mersin’in liman kenti olarak
gelismesini Konya Ovasi—Konya ve Cukurova—Adana gibi tarimsal art bélge
tretim—pazar merkezlerinin varhigt ile agiklamak olanaklidur.

U James Bird, Seaports and Seaport Terminals, Hutchinson University Press, London, 1971, s. 124—
147. Guido G. Weigend “Some Elements in the Study of Port Geography”, Geographical Review,
Cilt 48, Say1 2, Nisan 1958, s. 185-200. Caglar Keyder, “Bella Epoque ve Liman Kentleri”,
Osmanlilardan Giiniimiize Dogn Akdeniz Liman Kentleri, Haz: Biray Kolluoglu ve Meltem Toksdz,
Thurkiye 1§ Bankas: Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 17-27.

2 Robert Lee — W.R. Lee, “The Socio—Economic and Demographic Characteristics of Port Cities:
A Typology for Comparative Analysis”, Urban History, Cilt 25, Say1 2, Agustos 1998, s. 147-172.
Jessica C. Roney, “Introduction: Distinguishing Port Cities, 1500—-1800”, Early American Studies, Cilt
15, Say1 4, Giz 2017, s. 649—659. Arthur ]. Sargent, Seaports and Hinterlands, Adam and Charles
Black, 1938, London. Petros Petsimeris, “Liverpool: From A City of Its Port to A City with A
Port”, Ekisties, Cilt 63, Say1 376-378, 1996, s. 17-26.

3 Brian S. Hoyle, “Cities and Ports: Concepts and Issues”, 1egueta, Sayt 3, 1997-1998, s. 264-269.
Alessandri Rosselli, “The Port as Structure and Meaning”, Portus, Sayt 10, Ekim 2004, s. 4-9.

4 Predrag Matvejevic, Mediterranean: A Cultural Landscape, Translated: Michael Henry Meim,
University of California Press, Berkeley, 1999, s. 14-15.
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Bu arastirmanin degisen—dontisen ekonomik dinamikler ve ulagtirma
sektoriine iliskin kiiresel-bolgesel projelerin Tirkiye liman kentlerinin kiiresel
sistem ile bitiinlestirilerek, bolgesel lojistik merkezler olarak gelistirilmesine
yonelik gelisim stratejilerinin belitlenmesine Mersin kenti 6rneginde katki
sunabilecegi diistiniilmektedir.

Konumsal Nitelik ve Kurulug Gerekgesi

Mersin’in -~ konumlandigt  cografya, “Ovalik Kilikya” olarak bilinen
kuzeydoguda ortalama 3.500 metre ylkseklikteki Toros Daglari, batida Mezitli
Cay1, doguda ise Delicay ile sinirlanan kuzey—gliney yoniinde uzanan mevsimlik
derelerin olusturdugu vadiler ile kesilen kiyr serididir.> (Gorsel 1). Bu kiyi
seridinin, Mezitli Deresi—Soli Pompeipolis,® Miifti Deresi—Yumuktepe,” Mersin
Cayi—Zephytion ve Delicay Deresi—Ankhiale® olmak tizere tarih boyunca iskan
edildigi bilinmektedir. Bu yerlesmelerden, Dogu Akdeniz ticaret ag1 icinde
6nemli bir kiy1 yerlesimi oldugu degerlendirilen Zephyrion, konumsal niteligi ve
islevsel kimligi acisindan Mersin’in tarihsel mirasi olarak kabul edilebilir.?
Seyahat anlatilarinda,'0 “kiictk yerli kbyi” veya “panayir iskelesi” olduguna
iliskin tasvitler, Mersin ile Zephyrion arasindaki yerlesim siirekliligini dogrular
niteliktedir.

5> Emin Cakiroglu, “Mersin Sehir Cografyast”, Yk Arastirmalar Dergisi, Cilt 1 (1940-1941), 1944,
s. 411-430.

¢ Aline A. Boyce, “The Harbor of Pompeiopolis”, American Journal of Archaeology, Cilt 62, Sayt 1, Ocak
1958, s. 67—78. Remzi Yagci, “The Importance of Soli in the Archacology of Cilicia in the Second
Millennium B.C.”, VVaria Anatolica X111, 2001, s. 159—-165.

7 John Garstang, “The Discoveries at Mersin and Their Significance”, American Jounrnal of Archaeology,
Cilt 47, Say1 1, 1943, s. 1-14. M.V. Seton—Williams, “Cilician Survey”, Anatolian Studies, Cilt 4, 1954,
s. 121-174.

8 Tlkay Gogmen, Kayp Kent Ankbiale, Yaymlanmamig Yitksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittsti, Mersin, 2015. Hatice Kalkan, Ankbiale nin Yeri, Yayinlanmamus Yitksek
Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Istanbul, 1999.

9 Mehmet Duran Gozde, Begeri ve [ktisadi Cografya: Mersin Limans, Yaymlanmamus Lisans Bitirme
Tezi, Istanbul Universitesi Cografya Enstitiisii, Istanbul, 1969. s. 5. Muzaffer Yilmaz, Zephyrion
(Mersin), Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Mersin, 2015, s. 40—44.

10 Francis Beaufort, Karamania, or, A Brief Description of the South Coast of Asia Minor and of the
Remains of Antiguity with Plans, VViews, R. Hunter Press, London, 1817, s. 256. Chatles Texier, Asée
Minenre Description Géographique, Historique et Archéologique des Provinces et des VVilles de la Chersonése
d’Asie, Imprimeurs de I’Institut de France, Paris, 1862, s. 727-728.
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Mersin adinin kékeni ise Mersin—Oglu adli Turkmen “kislak yerlesimi” ile
iliskilendirilebilir.!’ Bu iliski; bélgedeki Mezid—oglu, Erdem—oglu gibi Ttrkmen
koylerinin varligt ile somutlastrilabilir.’? Ancak, seyahat anlatilan'? ve arsiv
belgelerine!# bakilirsa, Mersin’in aktarim—dagitim merkezi islevinde bir “liman
kenti” olarak varolusu, XIX. yiizyil ikinci ceyregine tarihlendirilmelidir. Bu yeni
liman kentinin kurulus gerekeesi/gerekliligi ise kiyt morfolojisindeki degisim ile
Tarsus’un liman islevini kaybederek karasal kente déniismesi sonucu, Konya
Ovast ve Cukurova art bélgesine Ozellikle pamuk ihracatt yoniinden hizmet
sunacak “yeni liman” arayist olarak gérillmelidir.!s

Tarihsel Arka Plan: Osmanlr’dan Cumbhuriyet’e Aktarilan Miras

Osmanlt kayitlarinda “panayir/pazar iskelesi” oldugu degetlendirilen
Mersin’in,!¢ siire¢ icinde Dogu Akdeniz Havzasinda belirli ve tanuml bir “art
bélge” ve “6n boélge” potansiyeline sahip “bélgesel liman kentine” dénustigi
anlasilmaktadir. Nitekim “Beyrut ve Saksz limaniar: ile  yarssabilecek  bigimde
projelendirme”  girisimleri'” “bolgesel liman” potansiyeline isaret sayimalidir
(Gorsel 2).

“Art bolge” ve “6n bolge” iligkileri incelenirse, Mersin limanmnin arka
planinda Cukurova’daki pamuk tretimi ile Konya Ovas’ndaki bugday tiretimine

11 Fikri Mutlu, “Mersin Sehri Nasil ve Ne Zaman Kuruldu”, f;e/ Dergisi, Cilt 3, Say1 29, 1949, s. 4—
7. Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Eviiya Celebi Seyabatnamesi, Cev: Seyit Ali Kahraman, 9. Kitap,
1. Bélim, Yapt Kredi Yayimlari, Istanbul, 2011, s. 352. Mustafa Tirker, Mersin Vilayeti Yer Adlare,
Yaymlanmamus Lisans Bitirme Tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul, 1966-1967, s. 6—7.

12 Cengiz Othonlu, Osmant: jmparator/ﬂgﬂ ‘nda Asiretlerin Iskans, Exen Yayinlatt, Istanbul, 1987, s. 36.

13 Habeeb Risk Allah Effendi, The Thistle and the Cedar of Lebanon, J. Wertheimer and Co., London,
1853, s. 60-61. Edwin John Davis, Life in Asiatic Turkey: A Journal of Travel in Cilicia (Pedias and
Trachea), Isaura and Parts of Lycaonia and Cappadocia, Edward Stanford, London, 1879, s. 26. Vital
Cuinet, La Turquie D’Asie Geographie Administrative, Statistique Descriptive et Raisonnée de Chagne
Province de 1.’Asie Minenre, Ed. Exnest Leroux, 1, RLE Bonaparte, Paris, 1892, s. 331.

14 Mehmet Mazak — Aylin Dogan, Osmanlz Argiv Vesikalar: ve Fotograflarla Mersin Liman Tarib,
Yeditepe Yaynlari, Istanbul, 2014, s. 66-84.

15 Tbrahim Oguz, Tarsus Seriyye Sicillerine Gire Mersin Kentinin Kurulus Oyfiisii, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin, 2006, s. 78—83. Songiil
Ulutas, Tarsus Kagasi'nmin Sosyo—Ekonomik Yapest (1856—1914), Yaymlanmamis Doktora Tezi,
Mersin Universitesi, Mersin, 2012, s. 112—113.

16 Mehmet Akif BErdogru, Ondokuzuncn Yiigyida Osmank Imparatoriugu'nda Hafta Pazarlar ve
Panayiriar, Ege Universitesi Yayinlari, 1zmir, 1999, s. 98-99.

17 BEmine Dingeg, XIX. Yiigyihm Ikinci Yarssinda ve XX. Yiizyihn Baginda Mersin'in Ekonomik Yapist,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir,
1998, s. 50-53. Ibrahim Bozkurt, Tanzimattan Cumburiyete Mersin Taribi (1847-1928), Mersin
Biytiksehir Belediyesi Yayinlari, Mersin, 2012, s. 45—48.



Koray OZCAN, Cumburivet Dénemi 1iman Kentinin Biyografisi: Mersin - 887

dayanan ticari tarim potansiyellerinin oldugu vurgulanmalidir.’® Nitekim deniz
seyrusefer hareketliligine iliskin belgelerden,' Mersin’in art bolge aginin Konya
ve Cukurova bélgelerini kapsadig,?? “6n boélge” aginin ise Akdeniz Havzasi
boyunca kuzeyde Golos ve Selanik, doguda Beyrut, Iskenderun, Lazkiye, batida
Marsilya, Tirieste, giineyde Iskenderiye, Port Said ve Trablus limanlarina dek
uzandigt anlagilmaktadur.

Mersin—Adana karayolu (1853) ve demiryolu (18806) inga calismalari?! ise; art
bélge iligkilerini ve bolgesel lojistik merkez islevini giiclendiren altyapt
yatirimlart  olarak goérilmelidir. Bu yatirimlarin  ekonomik etkileri, deniz
ticaretinin yaratti®1 katma degerin paylasiminda sermaye gruplari arasindaki
rekabet ve catismalar biciminde olurken,?? sosyo—mekansal etkileri ise niifus
artisina kosut kentlesme egilimleri biciminde olmustur. Kentlesme egilimlerinin
mekansal yansimalari, dok ve antrepolar insa edilmesi, demiryolu hatt1
kurulmasi, finans kurumlar ile konsolosluklar agilmasi, konaklama yapilar ile
karantina tesisleri kurulmasi® olarak somutlastirilabilir. Demografik yansimast
ise XIX. yizyl baslarinda yaklasik 2.000 nifuslu yerlesimin, ylzyil ortasinda

18 Meltem Tokséz, “Bir Cografya, Bir Uriin, Bir Bélge: 19. Yiizyllda Cukurova”, Kebikes Dergisi,
Say1 21, 20006, s. 99-100. Meltem Toksoz, The Cukurova: From Nomadic Life to Commercial Agriculture,
1800—1908, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Binghamton University, New York, 2000, s. 110-111.
Sacit Uguz, “Mersin Limaninda Ticaret (1870-1912)”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Cilt 13, Say1 33, 2016, s. 334-363. Sacit Uguz, “Osmanl’dan Cumhuriyete Mersin
Limaninda Pamuk Ticareti”, V1. Tiirk Denig Ticareti Taribi Sempozynmn (27-28 Mayis 2010),
Istanbul Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 257-272.

19 Mersin limant “6n bélge” ag1 icin su kayitlara bakilabilir: BOA, Y.PRK.ASK, 78 — 28 (H-20-
05-1309); BOA, Y.PRK.ASK, 40 — 12 (H-15.09.1304); BOA, HR.TH, 130 — 13 (M—23.05.1893);
BOA, HR'TO, 9 — 86 (M-31.05.1884); BOA, DH.SFR, 163 — 29 (R—21.10.1309); BOA, HR.ID,
15— 3 (M—-22.01.1894); BOA, DH.MKT, 178 — 36 (H-27.05.1311).

20 J. Renwick Metheny, “Road Notes from Cilicia and North Syria”, Journal of the American Oriental
Society, Say1 28, 1907, s. 155-163.

2t Adem Erol, Mersin—Tarsus—Adana Demiryolu, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi Tirkiyat Aragtirmalart Enstitiisti, 2003, istanbul. Ahmet Asker — Ozan Arslan,
“Kigiilen Diinya: Mersin-Adana Ulasim Stresinin Kisalmast (1852-1926)”, Turkish Studies—
History, Cilt 16, Say1 2, 2021, s. 85-103.

22 Can Nacar, “Yikselen Bir Liman Kentinde Ekonomik Pastayr Paylasmak: 20. Yiizyilin Basinda
Mersin’de Rekabet, Catisma ve Ittifaklar”, Cibanniima: Tarib ve Cografya Aragtrmalar: Dergisi, Cilt
111, Say1 1, 2017, s. 71-94.

23 Filiz Yenischirlioglu, “Mersin: The Formation of A Tanzimat City in Southern Turkey”, The
Empire in the City; Arab Provincial Capitals in the Late Ottoman Empire, Eds. ]. Hanssen, T. Philipp, S.
Weber, Ergon Verlag Wiirzburg, Beirut, 2002, s. 258. Aylin Dogan, “Mersin Limant ve Mersin
Kenti Tarihi Uzerine Genel Bir Degerlendirme”, Journal of Current Researches on Social Sciences, Cilt 8,
Sayr 1, 2018, s. 122-123.
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yaklastk 10.000 niifusa, yuzyl sonunda (1893) ise yaklastk 23.000 niifusa
ulagmasidir.2* Stiphesiz bu gelismeler, art bolge—6n bélge iliskileri kapsaminda
deniz ticaretinin yarattig1 cazibeye dayali sosyo—ekonomik canlilikla agiklanabilir.

Mekansal-Iglevsel Geligim Siireci

Kuramsal arastirmalarda;? “liman—kent birlikteliginde ticaret limaninin

2 <

varolusu,” “sanayilesme siirecinde yeni limanin kurulmast”, liman—kent ayrim1
ile yeni limanin lojistik merkeze dénisimi” ve “eski limanin merkezi is
alani/finans merkezine dontsimi” olmak tzere sektorel degisim temelli ele
alinarak, dort asamada modellendigi gorillmektedir. Bu ¢ercevede, Mersin’in
kendine 6zgli cografi—-konumsal avantajlari ve sosyo—ekonomik dinamikleri
acisindan mekansal—islevsel degisim stireci ti¢ asamada modellenebilir. (1) ticaret
odakli  liman—kent bitinlesik gelisme asamast (1836-1950), (2)
petrol/petrokimya sanayi yatirimlar: ve dokme yik tagimacihginin gelismesine
kosut sanayi odaklt kentten uzaklasan yeni liman kurulma—gelisme asamasi
(1950-1990), (3) kentten Stelenen yeni liman bdlgesinin serbest bolge ile birlikte
lojistik merkez islevi kazanma agamasi (1990—giinimtize) (Gorsel 3).

Burada su tespit 6nemlidir: Kuramsal arastirmalarda, dérdiincii asama olarak
ifade edilen liman bélgesinin “hizmet sektérii” odaklt projelerle doniistim
sirecine konu edilerek, merkezi is alanlarina (finans) déntsmesi strecinin,
mekansal ve sektorel gelisme dinamikleri bakimindan Mersin i¢in heniiz gegerli
olmadigidur.

Mersin’in - mekansal—islevsel gelisim strecinin birinci agamasi, “liman
bélgesi” ile “kentsel bélgenin” mekinsal ve islevsel bitinlik kuracak bicimde
gelismesi stirecidir.  Bu stirecte; karayolu ve demiryolu yatirimlar ile art bélge
iliskilerinin giiclendirilmesine yo6nelik “igsel dinamikler” ile Stveys Kanal’'nin
actlmasi, Kirtm Savast ve Amerikan I¢ Savast gibi “digsal dinamiklerin”

2 Dingeg, age., s. 16-19. 1865 yilinda 9.000 olan nifusun, 1900 yilinda 23.877 niifusa ulastigt
kaydedilmektedir.

25 Arnon Soffer — Shimon Stern, “The Port City: A Sub—Group of the Middle—Eastern City
Model”, Ekistics, Cilt 53, Sayt 316-317, Mart—Nisan 1986, s. 102-110. Brian Hoyle,
“Development Dynamics at the Port—City Interface”, Revitalising the Waterfront: International
Dimensions of Dockland Redevelopment, Edited: B.S. Hoyle — D. Pinder — MS. Husain, Belhaven
Press, London, 1988, s. 3-19. Glenn Norcliffe, Keith Basset ve Tony Hoare, “The Emergence of
Postmodernism on the Urban Waterfront”, Journal of Transport Geography, Cilt 4, Say1 2, 1996,
5.123-134. Cesar Ducruet — S.W. Lee, “Frontline Soldiers of Globalisation: Port—City Evolution
and Regional Competition”, Gegjournal, Say1 67, 20006, s. 107-122. Sung W. Lee — D. Wook Song
— Cesar Ducruet, “A Tale of Asia’s World Ports: The Spatial Evolution in Global Hub Port
Cities”, Geoforum, Cilt 39, Say1 1, 2008, s. 372-385.



Koray OZCAN, Cumburivet Dénemi 1iman Kentinin Biyografisi: Mersin - 889

Mersin’in liman kenti kimliginin gelisiminde olumlu etkileri olmustur.2 Bu
etkilerin mekansal yansimalari, 1850-1900 zaman aralifinda insa edilen Tas
Iskele, Gumritk Iskelesi, Maden/Krom Iskelesi, Mavromati Iskelesi,
Messageries Maritime = Sirketi Iskelesi, Alman Iskelesi, Gazhane Iskelesi,
Belediye Iskelesi olmak iizere birbirini tamamlayan “iskeleler zinciri” ile
“demiryolu ve istasyon ingas’” olarak gorilebilir.?’” Dolayisiyla Mersin’in
mekansal altyapist; “erken liman bolgesi” olarak tarif edilebilecek, deniz Stesi
“6n bolge” ve karasal “art bolge” iliskilerinin 6rgitlendigi “iskeleler” ile
“istasyon” odak olmak tizere kurgulanmustir (Gérsel 4, Gorsel 5).

Bu noktada; yabanci tiiccatlarca —6zellikle Mavromati ailesi— finanse edilen
konut, ticaret—sanayi ve dini yapt faaliyetleri,?® liman islevinin yarattigr katma
degerin mekansal triinleri olarak gérilebilir. Ticaret hacmindeki artisin yarattigs
cazibenin, Mersin’in Birinci Diinya Savagi'nda Fransiz isgali icin de gerekege
oldugu anlasilmaktadir. 1918-1922 déneminde Fransiz isgalinde kalan kentte
ckonomik 6nceligin  liman ve gimrik faaliyetlerinin denetimi Uzerine
odaklanmas1,?> Mersin limaninin Konya ve Cukurova bdélgelerine uzanan art
bélgesinin sundugu ticaret hacmi ile agtklanabilir.

Cumbhuriyet Dénemi’nde ise Mersin’in “vilayet merkezi” statiisii kazanmasi
6zellikle kurumsal altyapinun giiclenmesi yontinden énemli bir asama olmustur.
Bu siirecte, ulusal ekonomi politikalart kapsaminda Mersin’in - demiryolu
baglantilart ile desteklenerek, fiziksel ve teknik altyapisinin  gelistirilmesi
gerekliligine yapilan vurgu,® Dogu Akdeniz ticaretinde etkinlik kurulmasinda
Mersin limaninin konuma dayali stratejik 6nemine isaret saytlmalidir. Ancak,
Ikinci Diinya Savast’nin siyasi—askeri kosullarinda Mersin’in islevsel 6nceliginin

2 Tbrahim Hali Aytar, Kurulugundan Modern 1imanm Insasina Mersin Kentinin ve 1imanciik
Faaliyetlerinin - Gelisimi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Mersin, 2015, s. 66-83. Tilin S. Unli, 79. Yiigyda Mersin'in Kentsel Gelisimi,
Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin, 2007,
s. 76-84, 93-108.

27 Semihi Vural, Pamugnn Cocugn Mersin ve Mersin Iskeleleri, Mersin Deniz Ticaret Odast Yayinlart,
Mersin, 2015, s. 125-205.

2 Giilizar A. Giines, Mersin Levanten Yapilars Uzerine Bir Inceleme, Yayinlanmamis Yitksek Lisans
Tezi, Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Adana, 2010, s. 43—62. Meltem Tokséz,
“Family and Migration: The Mavromatis’ Enterprises and Networks”, Cabiers de la Méditerranée,
Say1 82, 2011, s. 359-382.

2 ibrahim Bozkurt, “Isgal Yillarnda Mersin (1918—1922)”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisz, Cilt 22, Say1 1, 2018, s. 426—428.

30 Afet Inan, Devietiilik Ilkesi ve Tiirkive Cumburiyeti'nin Birinci Sanayi Plans 1933, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1972, s. 86.
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askeri—lojistik faaliyetlere odaklanmastyla ticaret limani gelisiminin kesintiye
ugradigi ifade edilmelidir.3!

Bu déneme iligkin son kayit, Mersin Halkevi’nin agilmasi ve anit—heykeller
inga edilmesi gibi kamusal hizmet yapi faaliyetleridir. Yerel yonetici Vali Tevfik
Sirrt Gir donemine tatihlenen bu yapr faaliyetleri, “Cumhuriyetin temsil
mekanlar’” olmasinin 6tesinde sosyo—kdltirel yasamin canlandirilmasina yonelik
¢abalar olarak gériilmelidir.>

Ikinci asama, sanayilesme siirecinde 6zellikle petrol/petrokimya yatirimlar
ile dékme yik tagimacihigindaki gelismelerin ortaya ¢ikardigi mekansal
gereklilikler kapsaminda liman bolgesinin dogu yoninde geliserek “sanayi
limant” niteligi kazanmasidir. Bu siirecin temel dinamigi, Dogu Akdeniz’de
degisen siyasal kosullarin etkisiyle Ozellikle Beyrut limaninin 6nemini
kaybetmesine dayalt olarak lojistik hizmet taleplerinin Mersin limanina
yonelmesidir. Stphesiz, bu yonelimde, Liman Modernlestirme Projesi’nin
tamamlanmasi kadar; enerji ihtiyacinin  karsilanmasina  yonelik  Seyhan
Hidroelektrik Santrali’nin ac¢tlmast, Anadolu Tasfiyehanesi A.S. (ATAS) Petrol
Rafinerisi’nin faaliyete ge¢mesi ve petrokimya basta olmak tzere plastik, giibre,
cam, dokuma sektoriindeki sanayi tesislerinin yogunlasmasi etkili olmustur.

Ancak, deniz ticaretine dayali ckonomik gelismelerin sosyo—mekansal
yansimalari, kitlesel g6¢ hareketlerine dayali hizli ntfus artist ve plansiz
gelismeler biciminde olmustur. Oyle ki, 1950 6ncesi yaklasik 27.000 olan
ntfusun, 1980 yilinda yaklastk 8 kat artarak 216.000 ntfusa ulasmasi, kente
yonelen kitlesel gé¢in boyutlarini géstermesi bakimindan 6nemlidir.?® Bu
siregte, Ozellikle 1951-1955 déneminde konut yapt kooperatiflerinin
desteklenmesi,** kentsel gelismenin planlt konut sunumu ile yonlendirilmesine
yonelik 6rgitlii ¢abalar olarak not edilmelidir. Nitekim Pozcu Mahallesi

31 Tbrahim Bozkurt, “Il. Diinya Savast Yillarinda Mersin Liman1”, Tiirk Deniz Ticareti Taribi
Sempozyumu—II1: Mersin ve Dogn Akdeniz (1-8 Nisan 2011), Mersin Ticaret Odast Yayinlari, Mersin,
2011, s. 310-324. Tugba Korhan, “Ikinci Diinya Savas’'nda Mersin ve Iskenderun Limanlari”,
Ulnslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 9, Say1 42, 2016, s. 710-714.

32 H. Sinasi Develi, Eserleriyle Anitlasan V ali Tevfik Sarre Giir, Akdeniz Belediyesi Yayinlari. Mersin,
2004. Birgiil Bozkurt — Ibrahim Bozkurt, “Mersin Halkevi’'nin Kurulusu ve Tarihsel Islevi”, Tarih
Okulu Dergisi, Cilt 9, Sayt XXVII, 2016, s. 369—421.

3 Anonim, “Icel Maddesi”, Yur Abnsiklopedisi, Cilt 5, Anadolu Yayincilik, Ankara, 1982, s. 3700—
3701.

34 T.C. Cumbnrbaskantzgr Devlet Arsivieri Baskanligr Cumburiyet Arsivi (BCA), Basbakanlik Kararlar
Dairesi Bagkanligi (BKDB), 30. 18. 1. 2. / 126. 54. 4. (17.07.1951); 30. 18. 1. 2. / 129. 41. 6.
(17.05.1952); 30. 18. 1. 2. / 133. 81. 11. (09.10.1953); 30. 18. 1. 2. / 133. 89. 12 (05.11.1953); 30.
18. 1. 2. / 135. 38. 19. (10.04.1954). 30. 18. 1. 2. / 136. 53. 3. (10.06.1954); 30. 18. 1. 2. / 140. 74.
8. (15.08.1955).
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Orneginde’ 6rgltli ve planlt konut sunumu, Mersin’in batt yoniinde gelisimi
icin mekansal dinamik olmustur.

1962 yilinda kurulan ATAS ise Mersin’in “petrokimya odakli sanayi limani”
islevi bakimindan 6nemli bir sosyo—ekonomik dinamik olmugtur.’6 ATAS
Rafinerisi’nin ¢alisma—barinma ihtiyaglart ile sosyal-kiltiirel gereksinimlerinin
karsilandigs  “bitiinlesik sanayi yerleskesi”; “Cumbhuriyet’in  sanayi odakl
yetleske” modeli olmasinin Gtesinde Mersin’in dogu yonli kentsel gelisim
strecinde 6nemli rol oynamigtir.>

Bu siireg, liman kentleri terminolojisi kapsaminda “zicaret odakls liman kentinin
diretim odakls sanayi fkentine gegis asamas?’ ile eslestirilmeli, dolayistyla, Mersin’in
mekansal kurgusunun “kentsel bélge” ve “liman bolgesi” iliskisinden, “sanayi
bélgesi” ve “liman bélgesi” iliskisine dogru evrilmesinin ilk agamast olarak
degerlendirilmelidir. Sanayi yatirtmlari sonrasinda ticaret sektérinin %16,8,
sanayi sektorinin ise %20,8 olduguna iliskin ekonomik gostergeler, “ticaret
limanindan sanayi limanina” yénelimi dogrular.’ Bu yonelimin sektorel etkileri,
liman modernizasyon projesinin tamamlanmasi, Mersin—Adana Demiryolu ile
Mersin—Adana Karayolu arasinda Fabrikalar adi verilen koridor boyunca
yabanci—yerli ortaklt sanayi tesislerinin kiimelenmesi® ve serbest bdlgenin
kurulmasi*® olarak sayilabilit. Mekansal etkileri ise; yaratilan yeni istthdam

3% Semihi Vural, Hug'dan Gokdelene Mersin; 170 Yilm Mimarlik Miras:, Mersin Valiligi Yayinlar,
Mersin, 2010, s. 92

36 Gozde, age., s. 29-30.

3 Yasemin S. Levent — Leyla Ozel, “Bir Kentsel Miicadele Kazanimi Olarak Atas Lojman
Yerleskesinin Dunt, Bugiinti ve Yarint”, Diinya Sebircilik Giinii 39. Kolokynmn (5-8 Kasim 2015),
Karadeniz Teknik UniversitesicTMMOB Yaynlari, Trabzon, 2015, s. 1-14. Banu Siinektekin,
Cumburiyet  Donemi  Mimarisindeki ~ Sanayi ~ Yerleskeleri  ile  Atas  Yerleskesinin ~ Kargilagtirimast,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Toros Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisti, Mersin, 2017, s.
13-21.

3 Hamdi Kara, “Cukurova’da Endstri”, Cografya Arastimalar: Dergisi, Cilt 2, Say1 2, 1990, s. 193—
226.

% BEmrah Asar, Mersin—Adana Arasinda D400 Karayoln ile Uiskilenen Endiistri Mirast Potansiyeli ve
Leyland Kamyon Fabrikas: Ornedi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisi, Mersin, 2021, s. 35-38.

40 Sitheyla B. Akova, “Mersin Serbest Bolgesi; Ozellikleri, Etkileri ve Etkilendigi Cografi Sartlar”,
Cografya Dergisi, Sayt 7, 1999, s. 151-182. Sitheyla B. Akova, “Mersin Limant”, Tiirk Codrafya
Dergisi, Say1 31, 1996, s. 219-257
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olanaklarinin etkisiyle liman ve sanayi bolgesi ¢evresinde plansiz konut
alanlarinin gelisimi biciminde olmustur.*!

Uclinci  agama; Mersin’in  ulusal-uluslararast  projeler ve ortakliklar
kapsaminda kiiresel lojistik aglara eklemlenme cabalar egliginde “bolgesel
lojistik merkez” olarak gelismeye basladigi siirectir.*? Bu siirecte, 2006 yilinda
Bolgesel Inovasyon Stratejisi (RIS)* kapsaminda tarim ve turizm ile birlikte
lojistik sektoriiniin gelistirilmesine vurgu yapilmasi, Mersin’in lojistik  kimlik
gelisimi acisindan ilk adim olarak kabul edilebilir. Diger taraftan, Pan—Avrupa
Ulagim Agi** ve Avrupa Birligi Deniz Otobanlari Projesi*® ise Mersin’in kiiresel
lojistik aglar ile biitiinlesmesi bakimindan firsat olarak goriilmelidir. Bu agidan
Mersin Lojistik Strateji Plani.* Lojistik KOy Projesi¥’ ve Bolgesel Havalimani

M Meri¢ B. Baseren, Liman Bilgesi ve Kentsel Mekin Gelisimi Arasindaki iskinin Mersin Kenti
U{m’ﬂdm Irdelenmesi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitist, Istanbul, 2018, s. 103-104.

2 Zekiye D. Ekiz, Kent Ekonomisi ve Gelisimi: Mersin Ornegi, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi,
Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Adana, 2015, s. 80—82. Timugin Topbas,
Limanlarm Ulnslararas: Ticarete Etkisi ve Mersin Limaninn Bolge Ekonomisindeki Payz, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis,
Kahramanmaras, 2020, s. 32. Emriye Gurbtiz, The Impact of Ports on Turkey’s Foreign Trade: The Case
of Mersin Ports, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Yeditepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiist, Istanbul, 2019, s. 82—84.

4 Tamer GOk, “RIS Mersin Projesi Uzerine Bir Ozet Degerlendirme”, Planlama Dergisi, Say1 3—4,
2009, s. 93-95. Filiz Tutar — Emine Firat — Cisil Erkan — Erding Tutar, “Yerel Ekonomilerin Yeni
Aktorii, Bolgesel Inovasyon Stratejileri: RIS Mersin Uygulamast”, International Conference on
Eurasian Economies (17-18 Eyliil 2013), Beykent Universitesi, Ankara, 2013, s. 627—-634. Banu
Aydogan, Balgesel Ekonomik Kalksnmanm Yeni Pusulasz: Bilgesel Inovasyon Stratejileri (RLS) Mersin
Ornegi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Nigde Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nigde,
2011, s. 194-195.

4 Hsat Kogak — Hakki Kisi, “Bolgesel Ulastirma ve Lojistik Problemine Belgesel Bakis: “Mersin
Ornegi”, Doknz Eyliil Universitesi Denizcilik. Fatkiiltesi Dergisi, Cilt 7, Sayt 2, 2015, s. 258-287. Utku
Sezer, Pan—Avrupa Ulagim Agimda Mersin Limani'nin Laojistik. Islevi, Yayinlanmamis Yiksek Lisans
Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2007, Izmir.

4 Cukurova Bolge Planz (2014—2023), s. 10.

46 Murat Celik, “Lojistik Sekt6r Planlamasi, Organize Lojistik Bolgeleri ve Mersin Kenti Lojistik
Plant”, Planlama Dergisi, Cilt 1, Say1 45, 2009, s. 13-19; Fikret Zotlu, “Mersin’de Kentsel Ulasim
Planlamasina Yoénelik Degerlendirmeler”, Planlama Dergisi, Cilt 3, Say1 4, 2009, s. 115-127.

4 Sevgi Han Ocal, Tiirkive'de Laojistik Koyler Incelemesi: Mersin Yenice Ljistik Kayii Ormedi,
Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana,
2019, s. 68—69; Olaf Merk — Oguz Baris, The Competitiveness of Global Port—Cities: The Case of Mersin—
Turkey. OECD Regional Development Working Papers, 2013/01, OECD Publishing, Paris, 2013
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Projesi*® Mersin’in kiiresel lojistik altyapisini giiglendiren rekabetei dinamikler®
olarak degerlendirilmelidir. Ancak, Mersin’in lojistik altyapisina iligkin liman
bélgesi, depolama—pazarlama alanlari, lojistik bolgeler, serbest bolge gibi arazi
kullanim kararlarinin,’ kentsel gelisim siirecindeki ¢evresel, mekansal ve islevsel
etkilerinin denetlenmesi gerekliliginin 6nemine dikkat ¢ekilmektedir.

Planlama Deneyimleri

Mersin’in planlamasina yonelik ilk caba, 1938 tarihli imar planidir. Planda,
konut, sanayi ve merkezi is alaninin, yesil koridorlar ile birbirinden ayrildigt
islevsel bolgeler olusturularak, kademeli ve sureklilik gésteren ulasim sistemini
esas alan bir yerlesim semasi kurgulanmustir.’! Mersin’in liman olanaklar ve
turizm potansiyellerinin dikkate alinarak, plan vizyonunun “ticaret sehri” ve
“plaj sehri” olarak belitlenmesi,®? kentin sektorel kimligine vurgu olarak
gorilebilir (Gorsel 6).

Tkinci planlama deneyimi, Tller Bankast tarafindan hazirlanan 1964 tarihli
imar plamidir.3 “Kente merkezi midahale’ olarak tanimlanan bu plan;5* —6zellikle
1950-1960 déneminde— sanayilesme siirecinde hizl niifus artisina dayalt plansiz
kentlesme siirecinin denetim altina alinmasina yoénelik ilk ¢abadir. Ancak, kente
yonelen niifus hareketlerinin boyutlart karsisinda imar denetimi konusunda
bilhassa plansiz gelismeler ve tarim topraklarinin yerlesime ac¢ilmast konusunda
yetersiz kalmustir.

4 Muhammed Turgut — Ipek Giirsoy, “Cukurova Bélgesel Havalimaninin TR62 Diizey 2
Bolgesinde Kalkinmaya Etkilerinin Degerlendirilmesi”, Bolgese/ Kalkma Dergisi, Cilt 1, Sayt 1,
2023, s. 61-82.

4 Senay Oguztimur, Denizyoln Yiik Tasmmaciliginda Kiiresel Liman Rekabet Kosullarmm Mersin Limant
Orneginde Degerlendirilmesi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiist, Istanbul, 2008, 229-240.

50 Fikret Zorlu, “Dis Ticaret Lojistiginin Kentsel Mekana Ftkisi; Mersin Ornegi”, ODTU
Mimarlk Fafkiiltesi Dergisi, Cilt 36, Say1 2, 2019, s. 93—120.

51 Burak Beyhan — Selcuk Uguz, “Planning as A Tool for Modernization in Turkey: The Case of
Hermann Jansen’s Plan for Mersin”, ODTU Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, Cilt 29, Say1 2, 2012, s. 1—
34.

52 Tolga Unlii, “Mersin’in Mekansal Bicimlenme Siireci ve Planlama Deneyimleri”, GU
Miibendislik—Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22, Say1 3, 2007, s. 425—-436.

5 Hamdi Kara, “Cukurova’da Kentlesme ve Sanayilesmenin Tarim Topraklarina Etkisi”, AU
DTCF Dergisi, Cilt 32, Say1 1, 1988, s. 267-280.

5 Tugrul Akcura, “Mersin Imar Plant”, Imar Kurumu Konusunda Gozlemler, ODTU Yayinlari,
Ankara, 1982, s. 167-180.
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1970-1980 Doénemi’nde kentsel mekant bicimlendiren iki kentsel
deneyimden bahsedilebilir. Birincisi, Mersin Sehri Mevzii Imar Plani® ve
Gimrik Meydant Projesidir.’® Bu c¢alismalar, kent merkezinin cazibesinin
artturilarak, “kent—kiyr birlikteligi kurulmast” acisindan 6nemli deneyimlerdir.
Ancak, kiyt bélgesinin “kamusal mekana” déntsturtilmesini hedef alan Gumrik
Meydant Projesi, kentsel bellek alaninin “mekan—islev”” baglamindan koparilarak
yerel kimlik degerlerinin yitirilmesi bakimindan tartisiimalidir.>

Ikincisi ise 6zellikle 1970’lerden itibaren kooperatifler yoluyla kiyt boyunca
gelisen  mevsimlik/ikinci ~ konutlarin,  yetlesik/birinci  konut alanlatina
uyarlanmasi egilimidir.>® Bu egilim, sanayilesme—kentlesme siirecinde hizlt niifus
artisina  dayalt  kentsel  yaylmanin  sosyo—mekansal  etkileri  olarak
degerlendirilmelidir.

Mersin’in planlamasinda ticiincii deneyim, 1980 yilinda Imar ve Iskin
Bakanligi tarafindan hazirlanan kent bultind nazim imar plani® olup plansiz
gelisme siirecinin denetim altina alinmasina yonelik “ikinci ¢aba” olarak
gorilmelidir. 1986 yilinda Merkez, Batt Kesimi ve Giineykent, 1987 yilinda ise
Dogu Kesimi ve Akbelen Gecekondu Onleme Bélgesi imar planlarinin
yapilmasi, bu ¢cabanin mekansal sonuclari olarak kaydedilmelidir.0

1993 yiinda Mersin kentinin “buyiiksehir belediyesi” olmastyla Akdeniz,
Toroslar ve Yenisehir ilce belediyelerinin kurulmasi, planlama siirecine “yetki
paylagimi” esaslt “mevzi miidahaleler” acisindan farkli bir boyut kazandirmistir.
Bu siirecin etkileri; plan degisikligi ve islah imar planlari gibi parsel bazinda

5 Anonim, “Mersin Sehrinde Mevzii Imar Plant Yarismast”, Mimarlik Dergisi, Cilt 65, Say1 2, 1965,
s. 18-23.

56 Sevki Vanlt “Mersin Gumrik Meydant”, Mimarlik Dergisi, Cilt 76, Sayt 4, 1976, s. 104—113.

57 Tolga Unlii, “The Changing Character of Public Space in An Eastern Mediterranean Port City:
From Customs Square to Grand Bazaar in Mersin”, ODTU Mimarlk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 29, Say1
2, 2012, s. 181-203. Tilin S. Unli, “Kent Kimliginin Olusumunda Kentsel Bellek ve Kentsel
Mekan Iliskisi: Mersin Ornegi”, Planlama Dergisi, Cilt 27, Say1 1, 2017, s. 75-93. Saheste Z. Bektas,
Liman Kentlerinde Key: Kent Higkisinin Degisimi ve Déniigiimii: Mersin Ormegi, Yayinlanmamis Yitksek
Lisans Tezi, Mersin Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Mersin, 2019, s. 93-97.

58 Fulya P. Cengizoglu — Havva Ozyilmaz, “Ikincil Konutlarin Birincil Konutlara Uyarlanmast:
Mersin (")rnegi”, Planlama Dergisi, Cilt 26, Say1 3, 2016, s. 219-233.

59 Remzi S6nmez, “Mersin Kent Bitini ve Yakin Cevresi 1/25000 Olcekli Nazim Imar Plant”,
Planlama Dergisi, Say1 3—4, 2009, s. 129-144.

0 Anonim, “Mersin’de Gecekondu Olusumu ve Nedenleti”, Mimarlk Dergisi, Cilt 89, Sayt 0,
1989, s. 45—46. H. Sinasi Develi, Diinden Bugiine Mersin (1836—1990), Yorum Basin Yayincilik,
Ankara, 1991, s. 79.
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yogunluk artist igerikli mevzi miidahalelerle,®! geleneksel mahallelerin (Camlibel
Mabhallesi 6rneginde oldugu gibi) “kendine 6zgii” sosyo—mekansal kurgusunun
degistirilmesi biciminde olmustur.? Bir diger etkisi ise, “tarim topraklar” ve
“kiy1 ekosistemi” Uzerindeki kentlesme baskisidir.3 Bu durum, planlama—
uygulama sureclerinde denetim mekanizmalarina islerlik kazandirilmasinin
gerekliligine yorulmahdur.

2001-2002 déneminde Mersin 11 Gelisme Plant hazitliklarinin baslatilmasi
ise; “carpik kentlesme ile miicadele”, “sosyo—teknik altyapinin iyilestirilmesi”,
“istthdamin artirtlmast ve igsizlikle miicadele” olmak tizere temel kentlesme
sorunlarin belitlenerek, sanayi, bilim, kltiir ve sanat destekli katthmct kalkinma
vizyonunun gelistirilmesi bakimindan énemlidir.** 2005 yilinda ise uygun yatirim
alanlarinin belirlenerek, kaynaklarin yerinde yonlendirilmesi icin Mersin Isbirligi
ve Kalkinma Konseyi’nin kurulmasi®, yerel dinamiklerin birlikteligine vurgu
yapan kalkinma ¢abast olarak degerlendirilmelidir.

61 Tolga Unlii, Plan Modifications within the Contexts of Planning Control Mechanisms, Mersin Case,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ortadogu Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, 2005,
Ankara. Tolga Unli — Yener Bas, “Morphological Processes and the Making of Residential
Forms: Morphogenetic Types in Turkish Cities”, Urban Morphology, Cilt 21, Say1 2, 2017, s. 105—
122. Ayse Everest — Leyla Yilmaz, (2019). “Mersin Kent Kimligi, Gelenek ve Yenilik: Mersin’de
Kent Ekolojisi”, Avrasya Sosyal ve Ekonomi Arastirmalar: Dergisi, Cilt 6, Say1 5, 2019, s. 30-53. Hiilya
Guler, Mersin Kentinde Mahalle Olgusundaki Degisim Siireci, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi,
Toros Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Adana, 2017, s. 45—47.

62 Ali Ekber Dogan, Kiiresellesme ve Kentlerin Doniigiimii: Mersin Ormegi, Yayinlanmamus Yitksek Lisans
Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Mersin, 1999, s.178-182; 204-205. Tolga
Unlii, “Kentsel Mekanda Degisimin Yénetilmesi”, ODTU Mimarik Fakiiltesi Dergisi, Cilt 23, Sayt
2, 2006, s. 63-92.

03 Kaya E. Sandal — Mehmet Giirbtz, “Mersin Sehrinin Mekansal Gelisimi ve Cevresindeki Tarim
Alanlarinin Amag¢ Dist Kullanumi”, Cografi Bilimler Dergisi, Cilt 1, Sayr 1, 2003, s. 117-130. Merve
Yimaz — Fatih Terzi, “The Effects of Urban Spatial Development on Coastal Ecosystems: The
Case of Mersin, Turkey”, IOP Conference Series: Materials Science and Engineering, Cilt 471, Say1 10,
2019, s. 1-13. Asuman Aysu — Sebahat S.0. Okten, “The Effect of Urban Sprawl on Tand Use
Change in Mersin, Turkey”, Diigee Universitesi Bilim ve Teknoloji Dergisi, Cilt 9, Sayt 5, 2021, s.
1793-1801.

64+ Burak Beyhan, “Tiirkiye’deki Ilk 1l Gelisme Plant Girisimi: Mersin 11 Gelisme Plant”, Planlama
Dergisi, Sayr 3—4, 2009, s. 97-114. Esra E. Kilim — Yilmaz Kilim, “Olgek ve Orgiit Boyutlar: ile
Mersin’de Planlama”, Prof Dr. Tayfur Ozgen Ansna 70. Yag Armagans, Bd: A.G. Demirci, B.E.
Kilim, E. Dik), Memleket Yayinlari, Ankara, 2014, s. 353-367. Tayfur Ozsen — Akif Altinbigak —
Tuncay Turaboglu, “Il Gelisme Planlamast ve Mersin, Batman, Cankirt Uygulamalar”, Kentsel
Ekonomik Aragtirmalar Sempozynmu, Cilt 11, Pamukkale Universitesi-DPT Yayint, Denizli, 2004, s.
151-154.

65 Raif Okutucu, “Tiirkiye’de Bir Tlk: Mersin Kalkinma ve Tsbirligi Konseyi”, Bélgese/ Kalkmma ve
Yonetisim Sempozyumu (7-8 Eylil 2006), TEPAV Yayinlari, Ankara, 20006, s. 399—-405.
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Ust kademe planlar agisindan bakilirsa, 2014-2023 Cukurova Bélge Planinda
“bolgenin stratejik konumunun lojistik avantaja dénistirilmesi” stratejik amact
kapsaminda Mersin’in art bolge iliskilerinin  gliclendirilmesi  gerekliligi®t
vurgulanirken, Adana—Mersin Planlama Bolgesi Cevre Diizeni Planinda®’
lojistik bélgeler ve liman bélgesi ile merkezi is alani arasinda “arazi kullanim
butinligi” kurularak, hizmet sektériintin gelistirilmesi 6ncelikli kilinmigtir. Bu
plan kararlari, Mersin’in “bélgesel lojistik merkez” kimliginin gliclendirilmesine
yonelik mekansal ve islevsel stratejilerdir.

Diger taraftan, 9. Ulusal Kalkinma Planinda “Bolgesel Cazibe Merkezlerine”
Mersin’in de dahil edilmesi, 10. ve 11. ulusal kalkinma planlarinda Mersin
Liman1 baglantili otoyol ve demiryolu projelerinin desteklenmesi, 12. Ulusal
Kalkinma Planinda ise Mersin’in “konteyner limani” olarak gelistirileceginin
vurgulanmasi ise “kiiresel lojistik merkez” vizyonuna katki sunan ulusal
stratejiler olarak gorillmelidir.®

Sosyal Analiz: Kentlesme Niteligi ve Niifus Dinamikleri

Mersin’in kentlesme strecini; limanin sundugu ekonomik cazibenin yarattigt
nifus dinamiklerine dayanan kentlesme pratikleri ile actklamak mimkiindir. Bu
cercevede, Mersin kentlesmesinin niteligi; farkli gerekeeler ile Mersin’e yonelen
farkh kultarel kimlik ve siufsal statiideki gd¢men yerlesimcilerin olusturdugu
“cok kulturlii kentlesme siireci” olarak tanimlanabilir. Bu ¢ok kiltiirli yapinin
bilesenleri, yabanci sermayedarlar, ticcar gruplar,®® dini kolonizatdrler™ ve
gbemen iscilerin™ varligt ise liman olanaklarinin sundugu ekonomik arti

6 Cukurova Bolge Planz (2014—2023), s.30-31.

7 Mersin—Adana Planlama Bilgesi Cevre Diizeni Plans Revizyonu (Mersin 1/5), Plan Aciklama Raporu, s.
5-6.

8 9. Ulnsal Kalkinma Plan: (2007-2013), s. 92. 10. Ulnsal Kalkunma Plan: (2014-2018), s. 108, 185.
11. Ulnsal Kalkinma Plan: (2019-2023), s. 71,73. 12. Ulnsal Kalkinma Plan: (2024—2028), s. 217.

© Mirza Turgut, Gogler ve Mersin Taribi, Etik Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 14—16.

70 Selin Coruh, The Latin Catholic Church Settlement in Mersin During the Late Ottoman Period,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ortadogu Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara, 2018, s. 95-99. Serife Yorulmaz, “Maronites in Mersin Through Its Process of Becoming
An Important Port City (the Nineteenth and the Twentieth Century)”, Eastern Mediterranean Port
Cities: A Study of Mersin, Turkey—From Antiquity to Modernity, Eds. F. Yenisehirlioglu, E. Ozveren,
T.S. Unly, Springer Press, Cham, 2019, s. 93-109. Evangelia Balta, “The Greek—Orthodox
Community of Mersin (Mid—Nineteenth Century to 1921)”, Eastern Mediterranean Port Cities: A
Study of Mersin, Turkey—{from Antiguity to Modernity, Bds. F. Yenisehirlioglu, E. Ozveren, T.S. Unli,
Springer Press, Cham, 2019, s. 111-125.

7 Ehud R. Toledano, “Where Have All the Egyptian Fellahin Gone? Labor in Mersin and
Cukurova (Second Half of the Nineteenth Century)”, Eastern Mediterranean Port Cities: A Study of
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degerden pay alma ve etkinlik kurma yarisinda “sosyo—kiltiirel temsil gruplar”
olarak sayilabilir. Diger taraftan, ilk Islami yapilar ile diger dini—etnik gruplarin
(Rum, Katolik, Maruni, Ermeni) yapilarinin, iskele inga dénemleri ile “es
zamanl’” olmasy,”® ekonomik gelisme strecinde farkli kultiirel kimliklerin
mekandaki “temsiliyet yarisina” isaret sayilmalidir. Nitekim Fransiz isgal
déneminde Suriye ve Giineydogu Anadolu kentlerindeki Ermeni ntfusun
Mersin’e  yonlendirilerek  pekistirilmeye calisilmast,’ Mersin’de  yaratilan
ekonomik degerden pay alabilme yarisinda “sosyal—kiltiirel temsiliyeti arttirma”
¢abasi olarak degerlendirilebilir.

Cumbhuriyet Dénemi'nde ise ilk onemli olgu; Tirk—Yunan ntfus
mitbadelesidir. Bu stregte, Mersin limam mubadillerin Anadolu’daki “sevkiyat
merkezi” islevini Ustlenmistir. Mibadele stirecinde yaklasik 35.000 mubadilin
Mersin’e geldigi, buyik kesimi Anadolu kentlerine nakledilmekle birlikte
yaklasik 12.000 civarinda miibadilin Mersin’de yerlestirildigi kaydedilmektedir.”
Bu stregte, isci ve isveren gruplar olarak kente eklemlenen miibadillerin, sosyo—
kiltirel ve ekonomik kent yasaminin gelismesine katki sagladigr ifade
edilmelidir.

Tkinci Diinya Savasrna tarihlenen duraganlik dénemi sonunda; érnegin
Cukurova Fabrikast gibi sanayi yatirimlarinin etkisi ile “bolgesel dis g6¢” olgusu
ivme kazanmistir.’ Bu donemin temel niifus karakteri, “dis g6¢” ile gelen

Mersin, Turkey—from Antiquity fo Modernity, Eds. F. Yenisehirlioglu, E. Ozveren, T.S. Unlii, Cham:
Springer Press, Cham, 2019, s. 127-142.

72 Adem Tutar, “XIX. Yizyilin Sonlarinda Mersin Sancaginda Mislimanlar ve Gayrimuslimlet”,
Liahiyat Fatkiiltesi Dergisi, Cilt 9, Sayt 2, 2004, s. 23-36.

73 Mehmet Kayadelen, “Mersin’in Kurulus Dénemine Iliskin Meveut Tezlerin Irdelenmesi”,
Kebiker Dergisi, Say1 47, 2019, s. 383—-416.

74 Christopher Gratien, “The Sick Mandate of Europe: Local and Global Humanitarianism in
French Cilicia, 1918-1922”, Journal of the Ottoman and Turkish Studies Association, Cilt 3, Sayt 1,
2016, s. 169-170.

75 Fahriye Emgili, Mersin Miibadilleri, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin, 2004, s. 93,99, 197-205. A. Emine Comu, “The Exchange of
Populations and the Transformation of Two Mediterranean Cities, Adana and Mersin”, Azhens
Journal of History, Cilt 4, Say1 4, 2018, s. 272.

76 Atilla Goktiirk, “Diyarbakir ile Mersin’e Zorunlu G6¢”, Toplum ve Hekim Dergisi, Cilt 16, Say1 4,
2001, s. 281-289.
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nifusun kiltirel aidiyetlere dayanan yer se¢imi tercihleri ile mahalleler
diizeyinde belirginlesen “sosyo—mekansal ayrimlasma’ olarak goriilebilir.”

Mersin’in sosyo—mekansal gelisim stirecinde 6nemli bir kirilma noktast olan
etnisite  temelli “mekansal ayrimlasma”, kuzeydoguda yerel halkca
“Otekilestirilen” izole yoksul mahalleler, glineybatida nitelikli varsil mahalleler
olmak tizere kuzeydogu—giineybati ckseninde somutlagtirilabilir.”® Nitekim
Mersin’de  Mersinliler Dernegi kurulmasi,” yerel halkin gé¢men nifusu
“Otekilestirme refleksinin” sivil Orgilitlenme diizeyinde oldugunu gostermesi
bakimindan dikkat cekicidir. Bu rteflekslerin, kent bitininde mahalleler
arasinda sosyo—mekansal ayrimlasma ve dislanma olgusunu arttirdigs, yoksulluk
ve yoksunluk ile birlikte yitkselen 6ftke duygusunun, kentsel siddet olaylarina
altyap1 hazirladigi degerlendirilmektedir.8

Ancak, yakin dénemde, multeci niifusun sosyo—mekansal bitinlesme ve
uyum  sorunlarinin, kapsamli eylem planlari  egliginde ele alinarak
¢cozlimlenmesine yonelik cabalar,?! “toplumsal huzur” ve “kentsel bitiinlesme”

77 Saniye Adigiizel, Kentsel Kutuplagma ve Mersin Ornegi, Yaymnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Kahramanmaras, 2008, s.
34-37.

78 Ela Aytag, “Turkish-Style Segregation Socio-Economic Divisions in Seven Metropolitan
Areas”, Asian Journal of Social Sciencee, Cilt 45, Say1 3, 2017, s. 256-257.

79 Ahmet Mazlum, Kentlilesme Siirecinde Toplumsal Farklidasma ve Biitiinlesme: Mersin 1 Ornegs,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas, 2010,
5.282.

80 Mansur Mecin, The Question of Urban Integration and Forced Migration from East and Southeast
Apnatolian Regions After 1980: The Case of Mersin, Yaymlanmamus Yiksek Lisans Tezi, Ortadogu
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Ankara, 2004, s. 151-152. Nurdan Akiner, Mersin
Banliyolerinde Ofée Patlamas:, Karakutu Yayinlari, Istanbul, 2010. Mesut Sar1, Mersin'de Kentlesme,
G, Biitiinlesme ve Kent Yoksullugn (Demirtag Maballesi Ornegi), Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi,
Siilleyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta, 2004. Mim Sertag Tiimtas,
Tiirkiye'de Iy Gigiin Kentsel Gerilime Etkisi: Mersin Ornegi, Yaymnlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mugla, 2007. Muhammed E. Giines, Ir Gi¢ Teririgm
Liskinde Mersin Ormegi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Polis Akademisi/Giivenlik Bilimleri
Enstitist, Ankara, 2012. Sikrt Simdi, Maballeye Iletisimsel Agidan Bakmak: Mersin 1li Demirtas
Mabhallesi Sakinlerinin Suriyeli Gogmenlere Yonelik Bakzs Agrss, Yaymlanmamus Yiksek Lisans Tezi,
Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana, 2021. Sevilay Kaygalak, Zaman ve Mekin
Boyutuyla Gig ve Kentlilesme: Mersin-Demirtas Maballesi Ornegi, Yayinlanmamis Yitksek Lisans Tezi,
Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin.

81 Arzu Kaymak, Mersin'in Ekonomik, Sosyo-Kiiltiirel Yapis: ve Dinamifkleri Agisindan Suriyeli Gogiin Kent
Yagamma Etkileri, Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Mersin, 2019, s. 99-103. Tolga Levent, “Kenti ve Kentsel Planlamay1 Kitlesel Dis Gog
Uzerinden Diisiinmek: Mersin Ornegi Uzerinden Acilimlar”, 8 Kasin Diinya Sebircilik Giinii
Kolokyunm: Goe—Mekan—Siyaset, TMMOB Sehir Plancilar Odast Yayint, Ankara, 2019, s. 59-71.
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acisindan OGnemlidir. Bu siirecte, “Bélgesel Go¢ Arastirmalart Merkezi” ve
“Sosyal Butiinlesme Merkezi” gibi kurumsal mekanizmalarin gelistirilmesinin,®?
Mersin’in sosyo—mekansal biitinlesmesine katkt sunabilecegi diistiniilmektedir.

2011 yilindan itibaren yoksulluk ve yoksunlugun baskin oldugu konut
alanlarina  yo6nelik donisim-—yenileme alanlart  belitlenerek®? glivenli ve
yasanabilir mekanlar olusturma cabalar1 glindeme gelmekle birlikte bu ¢abalar
gerek parcact mudahale niteligi gerekse sosyal-ekonomik boyutlar acisindan
tartistlmaktadir.  Mersin’de  kentsel doénlisim  projelerini konu  edinen
aragtirmalarda,® dontsim projelerinin ve sonuclarinin yerel halkin sosyo—
eckonomik yasamsal beklenti, egilim ve talepleri yoninden stirdurilebilir
olmadigina iliskin tespitler, sosyo—mekansal biitinlesme i¢in yerel dinamikleri
esas alan stratejilerin gelistirilmesi gerekliligine isaret sayilmalidur.

Sonug: Beklenti ve Kestirimler

Mersin’in  mekansal—islevsel gelisim (ve degisim) siirecinin, kavramsal—
kuramsal arka plan esliginde ele alnarak, konumsal nitelik, tarihsel arka plan,
mekansal-islevsel gelisme, planlama deneyimleri ve sosyal analiz basliklarinda
irdelenmesi ~ sonucu,  Mersin’in  gelecekteki  “sosyo—mekansal”  ve
“islevsel/sektorel” kimligine iliskin beklentiler ve kestitimler dort baglikta
degerlendirilmistir.

(1) Mersin’in kendine 6zgii cograti—konumsal niteligi ve sosyo—ekonomik
gelisme dinamikleri g6z 6niine alindiginda, hizmet sektérd odaklt “bélgesel
liman” kimliginin gelistirilebildigini s6ylemek giictiir. Bu durum, “art bolge—6n
bélge” baglantilarinin lojistik sektorii acisindan strekli ve giicli kilinamamis
olmasiyla agiklanabilir. Dolayistyla, liman kentlerinde yaratilmasi beklenen
lojistik ve finans sektorleri destekli katma deger, Mersin’in mekénsal ve islevsel
kimligine yansitilamamistir. Ancak, bu durumun, ulusal ve uluslararas: lojistik
projeler ile yakin zamanda farkli bir asamaya evrilebilecegi, Samsun—Mersin
Otoyolu Projesi ile “art bolge” baglantilarinin  glglendirilmesi, Bolgesel
Havalimani, Mersin—Yenice Lojistik K6y Projesi ve Avrupa Deniz Otobanlart
Projesi gibi lojistik yatirimlatla “6n boélge” iliskilerinin gelistirilmesiyle Mersin’in

82 Cukurova Bolge Planz (2014—2023), s. 98—108.

83 bk. 29.12.2011 tarih ve 28157 sayili Resmi Gazete, 31.05.2015 tarih ve 29372 sayili Resmi
Gazete, 25.01.2020 tarih ve 31109 sayili Resmi Gazete, 06.01.2021 tarih ve 31356 sayili Resmi
Gazete.

84 Nihal Zengin, Siirdiiriilebilirlik Baglammda Kentsel Déniigiim Uygnlamalare: Mersin 1, Akdeniz Tiesi
Ornegi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Adana Alparslan Tiirkes Universitesi Fen Bilimleri
Enstitisti, Adana, 2021, s. 145-146. Hazel Ozge Biyuk, A Review of Urban Transformation
Approaches: The Case of Cay, Cilek and Ozgiirliik Neighborhoods, Mersin, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, ODTU Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2019.
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Dogu  Akdeniz Havzasinda  “bélgesel lojisttk merkez”  olabilecegi
beklenmektedir.

(2) Mersin’in sosyo—mekansal ve teknik altyapisinin “bélgesel lojistik liman”
kimligi esas olmak Uzere hizmet sektSriiniin gerektirdigi 6nceliklere gore
yeniden bicimlendirilmesidir. Bu bicimlendirmenin mekansal ve sektorel
oncelikleri, teknoloji temelli bolgesel yenilikgilik — stratejileri  esliginde
kiresel/bolgesel uretim—dagiim  zincirinde uzmanlasmis “organize lojistik
bélge” kurulmasidir. Burada temel gereklilik, Mersin’in arazi kullanim deseni ve
ulagim altyapisinin kitalararasi—bélgesel ulasim baglantilari ile bitiinlestirilmesini
esas alan planlama stratejileri olarak gorilmelidir.

(3) Stphesiz, lojistik sektérinde beklenen gelismelere kosut olarak kentin
cok kultirli kimliginin sosyal ve eckonomik anlamda ileri bir asamaya
tasinabilecegidir. Fiili durumda, terér kaynaklt i¢ gb¢ ve miilteci nifus kaynakl
dis gb¢ hareketlerine sahne olan Mersin’de sosyo—ekonomik altyapinin
giclendirilmesine yonelik firsatlar ve alternatifler sunularak, sosyo—mekansal
ayrimlasmanin, “kentsel biitinlesme” ve “toplumsal baris” temelli “kapsayict bir
yaklasimla” ele alinmasi gerekliligi aciktir. Bu noktada, “bolgesel kalkinma
stratejileri”  kapsaminda  sosyo—ekonomik kalkinma odaklt  stratejilerin
gelistirilmis olmasi, sosyal-mekansal ayrimlagsma ve yoksullugun azaltimi
bakimindan firsat olarak degerlendirilmektedir.

(4) Mersin 6rneginde “liman kenti” vizyonunun gelistirilebilmesi icin “ulusal
ve bolgesel kalkinma = stratejilerinin®, “kiresel sektorel gelismeler” ile
iliskilendirilmesi gerekliligidir. Ancak, Dogu Akdeniz Havzasi ve art bélgesinde
lojistik sektérinde yaratilacak katma degerden pay alma yarisinda, Mersin’in
“bolgesel lojistik ts” kimligiyle “gtivenli liman™ alternatifi olabilmesi icin kentin
mekansal ve iglevsel altyapisinin  glclendirilmesi  kadar, sosyal-kiltiirel
birlikteligin saglanmasi da 6nemlidir. Dolayistyla, Mersin i¢in 6éngérilen vizyon
ulusal ve uluslararasi politikalar esas olmak tzere “mekansal ve sektorel
stratejiler” ile “sosyal ve kiiltiirel stratejilerin® birlikteligine dayandirilmahdir.
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Gorsel 2- Mersin igin liman projesi (1894)

(I.C. Cumburbaskantzgr Devlet Arsivleri Baskanligr Osmanils Arsgivi (BOA), PLK.p.
2950.)
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Dinamik: Tanimsal art bélge tirinlerinin 6n bélgelere aktanm-dagitumu icin iskele insast
kaa;mLLamkg;&uk Kentsel alan + iskele + istasyon (mekansal biitiinlik)
- lslevsel kimlik: Bolgesel ticaret liman islevi
1836-1950 Liman kurgusu: iskeleler bélges: + istasyon biitiinliigi
Kentsel gelisme yonii/ form: Dogu—Bau yonlii dogrusal

Dinamik: Sanayi yatinmlan, zellikle petrokimya sektorii
Mgkansglhml;{gngnk kentsel merkez + liman + sanayi (mekinsal pargalanma)
1950-1990  Islevsel kimlik: Bolgesel sanayi + ticaret liman islevi

orglitlenmus/ kiimelenmus sanay: hmam + istasyon

Liman kurgusu:
Kentsel gelisme yonii/form: Dogu yonli dogmsai egilim

Dinamik: Yenilikei teknolojik gelismeler, serbest bolge kurulusn

Mekansal karakteristik: Merkezi is alant + Lojistik hizmet merkezi (islevsel biitiinliik)
Islevsel kumlik: Kiiresel hizmet limani/lopstik merkez islevi

Liman kurgusu: lopistik merkez/kirasal baglantlara eklemlenme

Kentsel gelisme yonii/: Kuzey ve dogu yonli gelisme ile kompaktlasma egilimi

1990 +

- Kentsel yerlesim alam - Kent merkezi/merkezi is alamu I:l Sanayi + depolama + servis alanlan (lojistik)

—— Kamyolu @ lstasyon z==2> Demisyolu F Liman Bélgesi

Gorsel 3- Mersin liman kentinin mekansal—islevsel gelisme asamalari

(Ozean 2024.)
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Gorsel 4- Mersin kentinin ilk kurulus donemi: Tas Iskele (1885)

(I.C. Cumburbaskanizgr Devlet Arsivieri Baskanligr Osmanis Arsivi (BOA), PLK p.
6740.)
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Gorsel 5- Mersin Limani Giimriik Iskelesi ve Meydani (1899)
(Lstanbul Universitesi Nadir Eserler Arsivi NEXYA-90567/142))
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Gorsel 6- Mersin icin ilk imar plani (1938)
(Berlin Teknik Universitesi Mimarlik Argivi INV: 23455))



