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Tarihin Merkezindeki Ttirk
Atatﬁ rk'tin “Turk Tarih. Tezi”

The Turk at the Centre of the History:
AtatUrk’s “Turkish Historical Thesis”

Cumbhuriyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi (Bahar 2005) 75-91

Celal METIN
Arg.Gér., Hacettepe Universitesi Atatiirk [lkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisit

OZET

Etnik merkezli tarihsel yaklagimla bicimlenen Turk Tarih Tezi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ideolojik
yapisina ciddi bir katla saglamistir. Tirk Tarih Tezini ortaya koyan Cumhuriyet kadrolari Islam-
Osmanlt tarih anlayisini reddedip, yerine Milli Tarih yazami ve egitimini koymaya girismislerdir.
Tirk Tarih Tezi ortaya konulduktan sonra, teze uygun kitaplar yazilmug, kongreler toplanmig
ve bilimsel ¢aligmalar yapilmugtir. Atatiirk'iin liderliginde gergeklesen bu girisimler Tark Tarih
Kurumu ve Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nin ¢ahsmalanyla desteklenmistir. Goriilebilecegi
gibi, Turk Tarih Tezi Tiirkiye'deki tarih yazimi Gzerine ¢ok yonlii siyasi, kiltiirel ve ideolojik
etkilere sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Tiirk Tarih Tezi, Etnikmerkezlilik, Milli Tarih, Tiirk
Tarih Kongresi ‘

SUMMARY

The Turkish Historical Thesis, which is formed by the ethnocentric historical approach,
contributed to the ideolojical structure of the Turkish Republic . The Republicans, who put the
Turkish Historical Thesis forward, rejected the Islamic- Ottoman historical approach and settled
the national history- writting and education. After the Turkish Historical Thesis was produced,
the books were written, the congresses were assembled and the scientific works were made with
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this thesis. Theses enterprises which were realised by Atatirk’s leadership were supported by the
works of the Turkish Historical Society and the Faculty of Language;l;hstory and Geog.raphy.“\)(/e
have seen that, the Turkish Historical Thesis has multi-purpose political, cultural and ideolojical

effects on the History-writting of Turkey.
Key Words: Atatiirk, Turkish Historical Thesis, Ethnocentrism, National History-
Writting, The Congresses of Turkish History .

l. Giris :

Atatiirk dénemi Tiirkiye Cumbhuriyeti yeni bir devletle birlikte yeni bir kimlik, yeni
bir zihniyet ve yeni bir toplum bigimini sekillendirmigtir. Ttrk dili ve tarihi tizerine
yaptlan arastirmalar, Turk kiltiiriniin ortaya ¢ikarilmast ve Tirk milliyetciliginin
tanimlanmasinin yani sira, Milli Miicadelenin ama¢ ve sonuglarina dayah Ttrked,
Anadolucy, anti-emperyalist ve batici bir toplumun olusumuna fikri zenginlik
Jkazandirmustir. Atatiirk'iin kiiltiirel degisim modeli i¢inde Tiirkiye Cumhuriyetini,
Osmanlt mirasi diginda, Bati uygarligina katilma siyasetine islerlik kazandiracak ve
biitiin. Tirk tarihini kucaklayacak bir zemine oturtma gabas: tarih aragtirmalarini
yonlendirmis ve bir teze déniistiirmiistiir. Atatiirk'iin telkin ve gabalarinin {iriinit olan
“Tiirk Tarih Tezi’, Tirkiye Cumhuriyetinin kendi disindaki diinyay: kendisi ile birlikte
nasil gérmek istediginin bize ipuglarini vermektedir.

Galismamiz, Osmanh tarih anlayiginin Cumbhuriyete gelinceye kadar gegirdigi
evrimin ana hatlari ile bir degerlendirmesi; ok kiiltiirlii Osmanli toplum yapisi i¢inde
sekillenen Tiirk Milliyetgiginin kurumlasma gabalari iginde tarih arastirmalarinin
aldig1 yon; Atatiirk’iin tarih ¢alismalarina katilmasi ve “Tirk Tarih Tezi'nin ortaya
¢ikist; Tirk tarih caligmalarinin kurumlasmast ve Atatiirk déneminde yapilan tarih
kongrelerinin degerlendirilmesini kapsamaktadir. Sonug olarak da bugiine; Tiirk Tarih
Tezi"nin savunulan ve elestirilen ydnleri ile birlikte, nelerin miras kaldigina deginilmeye
caligilacaktir.

Il. Osmanh Tarih Yaziciigindan Milli Tarih Yazicili§ina Dogru
Degisim: ‘

Osmanl Imparatorlugu, yeni ¢agin tamaminda diinya tarihinin gordiigi sayil: diinya
devletlerinden biri olmasi, bir diinya siyasetine sahip olmast ve bir uygarlik iistubu
iginde ideolojik bir cephenin tamamni temsil etmesinden dolayi, yaptig: tarihe,
“faydaci” bir gézle bakmistir’. Devletin yaptigi tarihi, takip ettigi siyaseti kayit altina
alarak olusturdugu gelenegi gelecek kugaklara aktarma girisimi, “resmi tarihgi tipi'ni
ortaya qikarmistir” Vakaniivis” denilen Osmanh tarihgileri, devletin merkezinden bakan
sahitligi ile, olaylar1 6nem sirasina gére nakil ve telif etmislerdir. Osmanli tarihgiligi,
OBuzname ve Silsilename geleneginin evirilmesine bagl olarak XV. Yiizyilla bitlikte
Yahsi Fakih'in Menakibnamesi ile basladig kabul edilmektedir?. {lk drnekleri ile birlikte
Osmanl tarihgileri Islam-Osmanli tarih hattinda diinya, insanlik ve Osmanli tarihini
Islami bir versiyonla sunmuglardir. Bol Arapga ve Farsca terkiplere yer vermelerine

1. Ismail Coskun, “Bau {deolojiterinin Tirk Tarih Anlayisina Yansimalari Uzerine’, Tarih ve Sosyoloji
Seminerleri (28-29 Mayis 1990), [stanbul, 1991, 5.50-51.
2. Franz Babinger, Osmanlt Tarik Yazarlart ve Eserleri, 2. baski, Ankara, 1992, s.11.
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ve hatta sik sik agdal bir dil kullanmalarina ragmen, Osmanl tarihgileri genel de
Tiirkge eserler ortaya koymuslardir®. Asikpagazade, Nesri, Hoca Saadettin, Mustafa
Ali, Pecevi, Katip Celebi, Miineccimbasi, Naima... gibi Osmanl tarihgileri, devletin
resmi memuru olan vakanivisligin kurumlasmast® ile birlikte, stirekliligi olan bir
tarih yazicihgint olusturmuslardir. Ilk izlerini Asikpasazade'de gordiigiimiizs, Islam
oncesi Turk hafizasinin kalintilarini iceren Oguz Han ve nesillerinin soy kiitiigii Nuh
Peygambere kadar giden ve yalmzca isimlere dayal: bir silsile i¢inde ele alinmaktadir.
Ardindan hemen genel Islam tarihine atlanilmakta ve Selcuklulardan kisaca bahsedilip
Osmanhlarin yapip ettiklerinin anlatilmasi, XIX. ylizyila kadar gelecek, Osmant
tarih yaziminin ana cizgilerini olusturmaktadir. Naimanin ¢aligmasini saymazsak,
XV. Yuzyilin ortalarindan XIX. Yiizyihn ilk ceyregine kadar ortaya konulan Osmanli
tarihleri, birbirlerinin hemen hemen kopyalari olmalarinin yaninda, dnemli bir kusurlar:
da Islam ve Osmanl tarihinden bagka insanlik tarihi hakkinda ¢ok kit ve varolanin
da ¢ogunun yanlis oldugu bilgilere sahip olmalaridir®. XIX. yiizyilla birlikte, Osmanlt
Imparatorlugunun Avrupa kargisinda iistiinliigiinii yitirdikge, her alanda oldugu gibi,
tarth yazictlifinda da Avrupali rakip devletlerin Osmanh ile ilgileri oraninda tarihleri
hakkinda bilgiler verilmeye ¢alisildig1 gériilmektedir. I

Osmanh Imparatorlugunun diinya siyasetindeki belirleyici roliintin azalmasindan
itibaren, degisime ugrayan Osmanli tarih yaziciliginda ge¢mis donemlerdeki {slam
tarihini temel alan anlayis’, Osmanh hanedani cevresinde bicimlenen bir tarih
goriisiine déniismistiir. Yabanci dil bilen vakaniivislerin atanmast ile birlikte hem tarih
yaziminda bir degisim olmug ve hem de tarihin insan yetistirmek i¢in 6nemli bir ara¢
oldugu anlagilmaya baslanmustir®. Tanzimat déneminin kuskusuz en 6nemli tarihgisi
Ahmet Cevdet Paga(1822-1895)dir. Vakaniivislik gelenegini devam ettirmesine
ragmen Cevdet Pasa, aym1 zamanda modern tarih yaziciliginin yolunu da agmustir.
Yazdigi Tarih-i Cevdet'te genis bir kaynak taramasina girismis, olaylara tantk olanlarin
goriiglerine bagvurmus ve belgeleri bir kritik siizgecinden gecirmistir®. Cevdet Pasa,
bni Haldun(1334-1406)'dan etkilendigi gibi'®, Taine, Michelet, Hammer, Buckle,
Macaullay ve Montesqueiu gibi Batill 6nde gelen tarih felsefecileri ve tarihgilerin

3. ilber Ortayli, Gelenekten Gelecege, istanbul, 1982, 5.68-69; Yusuf Akgura, “Tarih Yazmak ve Tarih
Okutmak usullerine Dair’, I. Tiirk Tarih Kongresi, Konferanslar, Miinakasalan, (Bundan sonra BTTK),
istanbul, 1932, 5.597; Miikrimin Halil Yinang, “Tanzimat'tan Mesrutiyete Kadar Bizde Tarihgilik’
Tanzimat-1, Istanbul, 1940, 5.573.

4. Vakaniivisligin gelisimi igin Bekir Kiititkoglu, “Vakaniivis', /slam Ansiklopedisi cilt:xu, s. 271-287.

5. Astkpasaoglu Tarihi (Yay. Haz. Hiseyin Nihal Atsiz), Ankara, 1985, 5.12-13.

6. V.L. Meneage, “The Beginnings of Ottoman Historiography’, Historians of the Middle East, (ed.. B.
Lewis - P. M. Holt), Oxford, 1962, 5.168; Bernard Lewis, “History-Writing and National Revival in Tiirkey’
Middle Eastern Affairs,vol.: v, no: 6-7(June-July 1953), 5.218-219.

7. Zeki Arikan, “Tanzimattan Cumbhuriyete Tarih¢ilik', Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi,
cilt: 6, istanbul, 1985, 5.1584 ; Coskun, age., 5.52.

8. Bitgra Ersanhi-Behar, [ktidar ve Tarih, Istanbul, 1996, 5.51-54; Akqura, age, 5.586-589.

9. Hulusi Yavuz, Osmanli Devleti ve Islamiyet, Istanbul, 1991, 5.133.

10. Osmanh tarihgileri 17. yiizyidan itibaren, XIV. yiizythn son ceyreginde yazilmis olan, sosyolojik
tahlillerin tarih icin énemini vurgulayan ve izleyenlere ¢ok yonlii bir tarihgilik nosyonu kazandiran
Mukaddime yazari Ibni Haldun'u kesfetmislerdir. Osmanlt tarihgileri ve Ibni Haldun'un tarih goriisi i¢in
Bernard Lewis, “[bni Haldun in Tiirkey", Studies in Islamic History and Civilization in Honor of Professor
David Ayalon,(ed.: M. Sharon), Jerusalem, 1986, 5. 527 vd; Ahmet Arslan, “Ibni Haldun ve Taril', Tarih
Incelemeleri Dergisi, Sayr: 1(1983), 5.11 vd.; [brahim Sirin, “Osmanlida Tarihin Anlam Arayisi; OTAM,
Say1: 1(2000), s. 558 vd.
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goriis ve anlayislarindan da haberdardir!!. Cevdet Pasa disinda “Tarih-i Devlet-i Aliye”
isimli eserin sahibi Hayrullah Efendi de Osmanl tarihini genel bir diinya tarihi igine
yerlestirmeye ¢alismast ile dnemli bir yere sahiptir'>. Mehmet Siireyya, Namik Kemal,
Ahmet Mithat, Mustafa Nuri Paga, Silleyman Pasa ve Ahmet Vefik Paga gibi ferdi
tarih gahigmast yapanlar, tarihin ilgi alanlarint genisletmigler ve modern tarihgiligin
olugmasina zemin hazirlamuglardir. Egitimin modernlesmesi ile birlikte, tarihin
pragmatik faydalarinin yetistirilecek insan tipinin belirlenmesinde kullanilabilecegi
fikri®. konularin gesitlenmesine, genel tarihlerden 6zel tarihlere, tilke ve siyasal tarihlerin
yayginlasmasina ve metodolojik tarih egitimi konularinda cahismalarin yapilmasina
yol agnugstir. Egitimde ve tarih yazicihiginda modernlesme, ¢agin yeni temalart olan
milliyetcilik, liberalizm, sosyalizm, pozitivizm...gibi felsefi ve fikri kavramlarm genis .
halk kitlelerine inmesine yardimet olmustur.

XIX. yizyl icinde yogun reformlar yaparak modernlesmeye ¢ahsan Osmanh
Imparatorlugu ydneticilerinin Osmanli Hanedanina baghlik kodu ile agiklamaya
calistiklart [slamci-Osmanlici ideoloji, Batidaki Tiirkoloji calismalart ile sarsilmigtir.
Osmanliciliktan Tirketlige dogrudegisimin yasandigi L ve II. Mesrutiyet donemlerinde
cntelektiiel yasamda yogun batil fikirler ve bilgilerin tarugildigint gérmekteyiz. Ozellikle
Batidan gelen Tiirk dil, tarih ve kiltiri ile ilgili yeni bilgilerin aydinlar tizerinde buiyiik
tesirler yaptigi ve bunun sonucuolarak dabir “Tirk olmabilinci’nin uyanmayabasladigin:
soyleyebiliriz. Ancak dagilmakta olan Osmanlt Devletinin birligini saglamaya ve onu
yasatmaya ¢aligan aydinlarin sorumluluk duygusunda yine de Osmanlicilik ve Modern
Islamctlik ideolojik olarak tercih edilmistir. 1902'de yayinlanan Yusuf Akgura'nin “Ug
Tarzi Siyaset” ¢alismasi ciddi bir tartismay: getirmis' ve aydinlarda Tiirk¢iilige dogru
yonelimi artirmistir. Ziya Gokalp, Omer Seyfettin, Ali Canip, Ahmet Hikmet, Necip
Asim, Veled Celebi, Yusuf Akcura, Hamdullah Suphi, Ahmet Ferid, Mehmet Emin,
Agaoglu Ahmet, Hiseyinzade Ali, Kopriiliizade Fuat, Celal Sahir...gibi genc ve bilgili
aydinlarca Tiirk Dernegi(1908) ve Tiirk Ocagi(1912) kurulmus, Geng Kalemler, Yeni
Mecmua, Milli Tetebbular ve Tiirk Yurdu gibi dergiler kanaliyla Turk dili, tarihi ve kiiltiira
tizerine’ birgok yazi kaleme alinmistir. Giiclii milliyetci duygularin olusturulmasina
katlida bulunan bu ¢aligmalar batidaki Tiirkoloji ¢alismalarin derinliginden ve bilimsel
bilgi diizeyinden ne yazik ki yoksundur. Batidaki Tiirkoloji ¢alismalarini dzetleyen ve
kendilerine ideolojik bir y6n bulan Tiirk aydmlarinin bir kismi gerek Milli Miicadelenin
yapilmasinda ve gerekse Cumbhuriyetin ilk kurulus yillarinda fikir, bilgi ve eylemleri ile
¢ok dnemli roller Gistlenmislerdir.

XIX. ytizyilda Avrupada tarih egitiminin milli kimlik yaratmak ve giiclendirmek i¢in
bir arag olarak kullanilmasi, daha ¢ok imparatorluk ve feodal geleneklerin yerine milli
birlik olusturmay: hedefleyen toplumlarda gerceklesmistir'®. Ancak tarihin felsefi

11. Ali Olmezoglu, “Cevdet Pasa’, Islam Ansiklopedisi, cilt: v, 5.119;Yavuz, a.g.e, 5.135;Arikan, “Tanzimattan
Cumbhuriyete Tarihgilik’, 5.1585. e

12. Zeki Arikan, “Osmanh Tarih Anlayisiun Evrimi’, Tarili ve Sosyoloji Semineri (28-29 Mayis 1990),
{stanbul, 1991, 5.89.

13. $irin, a.g.m., 5.562 vd.

14. Frangois Geargeon, Tiirk Milliyet¢iliginin Kokenleri, Ankara, 1986, 5.43-45.

15. Raoul Girardet, "Milliyetci ideoloji Aragtirmalar’; Milliyetgilik (ev.: Yildizhan Yayla), Istanbul, 1967, 5.16.
Georg G. Iggers bu dénemin tarih arastirmalari icin 8yle diyor: “Sagirtict olan gey , profesyonellesmenin,
ona eglik eden bilimsel ethos ve bilimsel uygulamalarin gelismesiyle birlikte, her yerde tarih yaziminin
giderek artan diizeyde ideolojilestirilmesine yol agmasiyds. Tarihgiler arsivlere, kendi milliyetgiliklerini
ve stnifsal kantlarint destekleyecek, dolayisi ile onlara bilimsel bir yetki halesi saglayacak kanitlar bulmak
amaciyla giriyorlardl” Bkz. Yirminci Yiizyda Tarih yazinu, Istanbul, 2000, 5.28-29.
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yorumlarinda oncelik Fransa'da olmustur. Alman tarihgilerinin belge fetigizmine ve
arkeolojik bulgulara dncelik veren yorumlari da Avrupa'da ¢ok yonlii tarih aragtirmalarin
dogurmugtur’®. Bu iki tilkenin tarih¢ilerinden etkilenen son dénem Osmanl: tarihgileri
az da olsa metod ve kuram tizerinde durmugslarsa da, daha ¢ok Avrupali arastirmacilarin
Tuirkoloji ¢aligmalarina ilgi gostermislerdir. Ayrica Avrupa'nin kendini merkeze koyarak
actkladigt insanlik tarihi yorumu iginde yer alan Tiirkoloji aragtirmalarinin Tirk tarih
yaziciiginda hanedan tarih¢iligi anlayisindan milli tarih anlayisina geciste oynadigt
rol biyiik olmustur. Bu dénemde Batida idealizmden materyalizme kadar genis bir
yelpazeye sahip pozitivist felsefe ve alman tarihselciliginin? tarihe ilgi duyan Osmanh
aydinlar {zerinde derin izler biraktigi gériilmektedir. Auguste Comte, Gustav Le
Bon, Charles Seignobos, Gabriel Monad, Ernest Lavisse, Ranke, Neibuhr, Mommsen...
gibi dusiintr ve tarihgilerin ¢alismalari, romantizminde etkisi altinda olan, Osmanh
aydinlarinin ideolojik diinyalarini bi¢imlendirmistir's.

Romantizm, pozitivizm, idealizm ve sosyalizm (ideoloji olarak benimsemeseler de)
gibi Batili diiglince akimlarinin etkisinde kalan Osmanli aydinlary, ilk izlerini Ali
Suavide gérdigtimiiz? Tirk¢l bir dontisim yasanuslardir. Bu doniisimin arka
planinda Avrupada hizla gelisen Tirkoloji ¢alismalarinin bilyik payr vardir. Turk
tarihinin baslangici olarak Osmanli Imparatorlugunun ortaya gikisint kabul eden,
etnik ayrihklar ortak degerler etrafinda toplamaya ve devleti ayakta tutmaya ¢alisan
hanedan tarihgiligi, bir taraftan kendi i¢inde Islam tarihinin payini azaltirken, diger
taraftan da Osmanl: tarihini ayrintili olarak ele alip bir Osmanl fikri uyandirmaya
galismustir. Bu donem de ise Batida Osmanli topraklarinin “Turkiye’, Osmanli halkinin
gogunlugunun ise “Tirk” oldugu anlayist tarihi ve kiiltiire! delillerle kabul goriiyordu™
XX. Yiizyilin basina gelindiginde ideolojik degisimin altyapisini hazirlayan dil, tarih ve
kiilttr alismalarinin batth yiizii belirli bir halka dayanan ve bir tlke olarak Turkiye'yi
ve Osmanh hanedanindan farklt bir millet olarak Tiirkleri tarihi ve kiiltiirel zeminde
anlamlandiriyordu.

Bati Tiirkolojisinin Tirk aydinlarini en ¢ok etkileyen eserleri arasinda de Guignes'in
Hunlarin, Tirklerin, Mogollarin ve Bir kisim Bati Tatarlarinin Tarihi (1756-1758);
Arthur L. Davids'in Tiirk Dilinin Grameri (1832); Leon Cahun'un Asya Tarihine Giris
(1896) ve Edouard Chavennes'in Eski Tiirklerin Tarihi Hakkinda Kaynaklar (1903)
isimli calismalar1 basta gelmektedir®’. Cahun'un Asya: Tarihine Giris eserinin yam
sira, Mustafa Celalettin Pasa'nin Eski ve Modern Zamanlarda Turkler (1867) adl: eseri
Tiirklerin “Touro-Aryan” bir irka mensup oldugu, Avrupa halklar: ile akraba oldugu

16. Iggers, 5.27.

17. Pozitivizm ve Alman tarihselciligi i¢in R. G. Collingwood, Tarih Tasarim, Istanbul, .1990,5.99-186;
John BreullyThe Sources of Nationalist {declogy’, Nationalism, (ed.by John Tutchinson and Anthony
D. Smith),Oxford ,1994, 5.104-107. Tariselcilik i¢in Georg G. Iggers, “Historicism: The History and The
meaning of the Term, Journal of the History of Ideas, No.: 56(1995), 5.129 vd.

18. Genel bir bati tarih yazicihfi igin Behar, age, 19-39; Osmanl tarihgilerine, metod ve anlayista, bati
etkisi icin Akgura, agm, 579-588 ve 602-606.Ayrica batili tarih felsefecileri ve tarihgilerin Il.Megrutiyet
déneminde tamtimina yonelik bir calisma igin Ahmet Suayib, Hayat ve Kitaplar, Istanbul, 1329 (1911).

19. Niyazi Berkes, Tiirkiyede Cagdaslasma, 2.basks, istanbul, 2002, 5.285.

20. Lewis, a.g.m, 5.220; Suavi Aydin, Kimlik Sorunu, Ulusallik ve “ Tiirk Kimligi; Ankara, 1998, 5.99. Ayrica
milliyetle ilgili kavramlagtirmanun tarihle ilgisi icin Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, Ankara, 1993,
5.176-177.

21. Orhan Turkdogan, Kemalist Sistem- Kiiltiirel Boyutlary, Istanbul, 1999, 5.87-90 ve 317-319; Arikan,
“Tanzimat'tan Cumhuriyete Tarihgilik’s.1587.
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fikri ve Tiirklerin tarihte ¢ok énemli roller iistlendigini vurgulayan tezi,* Cumhuriyet
dénemindeki tarih calismalarinin yoniine ve Atatiirk’in tarih tezini olusturmasina
biiyiik katkilar saglayacaktir. Orta Asyada ayni dil, kiiltir ve etnik kdkenden gelenlerin
varoldugu fikri tizerinden Tiirklerin Islam Gncesi ve sonrasi bilinmeyen tarihlerine
yonelik Tirkeii dil ve tarih caliymalarina ilgi Ahmet Vefik Pasa, Sileyman Pasa,
Semsettin Sami, ve Necip Asim gibi aydinlarca ilmi diizeyde ele alinmaya ¢alisiimustur.
I1. Mesrutiyet donemine gelindiginde, edebiyat, egitim ve basin iginde dilde sadelesmeyi
talebeden Tiirkgiilik hareketi Rusyadan gelen Turk kokenli aydinlarin yarattif
milliyetgi dalga ile birlesince ortak dil, tarih, irk ve kiiltiir temelinde Tiirklerin birligini
Osmanl toplumunun yerine ikameye yonelmistir®. II. Mesrutiyet déneminde cegsitli
dernek, ocak ve dergilerin yayin, konferans ve kurslar: ile diinya ve Tiirk tarihinin Islam
oncesi donemleri aydinlarca égrenilmeye baslanmistir. Tiirk tarihinin baglangicindan
Osmanli Devletinin kurulusuna kadar bir¢ok tarihi probleme ¢6ziim arayan tartismalar
bu dénemde gtindeme gelmistir.

Milli tarihgiligin gelisiminde 1I. Megrutiyet doneminin Tirkgii dernek ve dergilerinin
yaninda Tarih-i Osmani Enciimeni'nin de 6nemli katkisi olmugtur. S6z konusu
kurumun Yaymnladigy Tarihi Osmani Enciimeni Mecmuasi(1910-1928) mesleki bir
standardi yakalamustir®. II. Mesrutiyet ve Cumhuriyet doénemi arasinda Necip Asim,
Mehmed Arif, Yusuf Akgura, Ahmet Refik, Képriiltizade Fuat, Ahmet Tevhid, Halil
Ethem ve Semseddin Bey gibi tarih calismalarina katilanlar Cumhuriyet dénemindeki
tarih ¢alismalarina bilgi, metod ve yaklasim agisindan 6nemli bir birikimi tasimuslardir.

lll. Atatiirk ve Milli Tarih Anlayisinin Bicimlenmesi :

Milli Miicadele déneminde hukuka, egemenlige ve halka yénelik uygulamalari ile
sonraki rejim ve iktidar sorununu ¢éziimleyen milliyet¢i kadro, modernlesme ve
batililagma amagli, sosyo-kiiltiirel inlilaplarla toplumu fikri kapasiteleri ve hayallerinin
glicti nispetinde yeniden kurmaya giristiler. Atatiirk ve ¢evresi Tiirk insaninin kimligi,
hedefi, moral degerlerini giiglendirecek kiiltiirel zeminin tanimlanmasini istiyorlardi®.
Bunun igin ¢agin icaplarinin benimsenmesi ve yerine getirilebilmesi i¢in tarihi elverisli
hale getirecek bir nosyonun iretilmesi lazimdi Cumhuriyeti kuran kadrolar igin
emperyalist Batinin izlenmesinde ényargilarin kirilmas: ve Bati medeniyetinin tarihi
dinamillerinin bizden oldugunun gosterilmesi gerelkmekteydi. Ayni zamanda Tiirkiye
Cumbhuriyetinin megruluk temelinin saglanmast i¢in “Cografyanin Vatana” déniigmesi
de gerceklesmeliydi. Atatiirk’iin tarih ¢alismalarina egilmesinde ve 6nem vermesinde
bunlar énemli yer tutmalktadir.

Atatirk’iin tarih ¢alismalarina egilmesinin bir bagka nedeni ise yapilan inkilaplarin bir
ydniiniin aciklanmasi i¢in tarihi kaynallardan beslenmesi ihtiyacindan dolayidir. Sunu
da ilave etmek gerekir ki modern dénemlerde hicbir Tiirk devlet adami Atatiirk kadar

22. Arikan, 5.1587; Etienne Coupeaux, Titrk Tarih Tezinden Tiirk Islam Sentezine, istanbul, 1998, 5.17 vd.;
Tirkdogan, Kemalist Sistem, 5.88-89.

23. Coupeaux, 5.23-25; Lewis, a.g.e, s. 221. Ayrica Turkgiiliik hareketinin Osmanli Devletindeki gelisimi igin
Jacob Landau, Pan-Turkism in Turkey, A study of Irredentism, London, 1981, 5.28-55.

24. Dergi Cumbhuriyetin ilant ile birlikte Tiirk Tarili Enciimeni Mecmuast adim alarak yayimini 1928 yilina
kadar siirdiirmiistir. Bkz. Arikan, “Tanzimat'tan Cumhuriyete Tarihgilik’, s.1592-1593.

25. Tiirkdogan , Kemalist Sistem, s.85-86.
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tarih calismalarina ilgi gostermemis ve bir devlet politikast olugturmamugtir. Glicla
karizmas: ile Atatirk, gecis donemi yasamakta olan Tiirk Milletini asi tarihi hattina
yerlestirerek®, fikri bir derinlik kazandirmayi hedefliyordu. Atattrk igin tarih, mazinin
yeniden yargilanarak halin ve istikbalin yeniden kurulmasini saglamakti”. Bunu tarihle
yeni bir hesaplagma olarak gérmek miimkiinse de, aynt zamanda daha kapsamh bir
tarih suurlagmasini gerceklestirme arzusu olarak da gérmek miimkiindiir®®. Toplumda
ana hatlari ile bir tarih fikrinin uyandiriimas: ve bunun Osmanhi dis1 bir ditnyada Trk
tarihinin diinya tarihinin merkezine yerlestirilmesi yalnizca Atatiirk'e ya da Tirkiye'ye
Ozgil degildir. XIX. ylizyll ve XX. Ytazyilin basinda Bat1 toplumlarinda kendini tarihin
merkezine koyan toplumsal tarih tezleri mevcuttur (Alman, Macar, Sirp, italyan,
Cek...vb.)®

Tirk inkidabinin hayattan ve sartlardan dogmus oldugu fikri, Osmanl sistemi ile bir
hesaplasma ve “muasir medeniyet’e ulagma arzusunu anlamlandirmistir®. Ayrica
Tiirk Inkilab: iki temel esas iizerine sistemlestirilmistir: Milliyetgilik ve Batiya déniik
Medeniyetcilik®'. Milli birligin saglanmas: ve “vatan’a sahip ¢ikma refleksi Atatiirk’te
“Tiirk Milleti” ve “Titrk Ulkesi” kavramlarina daha saglam bir zemin olusturacak tarihi,
kiiltiirel, siyasal ve ideolojik deliller bulmas: gerektigi fikrine itmistir. Islam kiiltiir ve
medeniyetinin tiim tarihi dénemlerinin mirasina sahip ¢ikabilen Osmanl devlet ve
fimmet geleneginin karsisina daha giiglii ve kabul edilebilir bir gelenek olusturarak
cikmak gerekiyordu. Inkilap zamanlarinda inkilap kadrolar: tarihe yeniden bakmak ve
tarihi yeniden yorumlama ihtiyacini hissederler®. “Inkilap eskiyi yikarken, onun tarihi
temellerini ve mantigini en azindan sarsar; yeniyi ortaya koyarken de, ona tarihi temel
olusturma ve ag¢iklama ihtiyacini duyar®. Yeni bir toplum sekillenirken o toplumun
devamliligt ve gelecegi icin “milli” tarihle suurlagmis fertlere ihtiya¢ duyulur.

Yenive modern Tiirk kimliginin tarihe zorunlu gorevler atfettigi noktada, kendine giiven
duyan, giiclii etnosantrik egilimi olan® ve milliyetler dlinyasinda gururla yer almak
isteyen® Cumhuriyet kadrolarinin arzulari tarih ¢alismalarini artirict ve hizlandiricy etki
yapmustir. Tarihini idrak eden, ondan ¢ok seyler bekleyen ve ona agir grevler yiikleyen
Atatiirk’tin tarihe ilgisi, onun 6grencilik yillarina kadar gider®. Tarihle ilgili kitaplar:

dikkatle okuyup notlar gikardigi®” ve Milli Miicadele esnasinda gerek Islam tarihi ve gerek

26. T.C. Dahiliye Vekaleti, Yabanci Gézii ile Cumhuriyet Tiirkiyesi, Ankara, 1938, 5.63.

27. Bayram Kodaman, “Atatiirk ve Taril', Atatiirk ve Kiiltiir (6zel sayt), Ankara, 1982, 5.6; Orhan Tiirkdogan,
Tiirk Tarihinin Sosyolojisi, [stanbul, 1996, 5.13.

28. Halil Demircioglu, “Tarih, Biz ve Atatiirk’, Belleten, cilt: xxxv, 5.453-455.

29. Ortayl, age, 5.73-74.

30. Tiirkdogan, Tiirk Tarihinin Sosyolojisi, s.7.

31. Peyami Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar, Ankara, 1981, 5.85.

32. Eric Hobsbawn , “Eger amaca uygun bir gegmis yoksa her zaman i¢in yeniden imal edilir” olarak
yorumlamaktadir. Tarih Uzerine, Ankara, 1999, 5.9.

33. Kodaman, agm., 5.6

34. Etnosantrizm: Gruplar ve grup iligkileri ile ilgili ideolojik bir kavramdir. Bkz. H.D. Forbes, Nationalism,
Ethnocentrism and Personality, Chicago, 1985, 5.23. Ancak bu ¢alismada “ belli bir etnik grubu merkez
alan ideolojik bir tutum” olarak kullanilmugtir. Bkz. Anna Frangoudaki, , “Tarih Ders Kitaplarinda Ulusal
‘Ben’ ve Ulusal ‘Oteki’ ; Tarih Egitimi ve Tarihte "Oteki” Sorunu, (der. Ali Berktay- H. Can Tuncer),
Istanbul, 1998, 5.99-103.

35. Michael Billing, Banal Miliyetgilik, (Cev.: Cem Siskolar), Istanbul, 2002, 5.94.

36. Semseddin Giinaltay, “Atatiirk’iin Tarihgiligi ve Fahri Profesrliigit Hakkinda Bir Hatira’, Belleten, cilt: 111,
say1:10, 5.274. :
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diinya tarihinden 6rnekleri konugmalarinda stk sik kullandigt bilinmektedir®. Atatiirk,
yeni kurulan Turkiye Cumhuriyetini farkl bir tarihi temele oturtmaya ¢alisirken tarihe
bakisindaki temel anlays, ok fazla 6n yargilarla beslenen, spekilatif ve farkhihgt agirt
vurgulayan tecaviizkar nitelikte degildir. Aksine, ilmi zihniyete 6ncelik veren®, "milli
fayda” gerevesinde objektif kalan ve tiim diinya tarihini kucaklayan bir fikri zemin

‘arayist esastir, Atatiirk'iin amacy, yapilan inkilaplarin yarattigy goris farkhiliklarini ve

eskiden beri varolan mevzi gérisleri milli bir tarih anlayisi etrafinda toplamanin® yani
sira inkilaplarla yeni bir ruh kazanan nesillere, olgulara dayal bir tarihgilik anlayisr®
ile devlete, rejime ve inlilaplara sarsilmaz baglarla baglanmayt saglayacak ideolojik
bir yapt sunmak istiyordu. Ayrica Atatiirk, Misak-1 Milli sinirlari iginde Tiirk milletine
Anadolu'yu benimsetmek ve Anadolu'nun tarih boyunca Tiirk oldugunu tiim diinyaya
tarihi delillerle ispat ¢abasi giidiiyordu™. Daha sonra ise Bati kaynaklarinda yer alan
Tirkler hakkindaki dnyargilarin diizeltilmesi* ve Bati medeniyetine dahil olabilmek i¢in
bu medeniyetin tarihi kaynaklarina Tiirk olan (ya da kabul edilen) unsurlarin katkilar:
ve Tiirklerin irk olarak batililara yalkin oldugunun vurgulanmas: gerekiyordu®.

Atatiirk'Gin ilmi gerceklerle destekienmis fikirler kitmesini hep 6n planda tuttugu ve
miimkiin oldugu kadar ilim diinyasinin kabul edebilecegi gorisleri savundugu bilinen
bir gercektir. Ne var ki bu dénemdeki tarih ¢alismalarinda bazi asiriliklarin oldugu ve
bugiin kabul edilmesi imkansiz gériislerin bulundugu da gériiliir. Ancak dénemin
diinyadaki yerine bakildiginda benzer asiriliklarin daha imkansizlari baska iilkelerde
mevcuttur. Tarihin toplumsal faydalarini sonuna kadar kullanmak isteyen Atatiirk, yine
de vesikalarin dikkatle segilmesini isterken metodolojik kaygilar: tagimakla birlikte, asil
olanin “kendi inisiyatif” ve “milli” stizgecten gegirerek vesikalarin kullanilmasidir®.

Atatiirk'Gn  tarihe olan ilgisinin esasimt yeni Cumhuriyetin varhk ideolojisini
kuvvetlendirmek, “tarihte, halde ve sonsuza kadar” Anadolu'nun -Tirk oldugunu
savunmak ve milletler diinyasinda Tirk milletine serefli ve makul bir yer temin etmek
olusturmaktadir®, Eski Islam-Osmanh tarih anlayisinin reddedilmesi ile toplumun
zihninde tereddiitler ve bosluklar olusmustu. Bu durum fikri ve siyasi kaoslara yol
acabilir; toplumda yerlesmeye baslamis milli anlayislart saptirabilirdi¥. Maziyi
tanimak, haksiz talep ve onyargilari reddedecek deliller bulmak kadar, devleti ve rejimi
megrulastirmak, tarihte temellendirmek Atattirk’dn tarihe bakisinda esastir. Dénemin
ideolojik ve siyasal emellerini 6n plana ¢ikaran diinya konjoktiiriine baktigimizda,
Atatlirk’iin ilmi zihniyetle milli mevzular: ele almas: hakh oldugu kadar, dogru bir
tutum gibi gériinmektedir.

37. Turan Feyzioglu, “Atatiirk ve Tarih', Atatiirk Haftasi Armagam, Ankara, 1986,5.5.

38. Feyzioglu, 5.13; Kodaman, a.g.m., s. 10; Bekir Sitki Baykal, “Atatiirk, Tarih ve Biz', Belleten, cilt: XXXV
(says: 137-140), s534-535.

39. Kodaman, a.g.n1, 5.7-9; Orhan Tiirkdogan, Degisim-Kiiltiir ve Sosyal Céziilme, Istanbul, 1988, 5.8.

40. Kodaman, a.g.m, 5. 7.

41. Enver Ziya Karal, “Atatiirk'tin Tirk Tarih Tezi’, Atatiirkgiiliik, (fkinci kitap), Ankara, 1983, 5.8.

42. Mehmet Saffet Engin, “Anadolu'da En Eski Tiirk Medeniyeti ve Cihan Medeniyetlerine Hakimiyeti’, [lki,
cilt:m, no:6 (Haziran 1934), s. 263-267.

43. Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, 5. baski, Ankara, 1993, 5.357; Afet inan, "Atatiirk ve Tarih
Tezi', Belleten, ciltuy, say::10, 5. 224.

44. Safa, a.g.m, 5.195-196.

45, Karal, a.g.m, 5.162.

46. Turkdogan, Kemalist Sistem, 5.323-343; Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri-II, Ankara,1989, 5.126.

47. Kodaman, a.g.m., s.9.
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Osmanlt Devleti parcalanirken, emperyalist giicler ve bazi firsatgilar Anadolu ve
Trakya'nin bir kisim topraklarina gdz dikmislerdi. Yunanlilar Trakya, Istanbul, Bati
Anadolu, ve Karadeniz'in bir¢ok illeri iizerinde hak iddia ediyorlardi. Italyanlar Ege
ve Akdeniz'de tarihi haklart oldugunu; Ermeniler ise Dogu Anadolu ve Cokurova
bolgesinde devlet kurabilmek icgin tarihi dayanaklar ileri siiriiyorlardi. Emperyalist
glclerin kamuoyunda Tirklerin Anadolu’yu zorla istila eden barbar giicler oldugu
ve bunlarin tekrar Asya'ya kovulmas: gerektigi egilimi énemli yer tutuyordu’. Milli
Miicadele kazanildiktan sonra bile Tirk topraklari izerinde “tarihi hak” iddia eden
yayin ve propagandalar durmamigt®.

Atatiirk, daha Milli Mucadele déneminde yaptigi bir konusmada, Tirklerin asil
anayurdunun Orta Asya olmakla birlikte, tarihin ok eski dénemlerinden beri
goclerle birlikte Anadolu'yu Tiirklestirdigi inancini tasiyordu®. “Bu memleket tarihte
Tiirk'tli, halde Tirk'tiir ve sonsuza kadar Tiirk olarak yasayacaktir” diyen Atatiirk'in
Anadolu’ya sahip ¢ikmasi ve Tiirklerin biiyiik bir gegmise sahip oldugu tarih bilincinin
varhigl, Anadolu ve Tirk tarihinin karanlikta kalan noktalarinin iyi kullanilmasi ve
yorumlanmasi hususy, itiraz edilemeyecek kadar, 6zglin bir durumdur.

Tirklerin ikinci dereceden bir irk oldugu Batili 6nyargisina Cumhuriyet kadrolarinin
tepkisi, bu gérisii reddetmek ve Tiirk'iin beyaz irka ve dolayisiyla Avrupali irklara
yakin oldugunu savunmak olmustur. Yine Tarklerin Uzakdogu ve Akdeniz bélgesi
arasinda bir uygarlik képrisii olusturduldarin, Bati medeniyetinin olugsmasina bilgi
ve killtiir transferi ile katlada bulunduklarint ve bizzat Bati medeniyetine (Akalar,
Hititler, Etriiskler,..vb) katildiklar1 gérasiini de ekleyerek agiklamalarda bulundular.
Ayrica Batililarin Tark milletinin zalim oldugu iddialarini ise Atatiirk iftira ve yalandan
ibaret oldugunu belirterek® bu suclamalari reddetmistir. Bati medeniyetinin bilgi ve
tecriibelerinden yararlanma arzusunun Cumhuriyet kadrolarinda ana egilim olmas,
“muasir medeniyet seviyesine ulasma” hedefini segeneksizlestirmistir.

Atatiirl’tin tarih ¢alismalarina verdigi dnemin bir sebebi de, Turk'in “Ustiin medeni

* kabiliyetini” ve “diinya medeniyetine yaptigi hizmetleri” gézler 6niine sererek milletimize
yoneltilen iftiralari cevaplandirmakti®®. Tirk gencliginin milli suurla, dahas: tarih
suuru ile yetigtirilmesine énem veren Atatiirk, “Tiirk kabiliyet ve kudretinin tarihteki
basarilart meydana ¢iktikga Tirk ¢ocuklar: kendileri i¢in gerekli hamle kaynagini o
tarihte bulabilecekleri..” sgzleri ile bunu hatirlatiyordu®.

Gerek Avrupa®da gerekse bizde milliyet¢ilik, milletin haklart icin miicadelenin yolunu
dil aragtirmalar: ve tarih yazicilifs ile baslatmistir. Siyasi hareketlerin tarih 6gretimi
ile i¢ iceligi, hem siyaset yapan ve hem de tarihle ugrasan siyasetgi-tarihcileri ortaya
gikarmistir. Cumhuriyetin ilk ddnemlerinde yeterli sayida uzman tarih¢i olmadigindan
ve tarihin yazilmast bir siyasal gérev olarak gérildiigiinden, milliyetci siyaset adamlari

48. Feyzioglu, a.g.n., s.12.

49. Feyzioglu, 5.13.

50. Soylev ve Demegler-11, s.126.

51. Atatiirk’tin “milletimizin zalim oldugu iddias: da sirf iftiradan, bastanbaga yalandan ibarettir” agiklamas:
icin Aynt Eser, 5.275.

52. Feyzioglu, a.g.m.s.16.

53. Feyziogly, s.14.

54, Daha genis bilgi igin E. J. Hobsbawn'm , Milletler ve Milliyetgilik, (gev. O. Akinhan), Istanbul,1993, 5.27-
28,55, 70-75, 94-98, 106-124 arasina bakilabilir.
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bir cesit tarihgi tipini ortaya gikarmislardir®. Cur.nhuriy.et kadrolar‘x %cinde yer"alan bu
siyasetgi-tarihgiler, Tiirkgiliigi “hakim kiiltiir, siyasal 1.deal ve milli ‘l.<arakter olarak
benimsemislerdi. Tarihgiliklerini degerlendirebilecek fikri ve metodolojik formasyonlar
veterli olmasa bile, bu siyasetgi-tarihgiler dil, tarih ve kiiltiir cahigmalarina aktif olarak

katilnuslardir. Yusuf Akgura, Ahmet Hikmet, Fuat Kopriill, Ziya Gokalp, Ahmet

Agaoglu, ve Necib Asim gibi tarihle ilgilenenler ayni zamanda II. Megrutiyetle birlikte
aktif siyasetin i¢indeydiler.

Bu dénemde yapilan inkilaplari onaylayacak, Tiirk toplumunu Osmanli-digi bir diinyada
tarihi kokenlere dayandiracak ve medeni diinyada Tirk milletine kabul edilebilir bir
yer temini igin kiiltiirel kodlar saglayacak bir ideolojinin sistemlestirilmesi gerekmisti.
Milli killtiir unsurlartyla medeni diinyanin én kabullerinin bir milli hedef temininde
uyusmasi gerektigi Atatiirk'te hakim inangti. O 1928 ve 1929 yillarinda Tiirk tarihi ile,
bilhassa liselerimizdeki tarih 6gretimiyle, ¢ok yakindan ilgilenmekte; tarihimizi objektif
bir gézle yeni bastan arastirmak ve yazmak gerektigini sdylemektedir®. Bu fikrin ¢ikis
noktast ise 1928 yilinda Afet(Inan) Hanimin bir Fransiz okul kitabinda Tiirklerin sar1
irktan olduguy; ikinci dereceden insan tipini olusturdugunun yazili olmasi ve bunu bir
glin Atatiirk'e gosterip bu durumu sormast ile basglamistir. Bunun {izerine Atatiirk’iin
“hayir, olamaz, bunun Gzerinde mesgul olalim” demesi ile baslayan tarih ve ozellikle
Tiirk tarihi tizerine yapilan ¢alismalar, su sorulara cevap aramaya yéaelikti: “Tiickiye'nin
en eski halki kimlerdir? Bu memlekette en eski uygarlik kimler tarafindan ve ne nasil
kurulmugtur? Tirklerin diinya tarihinde ve uygarhginda yerleri nedir? Islam tarihinde
Tirklerin gergek hiviyetleri ve rolleri ne olmustur? Osmanl Devletinin kurulusunda
asiret olgusunun ne oldugunu ortaya koymak...vb"¥. Atatiirk konu ile ilgili yeni kitaplar
getirtiyor ve tarih calismalarina bizzat girisiyordu. Cevresinde tarihle ilgilenen ve
ilgilenebilecek olanlarin tiimiini seferber ediyordu®.

IV. Tarih Calismalarinin Kurumlagmasi ve Tezin Ortaya Konulmasi :

Atatiirk'in tarih ¢alismalarina baslamasindan kisa bir stire énce Tiirk Ocag kendi
biinyesinde “Hars Heyeti” olusturmus ve bu heyetin Tiirk tarihi, dili ve kiiltiir{i tizerine
caligmasi kararlastiritmistir. Ancak tarih ¢alismalarinin ayri bir ¢alisma grubunca
yiratilmesinin daha iyi olacag disniilmis ve 23 Nisan 1930'da toplanan VI. Turk
Ocagi Kurultayinda Afet Inanin teklifi®® iizerine Tirk Tarihi Tetkik Heyeti'nin
olusturulmasina karar verilmistir. Atatirk'tin katibi Tevfik Bey'in (Biyiklioglu)
baskanliginda Yusuf Akgura, Samih Rifat, Resit Galip, Afet Inan gibi tarihle ugrasan
Turk Tarihi Tetkik Heyeti tiyeleri, 1930 yilinda Oncelikle Tirk Tarihi {izerine
miisvedde bir metin hazirladilar. {lk miisvedde metnini sayfa sayfa inceleyen Atatiirk,
metin iizerinde bizzat diizeltmeler ve ekler yaprmisti. Kimi zaman ise kendi yamnda
bulunanlara yazdirtyordu. Calismalar, “Ttirk Tarihinin Ana Hatlar1” adiyla 606 sayfa ve

55.Behar, a.ge., 5. 93.

56. Ulug Igdemir, Yellarin Iginden, Ankara, 1976, 5.195.

57. Baykal, a.g.m.,5.538.

58. Afet Inan, a.g.m., 5.244.

59. Teklifin Atatiirk tarafindan Afet inan‘a yaptirildig: iddiasina ragmen, teklifin Sadri Maksudi'den geldigine
dair bkz. Adile Ayda, Sadri Maksudi Arsal, Ankara, 1991, 5.164-169.
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11 bolimlik bir eserin 1930 yih sonunda Devlet Matbaasinda 100 adet bastmas: ile
sonuglantyordu®. Atatiirk’tin “Tirk Tarih Tezi"nin ilk ve ana taslag: olan bu ¢alisma,
kendisi tarafindan pek begenilmemekle birlikte,% daha sonra yapilan tarih ¢alismalari
ve yazilan ders kitaplar i¢in bir kilavuz goérevini iistlenmigtir. Tiirk Tarihinin Ana
Hatlar1 kitabinin énsdziinde,’bu kitap halkimiz ve bilhassa gencligimiz icin yazildi...
[nsan(lik) tarihinin ickimizla yakindan ilgili bazt kisimlari da zet olarak gosterildi; fakat,
Tiirk aleminden uzak kalan kavimlerin tarihlerinden s6z etmeye gerek goriilmedi.."*
sozlerine yer verilmesi, sanildigt gibi kitabin ders kitabi olarak degil,*® Tiirk toplumuna
genel bir tarih suuru vermeye yénelik oldugu gériimektedir. Ayni zamanda kitabin
dilnya tarihi icinde Turk tarihini géstermekten ziyade bir tarih tezi sunmaya yonelik
olmasi, ideolojik bir bigim almasina yol acmistir. Kitabin bir an énce yazilmasi ise
“Turklerin yanlis goriislerden, hatal dilgiintislerden bir an evvel kurtulmasit emeli...esas
fikirlerimizi bir an 6nce yayma istegi .."* olarak belirtilmistir, Ttrk Tarihinin Ana Hatlar
kitabinda, Insanlik Tarihine Giris béliimiine ilave olarak Cin, Hint, Misir, Anadoluve Ege
Uygarliklarina ve Orta Asya'ya da dnemli bir yer ayrilmistir. “Go¢” olgusu ve “medeniyet
kurma” imgesi kitabin ve daha sonraki tarih calismalarinin her késesine sindirilmistir.
Bu kitapta ortagag, yenicag, yakingag ve Avrupa tarihine hig yer verilmedigi gibi, Islam,
Osmanli ve Tirkiye Cumhuriyetine(yarim sayfa) de deginilmemistir. Bu kitabin bazi
vahim hatalarina ve bir ¢ok eksikliklerine ragmen, ana tezinin kitlelere duyurulmasinin
faydali olacag) inanciyla, 1931 yili basinda Tiirk Tarihinin Ana Hatlarina Methal bashigt
ile otuz bin adet basilarak okullara dagitildig: goralmustir®.

1931 yilinda Tiirk Ocaklarinin faaliyetlerinden memnun olmayan Atatiirk, Cumhuriyet
Halk Firkasi'na katilmasina karar verilince, Tirk Tarihi Tetkik Heyeti tiyeleri bunun
tizerine 15 Nisan 1931 tarihinde Dahiliye Vekaletine basvurarak bir cemiyet statiisti
kazandilar. Cemiyetin adi Atatiirk tarafindan 1935 yilinda Tirk Tarih Kurumu'na
cevrildi. Kurum daha sonra kamu yararina faaliyet gosteren dernekler kapsamina
alindi®® Kurumun ilk nizamnamesinde amac ve bu amaca erigmek icin takip edilecek
yolu sdyle agiklanmustir: “Tiirk tarihini aragtirmak ve elde edilen sonuglar yaymlamak
ve duyurmak. Amacin gergeklestirmek icinde, toplanip ilmi tartismalarda bulunmak,
Tiirk tarihinin kaynaklarini arastirip bastirmak; Tiirk tarihini aydinlatmaya yarayacak

60. “Hakimiyeti Milliye matbaasi bu sorulara cevap veren ilk notlar1 basti. Tiirk Tarihinin Ana Hatlart
kitabi bir cilt halinde bunu takip ederek basildi’ Diyen Afet Inana gdre 6nce alisma notlarinin goaltilip
tizerlerinde caligthp/tartisildiini ve bazi bolimler birlestirilip, baz: bolimler qikartilarak kitabin
olusturuldugunu séylemek miimkiindir. Bkz. inan, a.g.m., 5.245.

61. Ismail Hakk: Uzungarsih, “Tirk Tarihi Yazilirken Atatiirk'iin Alaka ve Gérislerine Dair Hatiralar’;
Belleten, cilt: 111, sayn: 9-12(1939), 5.349-353.

62. Titrk Tarihinin Ana Hatlar: (komisyon), (11. Basky),{stanbul,1996, 5.25.

63. Behar'in “kitap orta dereceli okullarda kullamilmak amaciyla yazilmisti. Bagarisiz olmus..” ifadesi dogru
olmasa gerek bkz. Behar, a.g.e, 5.203.

64. Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, s.26.

65. Behar, a.g.e., 5.107; Coupeaux, a.g.e, s.40

66. Ulug igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1973, 5.15-23; {. Ceyhan Kog,
“Tiirk Tarih Kurumunun Kurulusu, Amaci, Faaliyetleri ve Kurum Politikasinda Gériilen Degismeler(1931-
1950)% H.U. Atatiirk Ilkeleri ve Inkiap Tarihi Enstitiisii Dergisi, cilt:], sayr1(Ekim1987), s.67. Tarih
arastirmalarinin kurumlasma ve devlet denetiminde olmasi yoniindeki egilimler, onun objektifligine ve
ozerkligine golge diisiirmekle birlikte, Bati iilkelerinde 19. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren dogal bir
stireg olarak goriilmiistiir. Fransa, Almanya, Ingiltere, Hollanda, Almanya ve ABD gibi iilkelerde gerek
tiniversitelerin tarih béliimleri, yayinlari, dergileri gerekse bu amagli dernekler her yénden devietge
destekleniyordu. Iggers, a.g.¢, 5. 27-28.
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belge ve malzemeleri elde etmek icin gereken yerlere aragtirma, kaz1 ve kesif heyetleri

condermek ve Turk Tarih Kurumu'nun aligmalarini her tirlit yollarla yaymlamaya

caligmak®r

Kurumun faaliyetlerinin baginda Tiirk Tarih Tezine uygun bir “Ana Hatlar” kit"abm;
veniden yazmak gelir. Ancak dncelikli olarak.OYta.dereceh olfullard'a okutulmak lizere
ders kitaplari kaleme alinmigtir. Toplam yedi ciltlik orta ve lise tarih ders kltaplafl en
yakin egitim yilinin bagina yetigtirilmistir. 1937 z’ll}'nd? kurum tar?fm"dan, spekiilatif
tarih calismalarindan uzak, agirbaglt yaymmm giiniimiize kadar surclm‘enj'"8 I.Selleten
dergisi ¢ikarniimugtir. Atatiirk'tin himayesinde basladigi ¢alismalarint gliniimiize dek
siirdiiren Tirk Tarih Kurumu, tarih ¢ahsmalarinin degerlendirilmesinde {ilkemizde
onemli bir yere sahiptir. -

Tarih cahgmalarint yonlendirmeye basladigi andan itibaren Atatiick'in  rgitlg,
isboliimiine ve ihtisaslasmaya dayali ve belli bir program dahilinde gahsmalarin
yiiriitilmesini arzuladigi agtktir. “Millet olma “ stirecinin 6nemli yapi taglarindan olan
dil ve tarihin glicinii, Balkanlarda daha dnceleri gérmis olan Atattirk, “Biz Balkanlar
nigin kaybettik biliyor musunuz? Bunun tek sebebi vardir. Bu da Islav Arastirma
Cemiyetlerinin kurdugu dil milesseseleridir. Bizim igimizdeki insanlarin milli tarihlerini
yazip milli suurlarmi uyandirdiklart zaman biz Balkanlarda Trakya hudutlarina
¢ekildik®” demistir. Turk Tarih ve Dil Kurumlarinin kurulus temelinde, en azindan
ilham kaynag: olarak, Balkanlardaki Islav Cemiyetlerin oldugunu séyleyebiliriz.

V. Birinci ve ikinci Tiirk Tarih Kongreleri : Tiirk Tarih Tezinin
Tartismaya Ac¢ilmasi

Tarih tezinin Tiirk 6gretmenlerine tanitilmasi ve ders kitaplariyla biitiinlestirilmesinin
yaninda, tarih tezinin biitiin yonleriyle tartismaya acilmasinin amaglandig bir kongre
fikri, yeni tarth goristinin ve tarih Ogretiminde tutulacak yolun &gretmenlere
anlatilmast i¢in bir kurs diizenlenmesini 14 Subat 1932'de Atatiirk'tin Tiirk Tarihi Tetkik
Cemiyetinden istemesi ile dogdu™. 2 Temmuz 1932 tarihinde Anlara Halkevinde
baglayan “igtima” giinliik ¢alisma programi cercevesinde 11 Temmuz 1932 giinii
aksamina kadar siirmistiir’. A¢is Nutkunda Esat Bey, yeni yazilan kitaplarla yapilan bir
yilhik egitimin sonuclar: ve problemleri {izerine tartisma yapilacagini ve eksikliklerin
giderilecegini, bazi yénlerin aydinliga kavusturulacagini séyleyerek Kongrenin amac ve
gorevinin cercevesini ¢izmistir. Ayni zamanda Esat Beyin konusmasinda, Cumhuriyet
kadrolarinin ders kitaplarinda yogun bir bigimde islenmis Tiirk Tarih Tezinden ideolojik
anlamda ne anladiklarini ve neler beklediklerinin ipuglarini da vermistir2.

67.“Tirk Tarih Kurumunun Calismalarina Dair Bir Hilasa" [LTiirk Tarih Kongresi(20-25 eyliil 1937),
Kongrenin Calismalari, Kongreye Sumdan Tebligler, [stanbul, 1943, s 111

68. Ortayls, a.g.e., 5.76.

€9. Enver Behnan $apolyo, Olaganiistii Tark Dil Kurultayr, Ankara, 1951, 5.54.

70. igdemir, Tirk Tarih Kurumu, s.11.Ayrica kurs ve kongrenin i¢ ice oldugunu agis nutkunda dénemin
Maarif Vekili de séylemektedir. Bkz"Esat Beyefendinin A¢ma Nutku', BTTK; s.5.

71. "Tarih Miiderris ve Muallimleri Igtima” Brosiirii, Ankara,1932, 5.4; Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi,
Istanbul, 1977, 5.2018.

72."Esat Beyefendinin A¢ma Nutku’, BTTK, 5.4-16.
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Kongrenin ilk konferansini Afet Inan vermistir. ki konferanst veren Afet inan’in
konferanslarinin ana temasini,” Orta Asyanin otokton halklar: Tiirk ve dilleri Tiirkce'dir
; bunlar kuraklik dolayisiyla gé¢ yolu ile dil, kiiltiir ve tarihlerini Orta Asya disgina,
ozellikle Anadolu’ya tarihin en eski devirlerinden beri tagimiglar ve tasimaya devam
etmektedirler” goriisleri olugturmaktadir™. Kongre i¢inde Hasan Cemil (Cambel) ile
Fuat Képriili'niin tartigmalari Afet Inan'in konferanslari {izerine lehte ve aleyhteki
konusmalarla stirmiistii. Samih Rifatin Tiirkce'nin diger dillerle iliskisi Gzerine
olan konferansina Ahmet Caferoglu’'nun itirazlari olmustur™. Resit Galib'in “ Tiirk
Irk ve Medeniyet Tarihine Umumi Bir Balag” isimli konferansi, anayurdun jeolojik,
klimatolojik ve morfolojik olarak ugradigt degisimlerin yarattigy go¢ dalgalarinin
Anadolu ve cevresinde “medeniyetler” olusturdugunu ve Ege-Akdeniz havzasindaki
medeniyetlerin Turklgiinin cesitli tarihi kanitlarla ispatlanmasina dayaniyordu.
Resit Galib'e en siddetli itiraz Zeki Velidi (Togan) ‘den gelmistir. Zeki Velidi'nin bilinen
tarihlerden basfayarak belgelere dayali tarih cahsmalarinin daha dogru olacagina ve
buna hi¢ kimsenin itiraz edemeyecegine dayanan tavr1’, Sadri Maksudi(Arsal) ve
Resid Galib tarafindan agir bicimde elestirilmistir”. Kongrenin son konferansini veren
Yusuf Akgura ise milliyetci bakis agisindan tarih egitiminin 6neminin yani sira, genis bir
Osmanli tarih yazicihginin kritigini yapmis ve bu konferansa gore tarih ders kitaplarinin
hangi mantik, ydntem ve kriterlere gore yazildiginin bize ip uglarini vermistir™.

[ Tirk Tarih Kongresinin en belirgin ozelligi muhalefetin kararli ve donammli
olmamasidir. Gii¢li milliyetci baglara sahip her iki tarafin temel anlagmazhg, tarih
ilminin ve ona yardimct olan pozitif bilimlerin sagladig vesikalarin kullanilmasinda
kendini gostermektedir. I Tiirk Tarih Kongresindeki tartigmalar arkeolojik bulgularin
kullanim, Turk dilinin diger dillerle etkilesimi, goce yol agan cografi degisimlerin
boyutlari, Tlirk irkinin 6zellikleri ve yenibasilmug tarih ders kitaplarinin degerlendirilmesi
etrafinda yogunlagmustir. Kongrenin en temel sonucu, bati-merkezli bir dinya tarihi
anlayisinin karsisina, Orta Asya-Orta Dogu-Anadolu tarih hattinda sekillenen Diinya
Tarihinin merkezine Tirk Tarihini yerlestiren bir tarih anlayisi resmi olarak dile
getirilmistir™.

Tarih kongresinden sonra caligmalarin yont “Tark Tarihinin Ana Hatlar1” kitabinin
tekrar yazilmasina déndi.*® Bir program taslag cercevesinde 1933 yilina kadar siiren
calismalardan yeterli sonug alinamamas tizerine Atatiirk Kurum tyeleri ile bir durum
degerlendirmesi yapar ve monografik ¢alismalarin yayinlanmasina karar verilir® Buna
gerekce olarak da, "Ana Hatlar” icin, bazi tarih konularinda yeterli kaynak ve ¢alisma

73. Afet{inan) Hanim, “Tarihten Evvel ve Tarihin Fecrinde”, BTTK, 5. 18-41.

74. BTTK, 5.80-96.

75. BTTK, 5.99-161.

76. Togan'in Tiirk Tarihine ve “Tiirk Tarih Tezi"ne yaklasimini igeren kisa bir degerlendirme igin bkz. Nadir
Ozbek, “Zeki Velidi Togan ve Tiirk Tarih Tezi’, Toplumsal Tarih, cilt:V1l, sayr:45(Eyliil 1997), 5.20-27.

77. BTTK, 5.162-165, 168-193 ve369-400. '

78. Akgura, a.g.m., s. 577-607.

79. Turkdogan , Kemalist Sistem, s.90-99.

80. Tiirk Tarihinin Ana Hatlarinin yeniden yazilmasi ile ilgili ilk miisveddeler hakkinda genis bilgi igin bkz.
Semavi Eyice, "Atatiirk'iin Biiyiik bir Tarih Yazdirma Tegebbiisii: Tiirk Tarihinin Ana Hatlar” , Belleten,
cilt:XXX1I, sayr: 128, 5.509-526.

81. [gdemir, Ttirk Tarih Kurumu, s.21-23.
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yapilmanmus olmasinin, genel tarihte daha ¢ok bosluklar ve 'terf'zdc.iiitler olusturacag
endigesidir. Ancak bu progranun itk kitabi 1937'de yayinlanabilmigtir.*

. Tiirk Tarih.Kongresinden iki ay sonra 26 Eyliil 1932'de I. Tiirk Dil Kurultay: toplanm1§
ve Tirk Tarih Tezi cercevesinde, Tirk dilinin tarih 6ncesine giden “uzun ge¢misi”
lengiiistik faktdrler agisindan vurgulanmigtie.®?

1. Turk Tarih Kongresinden birkag yil sonra gerceklestirilen Universite Reformu(1933),
goriiniirde yapilan inkilaplarin {iniversite hocalarinca yeterince anlagilamamast ve
degisimin hizini yalmlay'anmmala.x:l gosterilse de asil sebep Tarih ve Dil kongreleri
sirasinda ve sonrasinda Istanbul Universitesi hocalarinin tarih ve dil alaninda yapilan
calismalan elestirmis ve kiigimsemis olmalaridur. [stanbul Universitesinin bogalan
kadrolarina yabanci égretim elamanlari yerlestirilmistir.#1935'te Ankara Dil, Tarih ve
Cografya Fakiiltesinin agilmasiyla, Turk dili, tarihi ve kiiltiirt ilmi metotlarla yeni bagtan
arastirilacak bir yapiya kavusturuluyordu. Avrupa Universitelerine tarih ve tarihin
yardimer ilimlerinin ¢esitli subelerine 6grenci gonderilirken, ilmiarastirmalari akademik
diizeyde ele alacak kurumlar olugturuluyordu.®® Istenilen tek sey, “bityiik Tiirk tarihinin
en yeni malzemeye gore bizim tarafimizdan yeniden ve dogru olarak yazilmast..." idi.%
DTCFnde on yil boyunca alanlarinda uzman ve inlii yabanc: hocalar(Lansberger,
Glttabeck, Eberhard, Halasi Kun...vb) ders verdi. Tiirk Tarih Tezine katkida bulunan bu
yabanci hocalar, kendi tilkelerinin anlayiglarini, metodolojilerini ve bilgi birikimlerini
Tiirkiye'ye tagimislar ve bati ilim zihniyetinin olusmasina katkida bulunmuslardur.

II. Tirk Tarih Kongresi 20 Eyliil 1937'de toplanmis ve alti giin stirmiistiir. Katilimin
artirilmas) ve daha fazla kisinin konusma yapabilmesi icin A ve B seksiyonlar
olusturuldu. Katilanlarin bilyiik g¢ogunlugunun akademik &zellikli olusu ve yaridan

fazlasinin yabanci uzmanlardan meydana gelmesi kongreye uluslar arasi bir nitelik
kazandirmstir.s

IL Turk Tarth Kongresinin bildirileri daha derli-toplu aragtirmalarin ve uzmanlasmaya
baglamig ilim adamlarinin galismalarim kapsiyordu. ilk kongrede daha ¢ok batili
aragtirmacilarin gériigleri, eklektik bigimde, iddialari destekler mahiyette kullaniliyor
olmasina ragmen, ikinci kongrede kendi yaptiklari filoloji, arkeoloji, antropoloji ve fiziki
cografyaya dayali tarih ¢alismalarinin 6zgiin nitelik tasimas: dikkat gekici noktalardir.
Ilk kongrede Orta Asya ve Anadolu'nun gorece esit agirlikta kiymetlendirilmesine
ragmen, ikinci kongrede agirhgin tamamen Anadolu'ya kaydigi gozlemlenmektedir.

82. [lk kitap olarak ismail Hakki Uzungarsi'min Anadolu Beylikleri basilmustir. Ancak dizinin bir numaral
kitabi Yusuf Akcuranin Osmanh Devletinin Dagilma Devri adl calismasi gériinmektedir. Ancak bu kitap
1940'da yayinlanabilmistir. Bkz. Aym Eser; 5.23.

83. Turkdogan, Kemalist Sistem, 5.101-105 ve 349-351.

84. Universite Reformunun yapilmas: ile ilgili olarak Profesér Albert Malche'in 1932 yilinda hazirladig: rapor
ve Atatitrk'in bu raporla ilgili notlari igin bkz. Utkan Kocatiirk, “Atatiirk'in Universite Reformu ile ilgili
Notlart’, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, cilt:l, sayr:1(Kastm 1985), 5.3-95 ve ayrica iiniversite reformu
ile ilgili genis bilgi icin bkz. Necdet Oktem, Atatiirk Dineminde Dariilfiinun Reformu, fzmir,1973.
Universite Reformu sonunda 240 éfretim iyesinden 157'nin gérevine son verildi. Uzaklagtirilantarin
yerine batida 6grenimlerini tamamlayip basar: ile dénen Dariilfitnun dis1 geng 63retim elemanlart, doktora
sartt aranmaksizin, dogent aday! olarak atanmuglardir. Batida &gretim gorenlerin disinda ¢ogunlugu
Alman ya da Alman tarihgiliginin etkisinde kalmis gégmen ilim adamlar: getirilmistir. Cogu arkeoloji ve
dil uzmaniyds. Behar, a.g.e, 5.167-170; Tiirkdogan, Kemalist Sistem, 5.318-352. Gégmen bilim adamlari
ile ilgili daha genis bilgi i¢in bkz. Fritz Neumark, Bogazigine Siginanlar, Istanbul, 1982.

85. {gdemir, Yillaru Iginden, s.77; Coupeaux, a.g.e., 5.49.
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Kongrelerde ele alinan donemler olarak hala tarih 6ncesi ve tarihi dénemlerin ilk
zamanlan agirhg teskil etmekteydi. Yabanci ilim adamlarinin diinya tarihinin ¢esitli
yonlerine katkida bulunacak alan galismalarim tercih etmelerine ragmen, Tirk ilim
adamlari Anadolunun Tirkligd, Tark dili ve wkinin dinya tarihindeki belirleyici
roliine agirhk vermislerdir. II. Kongrenin genel havasinda gériilen arkeolojik delillerin
giiclendirdigi tarih anlayis, itk ve kiiltiir kavramlarinin tarihsel degerlendirme ile uygun
ideolojik malzeme haline getirilmesine katkida bulunmustur. I. Tirk Tarih Kongresinde
bilinen arkeolojik, filolojik, antropolojik ve fiziki cografyaya ait bilgilerin sorgulanip
tenkit edilmesine ragmen, II. Kongrenin bilimsel havas: daha ¢ok reddi veya tenkidi giic
kaynaklarin kullanilmasi ile daha az hareketli gecmistir. Ayrica, 1. Kongrenin muhalif
ilim adamlart II. Kongrede ya yoktular ya da susmay: tercih etmislerdi.

II. Kongrenin yerli ve yabancl ilim adamlarinca sunulan bildirileri agirlikli olarak
arkeoloji, filoloji, antropoloji*®® ve kiltiir alanlarinda yogunlasiyordu. Képrilii-Barkan
ikilisinin® ve Uzuncarsil'nin Osmanl tarihine, Resit Rahmeti Arat, N. Ayas ve S.
Giinaltayin bildirileri farkli alanlara ait iken, Ttrk Tarih Tezi acisindan en dikkat cekici
bildiri {brahim Necmi Dilmen'in Giines Dil Teorisi iizerine olanidir. Dilmenin bildirisi,®
Tark Tarih Tezinin dil yéniinden agiklanmasini kapsiyordu. Basit alil yiiriitmenin
morfolojik analizlerle giiclendirildigi, hedefin Turkcenin merkezi bir dil oldugu dil
dallanmastnin diinya milletleri ile akrabalik kurmaya uzandigt mantik zincirinde, bu dil
teorisi Tiirk Tarih Tezini daha da giiglendiriyordu. '

Kimilerince Tirk Tarih Tezinin mutlak zaferi, kimilerince de resmi ideolojiye karsi
tarihcilerin suskunlugunun yagsandigt II. Ttrk Tarih Kongresi, tek—parti déneminin en
yogun yasandigt bir dénemde gerceklesmisti. Siyasi irade tarihin konusunu, ydniing,
ve kosullarini belirlemisti. Yonetici kadrolarin tarihten bekledigi ise ideolojilerine
taniklik etmesi ve vatandasa kendine giiven hissi verecek egitici bir rol iistlenmesiydi.
Tarihgilerden istenenler belliydi ve tarihgiler uzun siire, birkag istisna harig, bu ¢izginin
disina ¢cikmadilar ve gerekli elestiriyi yapamadilar.

V1. Sonug Yerine :

Atatiirk, “Yeni kuyrulan Tirkiye Cumhuriyetini mazide temellendirmek vé tarihe
baglamak, mevcut rejime ve iktidar anlayisina mesruluk kazandirmak” amaciyla tarihe
egilme ihtiyaci duymustur. Turkler hakkindaki olumsuz imajin silinmesi, Anadolu'ya
sahip ¢ikma istegi, Bati medeniyetinden faydalanabilmek i¢in tarihten yararlanarak

86. [gdemir, a.g.e., 5.79.

87. Behar, a.ge., 5.173.

88. Daha 1925%e kurulan Tirkiye Antropolojik Arastirmalar Merkezi antropolojik, filolojik ve arkeolojik
bulgular isifinda “Ttrk irki” ve Tirk Tipi” tizerine Tiirk Tarih Tezine uygun goriisler yayinlayarak bu tiir
calismalarin alt yapisini hazichyordu. Bkz. Tiirkdogan, Kemalist Sistem, 5.331-333.

89. fimi Osmanh tarihgiligi, ileride “K&priili Mektebi” olarak adlandirilacak ekoliin galigmalan ile devam
etmistir. Annales Okulunun izinden giden bu tarihgiler i¢in bkz. Halil Berktay, Cunihuriyet Ideolojisi ve
Képriili, {stanbul, 1985, 5.80-96.
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ortak bag kurma arzusu ve Tiirk toplumunu, “milli-devlet” olarak inga etme sﬁrecir.xde,‘”
belli bir ideolojik ydnelim kazandirmak igin tarihten yararlanilmustir. lnsaplgrxn tarihten
alabilecegi derslerden baslayarak tarihi olaylari, bu olaylarin etkenlerini sorgulayan
ve insanlarin nereden geldikleri konusuyla, “medeniyet ne demektir? Bu isleri biitiin
diinya ve beseriyette ilk yapmig ve yaymis insanlar hangi irktandir? Bu irkin ilk yurdu
neresidir?”? gibi sorular sorulmustur. Diinya tarihindeki bosluklardan yararlanilarak,
“Tiirk” adi cevresinde bir tarih anlayst sekillendirilmistir. 1932 yilinda toplanan I Tirk
Tarih Kongresinde, [nan tarafindan “medeniyetin ilk ¢ikis yeri ve besigi Orta Asyadir.
Brakisefal ve beyaz irkin ilk yurdu Orta Asya'dir. Tiirkler Brakisefal ve beyaz irktan olup,
anayurtlarn Orta Asyadir. [lk medeniyetin yaraticisi Tirkler olmustur. Orta Asyadan
kuraklik yiiziinden gé¢ eden Turklerin bir kismu araliklarla Anadolu'ya go¢ etmiglerdir.
Béylece medeniyet diinyaya Ttrkler tarafindan yayildig gibi, Anadolu'nun ilk otokton
halki Orta Asyadan gelen Tirklerdir™ agiklanan ve tzerinde yogunlasilan gorisler,
Tiirk Tarih Tezine resmi bir nitelik kazandirmustir. Tirk Tarih Tezi, Osmanli hanedan

’tarihi anlayisina oldugu kadar, Avrupanin “eurocentrique”(Avrupa-merkezli) tarih

anlaysina da bir tepki olarak dile getirildigi goriilebilir.

Ttrk Tarih Tezi, tarihte medeniyet, kiltiir ve devlet kurmanin Tirklere 6zgii olduguy,
tarihi gelisim cizgisindeki derin bosluklarin Tiirk imaji ¢evresinde spekiilatif bicimde
dolduruldugy, Tarih dncesi varligt konusunda ¢ok siipheli toplum ve devletlerin ilim-disi
icad edildigi, arkeolojik ve antropolojik verilerin ¢ekinceler konulmadan kullaniimasi ve
tarihi hakikatler gibi algilanmasi noktalarinda elestiriye ugramstir. Bu elestirilerin yani
sira “gérevlendirilmis” tarihgilerce® tarihin ideolojik malzemeye déniistiiriilmesi, Islam
tarihi hakkinda ényargili davranilmasi ve Osmanli tarihinin diglanmasi gibi ana temalar
tizerinde de tartisma konusu olmustur. Tarihin gelisim ¢izgisine miidahale edildigi ve
bunun yanlig sonuglar verecegi ve tarih egitimine olumsuz katkilar saglayacagi stirekli
dile getirilmistir. o h -

Avrupada arkeoloji, antropoloji ve filolojinin bulgularina dayanan bir tarih anlayisi
gelisirken Cumbhuriyet kadrolarinin bundan kaginmalarini beklemek dogru olmasa
gerektir.®> Hititlerin Cermenligi, Stimerlerin Macarhig gibi zorlama tezlerin batida
savunuldugu dénemde Tirklerin tarihinin ve medeniyet kurma vasiflarinin abartilarak
ileri siiriilmesi o déneme gore ¢ok yanlis degildir. Laik ve milliyetci bir devlet ve toplum
olusturmaya ¢alisan Atatiirk icin milli kimlik yaratmada, Osmanlinin tirdes olmayan
etnik ve kiiltiirel dokusu asiimas gii¢ bir engeldi. Cumhuriyetin Osmanliya balisindaki
olumsuz tavri yadirgamamak gerekir. Ctinkii Osmanli devletinin yikilisini yasayan ve
bilingli bir bigimde Tiirkci egilimleri giiglenen Cumhuriyet kadrolarinin ¢ok kiltirli
bir devletin devami olmak istemeyecekleri agiktir. Atatiirk'iin Afet Inana yazdirdig1
su ciimleden anlasilacag: gibi, “iste arkeoloji ve antropoloji o ilimlerin basinda gelir.
Tarih bu son ilimlerin buldugu belgelere dayandik¢a temelli olur. Tarihi bu belgelere
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dayanan milletler ki, kendi ashini bulur ve tanir® bakis agisinda pozitif bilimlere keskin
bir giiven séz konusudur. Bu da Atatiirk’tin degil, donemin Bat: tarihgiligindeki hatali
tuturnundan kaynaklanir.

Bugiin Tirk Tarih Tezinden ne kaldigina bakarsak, tarih ders kitaplarinda hala
gecerliligini koruyan Turk gogleri ile uygarhgin gelisimi, bati tarihciliginde de
varolan, ilk-orta-yeni ¢aglar bélimlenmesi, Orta Asya ve Anadolu'nun goérece esit
degerlendirilmesi, Osmanlinin Tiirk kiiltiiriine yabancilagmasi...vb gérebiliriz. Ayrica
Etibank, Stimerbank, Hitit amiti ve Ankara Hitit Vergi Dairesi gibi yer ve kurum
isimleri ile zaman zaman giindeme gelen "Turk irki"nin tanimlanmasina yonelik
spekiilatif tartismalar Tiirk Tarih Tezinin izlerini tasimaktadir. Yine de Tiirk Tarih Tezi,
tarih gahismalarina beli bir yon, programh ¢alisma ve bilimsel verilerin kullanmilmas:
actlarindan faydal olmugtur. Tarih ¢alismalarini derli -toplu hale getirmis, iyi yetismis
aragtirmacilarin ortaya ¢ikmasini saglamis ve dar bir alanda da olsa bilimsel tarih
¢alismalarinin yolunu agmustir. Glinfimiizde bile Tirk Tarih Tezi tizerine lehte ve
aleyhte gorisler one siiriilmekte ve tartigmalar siirmektedir.

96. Afet Inan, M. K. Atatiirk’ten Yazdiklarun
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