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Niyazi Berkes, Osmanli-Ttrk toplumunun Batililasma, modernlesme, sekilerlesme
strecinde gegirdigi degisim, donisim ve ilerlemeleri toplumbilim, iktisat, siyaset ve
kultur acilarindan irdeleyen bir Turk distuntradir. Bu amacla Berkes, tarihsel catisma
perspektifi ve tarihsel gelisim tzerine olan analizlerinde 6zellikle diyalektik y6ntemi
kullanmistir. 1952 sonrast ¢tkmak zorunda kaldigi yurtdisinda ise Berkes, bilimsel
calismalarint  esas olarak Osmanli-Ttirk modernlesmesinde  din-cagdaslasma
catismasinin etkileri tizerine yapilandirmis ve bu yolda yaptigt sayisiz ve farkl tiirde
yazin ¢alismast ile Turk disiince tarihinde 6nemli yerini almistir. Bu anlamda Niyazi
Berkes’in yazin hayat1 1952 6ncesi ve 1952 sonrast olarak ikiye ayrilabilir. Bu baglamda,
yurtdisindaki 1950’1i yillar1 yazin anlaminda tlkesinden uzak, verimsiz geciren Berkes,
Turk disince hayatinda 1960’larda Yo6n ile yakaladigt yeniden dogusu, 1970’lerde
Cumbhuriyet gazetesi ve Sesimiz dergisindeki yogun yazin faaliyetleriyle siirdirmisgtir.
Ancak Niyazi Berkes’in fikriyat: tizerine yapilan ¢alismalarda gorilmustir ki, genelde
fikriyatinin ana damar konulart olan laiklik, sekilerlesme, ¢agdaslasma, demokrasi
olgulari tzerinde Berkes’in 1970’lerdeki ¢alismalarina ¢ok fazla referans verilmedigi
tespit edilmistir. Bu nedenle, bu ¢alismanin ana amac, ileride Berkes fikriyat1 izerine
yapilacak calismalara katkida bulunmasini ve arastirmacilara yeni bakis acilart
yaratmasint saglamak maksadiyla, 1970lerin sonlarinda Niyazi Berkes-Sesimiz dergisi
ortakliginin irdelenmesi ve ortaya konulmasi olarak belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Niyazi Berkes, Sesimiz, Laiklik, Cagdaslasma, Sekiilerlesme.
ABSTRACT

AK, Gokhan, Niyazi Berkes in the “Sesimiz” Periodical, CTAD, Volume 11, Issue
22, (Fall 2015), pp. 393-416.
Niyazi Berkes is a Turkish intellectual who studied on the change, transformation and

progress that Ottoman-Turkish society had gone through during the process of
Westernization, modernization and secularism regarding social sciences, economy,
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politics and culture. Following this goal, Berkes used particulatly dialectic method in his
analyses regarding historical conflict perspective and progress. Following 1952 when he
was forced to leave Turkey, Berkes founded his works mainly on the impacts of the
conflict between religion and secularism in the Ottoman-Turkish modernization, and
with various literary works in this line he made his significant place in the Turkish
intellectual history. In this respect it is possible to divide Berkes’ intellectual life in two
main periods taken the year 1952 as a milestone. Thus, Berkes who spent his abroad years
in 1950’s was unfruitful regarding writing and carried on the rebirth he caught in the
Turkish intellectual life in the 1960’s with Yo# with intense methods for writing in the
1970’s in Cumburiyet newspaper and Sesinziz (Our 1 vice) petriodical. However, it is noticed
that not many references regarding his works in the 1970’s used in the papers, thesis or
whatsoever concerning Niyazi Berkes’s intellectual life and thinking in line with his main
vein themes of intellectual perspective such as laicism, secularism, modernization,
democracy. Therefore, this study mainly aims to examine and put forward to the
partnership between Niyazi Berkes and Sesimiz periodical at the end of 1970’s in order to
bring new perspectives to the researchers and contribute to the further studies regarding
Berkes’ intellectual life and way of thinking.

Keywords: Niyazi Berkes, Sesimiz, Laicism, Modernization, Secularism.

“Bir toplumun gerekten gelismis olmass, en bagsta onn
_yonetenlerin, karar yetkisinde olanlarin gok oknmast,
okudnklarmz iyi anlamast, iyi kavramas: ve kisiligini
siirekli olarak gelistirmest, bencilligin, fisisel [¢ikar]
tutkusunun iistiine gikabilmesi, onlar: yenebilmesi
kosuluna baglider1

Giris

Ulkelerin diisiince tarihlerinde, entelektiiellerin cesitli donemlerde farkls
nedenlerle degisik yayimlatla olumlu birliktelikler olusturduklari ve fikriyatlarinin
temellerini olusturan gérislerini bilim dinyast, akademik camia ve kamuoyuyla
bu sekilde paylastiklart sikca goriilen bir durumdur. Tirk distince hayatinda da
6nemli bir yere sahip olan toplumbilimei Prof. Dr. Niyazi Berkes’in, 1969 ile 1982
yillart arasinda yayimlanmis bir killtiir ve sanat dergisi olan ve distince diinyamiz
tarafindan da pek bilinmeyen Sesimiz dergisiyle 1970°li yillarin sonlarinda
gerceklesen entelektiiel birlikteligi boylesi bir disiin ortakligidir.

1 M. Rauf Inan, “Az Gelismisligin Nedeni”, Sesiniz, Sayt 106, Mayis 1978, s. 12.
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Ancak bu beraberlik, hem Niyazi Berkes’in fikriyatt hem de kurulan
birlikteligin baglam1 acisindan bazi dikkate deger 6zellikler tasimaktadir. Nitekim
Niyazi Berkes’in 1978-1980 arasinda Sesimiz dergisinde yazdigi yazilar, onun
fikriyatinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Keza bu yazilari, yurdundan onlarca yil
uzakta yasamaya strgiin edilmis ve diisininde de bu dénemde artik zirveye
ulagmis yaslt bir Ttrk distniriinin, tilkesinin sosyo-politik sorunlarindan yine de
kopamayarak -¢ok uzaklardan da olsa- Turkiye’nin giincel entelektlel yasamina
katkida bulunma cabalart olarak gérmek muimkindir. Ayrica, Niyazi Berkes’in
Sesimiz dergisi ile 1978’ den baslayarak iki yil sireyle kurdugu bu ilging birlikteligi,
neredeyse 70’li yaslarina varmis bir diigtintrtin 1970’1 yillarin sonlarinda yeniden
dogus alistirmalarit olarak degerlendirmek de olasidir.

Zira 1948 Dil ve Tarih-Cogratya Fakiltesi (DTCF) Tasfiyeleri? olarak bilinen
stire¢ sonrasinda 1952 yilinda Tirkiye’yi terk etmek zorunda kalan ve sonraki
yillarda akademik faaliyetlerini Kanada’da stirdiiren Niyazi Berkes, 1960’L1 yillarda
Turk distince hayatina Yo gazetesi ile fekrar girmis, ancak 1967 yilinda burada
son yazisini yazmustir. Bundan sonra Niyazi Berkes, 1970’li yilarda Turk
entelektiiel camiasina 1974-1980 arasinda Cumburiyet gazetesindeki yazilariyla
ulasabilmis olsa da, onun Tiirkiye’de dergi alaninda tekrar dogdugu yazin ortami
Sesimiz dergisi olmustur. Bu anlamda, Niyazi Berkes’in 1970’li yillarda Sesimiz
dergisiyle kesisen diigiin diinyasi baglaminda ger¢eklesen entelektiel ve diistinsel
birlikteliginin Berkes’in akademik/entelektiiel kimligi ile fikriyati kapsaminda
irdelenerek ortaya konulmasi, bu ¢alismanin ana amag ve hedefini belirlemistir.

Niyazi Berkes’in Akademik/Entelektiiel Kimligi ve Yazin Diinyast

Tum calismalarini Cumhuriyet devrimlerini koruma davast ugruna verilen bir
savasim olarak gbren Niyazi Berkes, uzun ydlar yurdundan uzak yasamayi géze
almis bir bilim insamdir. Ancak Berkes, bir politik siirgiin olarak neredeyse
yasaminin yarisint yurtdisinda gegirmesine ragmen, Turkiye’nin sorunlarindan
uzak kalmamus; tlkesinin gecirdigi degisim/dontsim ve ¢agdaslagsma cabalarini
duyarlilikla  izlemistir. Bu anlamda Berkes, Tirkiye’nin gelisim ve
cagdaglasmasinin tarihsel Islam-Osmanli sosyo-politik gelenekleri cercevesinde
incelenmesinde biiyitk katkilari olmus, Atatiirk devrimlerini kavramada tarihle

2 Anilan olaylara iliskin ayrintili bir kaynak olarak bkz. Mete Cetik, Universitede Cadi Kazanz: 1948
DTCF Tasfiyesi ve Pertev Naili Boratav'm Miidafaasz, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, Istanbul, 1998;
Gokhan Ak, “Turk Disintinde Yersiz Yurtsuz Bir Yalnizlik: Niyazi Berkes”, Motif Akadewi,
(Dosya: Kibris Ozel Sayisi-IT), Say1 2 (2013/2), s. 196-217.
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bilingli ve tarafsiz bir bag kurulmast gerektigini savunmustur.? Boylece Berkes,
6zellikle bu alanlarda yapt@i kapsamli ve yetkin calismalarla Turk distince
hayatinda mimtaz yerini almis 6nemli bir toplumbilimcidit.

21 Ekim 1908’de Kibris’in Letkose kentinde dogan Niyazi Berkes, ilk ve orta
Ogrenimini burada tamamlamayr miiteakip, 1923 Lozan Antlasmasi sonrast
ailesiyle goctiigin Tirkiye’de strasiyla 1928°de Istanbul Sultanisi’ni, ¢ 1932°de
Istanbul Darilfiinunu (Universitesi) Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimiinii bitirir.
Akademik calismalara 1935’de Istanbul Universitesi'nde sosyoloji asistant
olarak baglayan Berkes, ayni yil burslu olarak goénderildigi ABD’nin Chicago
Universitesi’nde 1939’a dek sosyoloji doktorast egitimini siirdiiriir. Yaklasmakta
olan II. Diunya Savast bahanesiyle doktorast yarida kesilerek Turkiye’ye
déndurilen Niyazi Berkes, 1939 Eylilinde DTCEFde sosyoloji asistant olarak
gbreve baglar. Docentlige kadar yikselecegi bu Fakiltedeki akademik

calismalarini 1948’¢ degin stirdiirtr.

Niyazi Berkes, 1930’lardan itibaren caligkan, tiretken ve duyarli geng bir bilim
insant  sorumluluguyla  toplumbilim, kéy sosyolojisi, din-¢agdaslasma
catismasindan  kaynaklt konular ve Osmanh-Tirk toplumunun yapisal
Ozelliklerine yonelik arastirmalar yapmis, yayimladigi telif eserlerinin yaninda
donemin Aylk Siyasal Bilgiler (Miilkiye), Ulkii, Yurt ve Diinya, A.U. DTCF Dergisi,
Ant, Tan, Vatan gibi dergi ve gazetelerinde toplumsal ve gincel sorunlarla ilgili
yazilariyla da dikkati ¢cekmistir. Ancak 1930’lu ve 1940’lt yillar, Ttrkiye acisindan
bircok sosyo-politik ve ekonomik huzursuzlukla dolu yillardir. Bu yillarin,
zamanin entelektiiel ve aydinlart Gizerindeki siyasal baskilari da aztmsanmayacak
kadar fazladir. Bu nedenle, d6neminin bir¢ok diistin insant gibi Berkes’in de fikir
ve ifade Ozglrligh kisitlanmaya baslamustir. Zira Berkes’in yazilariyla
elestirdiklerinin baginda zamanin resmi makamlarinin anti-demokratik tutum ve
politikalari, yonetici ve sivil egemen siniflar icinde yerlesmis ve 1940’]arla tekrar
yikselise gecmis muhafazakar kesimler ve bunlarin bir takim girisimleri

gelmektedir. Bu da, onun disiininin dénemin yonetici ve sivil egemen

3 Inan Ozer, “Niyazi Berkes”, Tiirk Toplumbilimcileri-1, Ed. Emre Kongar, Remzi Kitabevi, Istanbul,
1993, s. 239.

4 Giintimiizdeki Istanbul Erkek Lisesi’dir.

5 Niyazi Berkes, 31.10.1939 tarihinde 35 lira maasla A.U. DTCFde felsefe asistani olarak géreve
baglamistir. DTCF tasfiyeleri kapsaminda ise, 12.01.1948 tarihinde tiniversite 6gretim mesleginden
cikartilmistir. Ayrintt icin bkz. A.U. DTCF Personel Arsivi, Mediha Berkes Kisisel Dosyasr’nda
(Dosya No: 144) bulunan ve A.U. DTCF Dekanligr’'nin A.U. Rektrliigi'ne gonderdigi 14 Ekim
1975 tarih ve 9941 sayilt yaz1 ekindeki Niyazi Berkes’e ait Hizmet Belgesi.
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siniflarinca baski altina ve dogrudan hedef alinmasina yol agmistir. Bir siire sonra
bu kesimlerin anti-demokratik girisimleri, Niyazi Berkes i¢in akademik hayattan
tasfiyeye kadar varmistir.® Sonugta da Maarif Vekilligi'lnce gérevden almalar,
sorusturmalar, davalar gibi adli ve idari siireclerle Berkes’in bilim yapmast
engellenmis, en sonunda 1948de TBMM’de Ankara Universitesi biitgesi
goristlirken kadrosu lagv edilerek Ggretim  gbrevinden ve DTCEFden
uzaklastirilmistir.

Tirk siyasi tarihinde 1940’ yillara “1948 DTCF Tasfiyeleri” olarak damga
vuran, ancak ginimizde artik iyice zihinlerden ve dikkatlerden uzaklasmis olan
bu hukuksuz ve yanlt olaylar zincirinden sonra igsiz kalan ve Tirkiye’de yasam
hakki da kalmadigint géren Niyazi Berkes, 1952°de Kanada’dan aldigt bir teklifi
degerlendirerek Tirkiye'yi terk etmis ve Kanada/McGill Universitesi Islam
Aragtirmalar Enstitiisi’'nde 6gretim gérevine baglamustir. Yirmi t¢ yil bu
Enstitide calisan Berkes, 1975’de uluslararast “Emeritus Profes6r” unvanini
alarak emekli olmus ve Ingiltere’ye yerlesmistir. Burada 1988’de agir bir kalp krizi
sonucu yasama veda eden Niyazi Berkes, yurtdisinda politik bir stirglin olarak
bulundugu 1952-1988 déneminde Turkiye’ve -kendinden kaynaklanmayan
sebeplerle- kesin dénts yapamamistir. Ancak bu ddnemde yurt hasretini de gerek
kisa ziyaretler, gerekse Ttrk diisiince hayatina Tiirkce eser ve yazilariyla yaptgt
katkilarla gidermeye calismustir. Berkes’in uzun soluklu yazin yasaminda 1978-
1980 yillart arasinda yazilariyla yer aldigt Sesimiz dergisi dénemi de, boylesi bir

surecin urunudur.

Tium entelektielleri oldugu gibi, Niyazi Berkes’i de yasadigt dénemlerden ve
cagdast aydin, entelektiiel ve siyasilerden ayrt degerlendirmek miimkiin degildir.
Gerek s6z konusu sosyo-politik dénemlerin, gerekse bu dénemlerin entelektiiel
ve siyasetcilerinin Berkes’in entelektiiel kimligi ile fikriyat: tizerinde kokli etkileri

6 Berkes’in su satirlari, o ddnemin siyasal ve ideolojik konjonktiri icinde onun neden fikir ve ifade
Szgtrliginin kalmadigin anlatmaya yeterlidir; “YZrmi yillik Kemalist rejiminin deneylerinden sonra o
gamanmn fikirlerinin artik tarih sayfalarma gegmis olmaktan bagka bir degerleri kalmamusti. Bu taribe gecmis
Sikirleri bile bilmekten mabrum olan simdikilerin sigciileri icin toplumsal degerler sadece bir politika ve kazang
aract oldu. Kimisi dini, kimisi ik duygularims, kimisi sinsf ve bolge ayriiklari, kimisi siyasi mevki sabiplerini
ele alyp somiirmekten, iilke yiizeyinde kiime kiime kin yigmlar: tutusturmaktan baska bir sey diisiinmiiyordu.
Hicbirinin ne din, ne milliyet, ne ekonomi, ne devlet alanlarinda yapic: ve olumin bir goriisii vardr. Ulnsal birligi
yer yer kundaklayan bu kudurganik iginde Kemalist gelenege aykir: yolda yiiriimeyen, diigiinmeyen ve
soylemeyenlerden baskasina biirriyet yoktu; fakat onun disinda biitiin kemiksiz dillere sonsuz, bir uganma biirriyeti
vards. Bu devrin aynz derecede utandurict yan, aydimlarimn cogunun bu rezalet karsisinda susmasi, varacagr sonuglara
kargs ummrsamazligs olmugtnr.”’ Bkz. Niyazi Berkes, [&iysiz Yildir Neden Bocalyyornz?, Istanbul Matbaast,
Istanbul, 1965, s. 146-147.
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oldugu da agiktir. Bu etkilerin esas sonucu, Berkes’in émrii boyunca herhangi bir

siyasi tesekkiile tiye veya benzeti bir aidiyete gitismemesi olmustur.”

Berkes’in, yasaminda bir¢ok degisik ve dramatik tecriibeyi tst tiste edinmesine
ragmen, akademik ilgilerinde ve bunlari ele alis tarzindaki stireklilik vurgulanmaya
degerdir. Her bir ve ayrt konu, onun eser ve yazilarinda sosyal bilimlerin 6nemli
bir problemiyle baglantili olarak belirmektedir. Berkes, bu problemlere aranan
cevaplarin sosyolojik, toplum-bilimsel, tarih-bilimsel, ekonomik ve kiltiirel
yonlerini kendi akademik disiplini icerisinde ortaya koymaya calismustir.
Dolayistyla onun genis bilimsel ilgileri, sadece egitimini aldig1 felsefe ve sosyoloji
ilimlerinden tiiremeyecek kadar da cesitlilik gbstermektedir.

Thrkiye’nin daha demokratik ve ¢cagdas bir hukuk devleti olmasina iliskin arzu
ve beklentileri, bir sosyolog, toplumsal tarihgi, iktisatct ve diistiniir olarak® Niyazi
Berkes’in  yasaminin  her dénemindeki temel vazgegilmezleri olmustur.
Dolayistyla Niyazi Berkes’i, yalnizca akademik bir sahsiyet ya da Ttrkiye’nin 6nde
gelen sosyal bilimcilerinden biri olmasinin 6tesinde, Turkiye’ye iliskin kaygilari
olan, siyasi bir perspektife sahip bir kisi olarak da gérmek bu anlamda faydali
olacaktir.”

Fikir yasaminda cesitli boyutlariyla bircok kez inceledigi Mustafa Kemal ve
Atatiirk, Berkes’in yasaminin ve benliginin gelistirdigi “Mustafa Kemal”dir. Bu

7 Niyazi Berkes icin disiince, ifade ve akademik &zgiirlik her seyin tzerindedir. Bu anlamda
Berkes, gengliginden itibaren politika oyunlarint ve politika aveilarint gesitli vesilelerle ve cogu kez
de act bigimde tectiibe etmis ve stkca elestirmistir. Bu anlamda, Berkes’in tim yasami boyunca
siyasete mesafeli ve temkinli bir yaklasim icerisinde bulundugu s6ylenebilir. Dolayisiyla Berkes,
fikriyatindan hicbir sekilde ve hicbir kimseye 6din vermemek amaciyla, yasamt boyunca hicbir
siyasi hareketin iginde yer almadig1 gibi, hicbir siyasi tesekkiile de tiye olmamistir. Bu durumun agik
gostergelerinden biri de, Berkes’in, Siyasi Partiler (1946) baslikli eserinin Onséz’iinde yer alan ve
kendisini, “Hig bir partiye mensup olmyan, fakat demokrasiye inanan7bu eserin yazar?’ olarak tasvir ettigi
ifadelerdir. Bkz. Niyazi Berkes, Siyast Partiler: Ingiltere, Amerika, Fransa ve Amerikada, Yurt ve Diinya
Yayinlari, Istanbul, 1946, s. 1.

8 Dogan Ozlem, “Niyazi Berkes’in Bilim Anlayist”, I3 Birakmus Kebrish Tiirkler 1. Sempogynmu: Niyazi
Berkes: 21-23 Nisan 1999, Yay. Haz. Ismail Bozkurt, Dogu Akdeniz Universitesi Kibris Arastirmalart
Merkezi Yayinlari, Gazimagusa, KIKTC, 2000, s. 145.

9 Berkes icin Tiirkiye’de sosyalizmin gergeklestirilmesinden 6nce, toplumsal yapinin timiyle uluscu
ve gelenek-digt olmast gerekmektedir. Bundan dolayr da, tarihsel-toplumsal alana verdigi 6ncelik
nedeniyle Berkes, aydinlarin sosyalist yanilgilarindan daima uzak durmaya calismustir. Bu anlamda
vurgulamak gerekir ki, Kemalist diinya goriisiiniin sosyallestirilmesinde Berkes fikriyatinda etkili
olan diginitis bigimi “sosyalizm” olmustur. Bkz. Cumhur Aslan, “Tirk Cagdaglasmasinin
Distiniirti Olarak Niyazi Berkes”, Nzyazi Berkes'in Sosyoloji Anlayzsz, Mehmet Devrim Topses, Ant
Yayincilik, Ankara, 2011, s. 5-6.
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Mustafa Kemal figtird, bir 6mtr boyunca Berkes’in kisiliginde ve dustincelerinde
yasayan Mustafa Kemal’dir. Fikir hayati boyunca tanimaya, tanimlamaya ve
tanitmaya ¢alistigt Mustafa Kemal, Atatiirk ve Kemalist dinya goriisi, Berkes’in
en az yarim yuzyillik arastirma ve incelemelerinin tutarll ¢izgisinin anladigt ve
anlatabildigi 6lctideki olgulardir. Nitekim Oktay’a gore de, Atatirk’e ve
devrimlerine her zaman cosku ile sahip ¢itkmis ve bircok yonden tipik bir
Cumbhuriyet aydint olarak kalmis!® Niyazi Berkes’in entelekttel kisiliginin baslica
yapi taslarindan biri de sol Kemalist diinya gériisii olmustur.!!

Niyazi Berkes’in yazin hayati, 1952°de Kanada’ya gitme Oncesi ve sonrast
olarak iki ana dénemde incelenebilir. Bu iki dénemin de, hi¢c kuskusuz birbirinin
icerisine giren, Ortisen dugslnsel zenginlikleri bulunmaktadir. Bu anlamda,
Berkes’in birinci yazin dénemini 1929-1952 yillart arasindaki dénem olarak
saptamak mimkindir. Bu ilk dénemde Berkes, fikriyatinda daha ¢ok
toplumbilim konularina agirlik vermistir. Ancak 1948 tasfiyeleri ile akademiya ile
Tirkiye’den uzaklastiriinca Berkes, 1952’de geride birakmak zorunda kaldigs
tlkesindeki bilimsel etkinligine bir daha ne zaman, nasil dénecegini bilemedigi
icin, Kanada’da kendine yeni bir kariyer kurduktan sonra, ¢ok daha buyik
sistemlerin dinamigine yonelmistir.

Berkes’in ikinci yazin dénemini 1952-1988 arast olarak dustinmek
mimkindir. 1950’1 yillarin, Berkes fikriyatinin yiitksek bir fikir ve sz hiirriyeti
ortami buldugu Kanada’da, yine de yazin yéntinden kisir gegen yillar oldugu
goriilmektedir. En bagta, bu donemde Tiirkiye’de Berkes’e yonelik tstii kapalt

yazin ambargosunun héld strdirtldiging séylemek mimkiindir.'?

10 Ahmet Oktay, “Aydinin Olami”, Milliyet, 23 Aralik 1988, s. 10.

11 Siyasi perspektifi ile ilgili olarak literatiirde bircok yorum ve/veya yakistirma yapilmis olan
Berkes’in yine de siyaseten solda yer alan bir distintr oldugunu séylemek mimkiindir. Ancak ne
kadar solda yer aldig1 tartismali bir konu olup, literatiirde bu konudaki gériislerin genis bir yelpazeye
yayildig1 goriilmektedir. Bu anlamda Berkes’e gore Kemalist diinya gorist; “...o donemin taribini ve
kogullarme bilmeyen yabanct gozlemcileri sagirtan bir dedisim olayidir. Kemalizm, bir diisman istilasina kars:

cevrilmis “siradan” bir ordu savas: olmaktan ikzyor, en sonnnda siyasal bir devrim akunn oluyor, bir cumburiyet
.

rejimi kurulnyor. Kurulusundan ag sonra da bu rejimin bir devri agtigr goriiliiyor. Cumburiyetin 10.
yeldoniimiinde Kemalist devrimin sembollerini olusturan ilkelerin altincist olan Devrimcilik ilkesi, Kemalizm
devrimini en sonda degil, en bagta tammlayan bir ilke oluyor.” Blz. Niyazi Berkes, ““Thtilal”, “Inkilap” ve
Devrim”, Atatiirk ve Devrimler, Adam Yayincilik, Istanbul, 1982a, s. 133.

12 Niyazi Berkes, demokrasi ve 6zgiirliikler vaat ederek iktidara gelen Demokrat Parti’nin iktidarda
bulundugu 1950’li yillarda Tiirkiye’yi ve ig siyasasint yakindan takip etmis olsa da, resmi makamlarca
halen kendisine “zehirli fikirler sacabilecek komiinist” algistyla yaklasildigindan, gayri-resmi ve
ortiik bir boykotun baskisi altinda, bu dénemde Tirkiye’de ¢ok silik bir yayin etkinligi icinde
olmustut.
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1960’lt ydlar ise, Berkes’in fikriyatinda ve yazin yasaminda oldukc¢a 6nemli
yillardir. Bu dénem onun, 1960°1arin sol muhalif gazetesi Yoz ile bitlikte Ttrk fikir
dinyasina adeta yeniden dogdugu, Tirkiye’de aktif yazin dénemine tekrardan
doniis yapug parlak bir dénemdir.!® 1961 Anayasas’'nin sagladigi 6zgtirliket
ortamin da olumlu etkileriyle, Ttirkiye’de bu dénemde s6z ve ifade 6zgirligiinin
bir hayli arttig1, sola karst onlarca yildir stire gelen baskilarin minimize oldugu bir
stre¢ baglamustir. 1967°de Yon’de son yazisint yazan Berkes, halen yurtdisinda
olmasina ragmen, Tiirk disiin hayatinda bu #ekrar taninmishgin verdigi ivmenin
destegiyle, 1970°li yillarda Cumburiyet gazetesinde 44 yazt yazmis, 1970°li yillarin
sonlarinda ise, 1969’dan beri yayimda olan Sesinig dergisi sahibi Hasibe Ayten’den
aldig1 davetle anilan dergiye iki yil boyunca, o donemde yasadig1 Ingiltere’den
yaztlarini yollamigtir.14

Yine de 1960’h yillarda Tirk toplumsal tarihini konu alan tartismalarda Dogu
Despotizmi, Osmanlt toplumunun tanimlanmasi, Osmanli toplumunda
feodalizm niteligi, Osmanh-Turk batililagsmast gibi konularda 6ne strdigi
gorisler ve yaptigt yorumlar ile dénemin diisiince giindeminde 6nemli bir yer
isgal eden Niyazi Berkes’in, buna mukabil 1970’]i yillarin Turkiye fikel ve kiilttrel
kamuoyunda, 6nceki déneme nazaran daha sinirlt bir yer isgal ettigini séylemek
mimkindir. Bu dénemde Berkes, Tiirkiye’de daha ¢ok gindelik/aktiiel sosyo-
politkk konular ve sorunlar etrafinda Cumburiyet ve Sesimiz?deki yazilariyla
gbruntrlitk kazanmistir. Her ne kadar Tiirkiye'de Caddaslasma’ bashklt bagyapiti
1973de Tirkge’ye kazandirilip Turk entelektiiel camiasinin  kullanimina
sunulmus olsa da, Berkes’in ve bu 6nemli basyapitinin Tiirkiye’nin 12 Mart 1971
askeri darbesi sonrast yillarda icine girdigi i¢-¢atismalar yikli, bunalimli sosyo-

13 “INiyazi Berkes'in Tiirk diisiince taribinde islevsel bir dnemi vardsr. Ancak bu nem agiklikla belirlenmeniistir.
Ustelik Niyazi Berkes iki ke, yirmi yillik arayla Tiirk diigiince hayatina etkin miidahalelerde bulunmugstur. Bu
miidabalelerden biri 1940°h yillarda, digeri de 1960’ yillarda gerceklesmistir” Bkz. Kurtulus Kayals,
“Hocam Niyazi Berkes’in Ardindan”, Tarih ve Toplum, Cilt 11, Say1 62, Subat 1989, s. 7.

14 Sesimiz dergisinin kurucusu ve sahibi Hasibe Ayten ile 14 Ekim 2013 tarihinde evinde bu konular
tzerine bir goérisme yapilmustir. Anilan gérismede Ayten, Niyazi Berkes’le ilk tanismasini
aktarmustir. Buna gére Ayten, dergide yazilarinin yayimlanmaya basladiktan bir siire sonra Berkes’in
Tirkiye’ye yaptigt bir ziyarette, derginin o tarihte Ankara’daki yayin merkezine de bir ziyarette
bulundugunu aktarmustir. Berkes’le bu vesileyle tanstiklarini belirten Ayten, Berkes’in oldukca
kibar, zarif, nezaketli ve beyefendi gériniimlii bir yapistnin oldugunu, bunlara ilave olarak
konustuk¢a ortaya cikan hayli etkileyici bir karakterinin gézlemlendigini ve yine Berkes’in -her
resminde tantk olunabilecegi gibi- Ayten’le olan bu gériismesinde de sik bir takim elbise icerisinde
oldugunu vurgulamustir.

15 Ayrintt igin bkz. Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1973.
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politik déneminin kasveti icerisinde, Ttrk toplumsal hayatina agirligini koyup,
gerekli etkiyi yine de saglayamadigini sdylemek mimkiindir.1¢

1970’li Yillarda Niyazi Berkes-Sesimiz Fikti Bulugsma ve Birlikteligi

1960’larin sonlarinda Yin gazetesi ile sonlanan birlikteligi ertesinde, 1970°li
yillarda Niyazi Berkes’in yolunun Tirkiye’de goriislerine uygun dergi tiird bir
yayin organtyla kesismedigi goriilmektedir. Bu nedenle de Berkes, 1970ler
boyunca dinya gorlsiine ve fikrl anlayisina en yakin nitelikteki Cumburiyet
gazetesinde!” stk¢a yazmigtir.!

Ancak 1970’lerin sonlarina dogru Cumburiyerte de Berkes’e yonelik 6tttk bir
ambargonun varhgr gériilmektedir. Berkes’in kendisi de bu durumdan oldukea
rahatsizdir. Cumhuriyet’e génderdigi yazilarin neden basilmadigina o da bir anlam
verememektedir. Zahide Gokberk’e yazdigi 5 Aralik 1979 tarihli mektupta bu
duruma bir gerekee olarak sunu getirmektedir; /Y Jazabilirin, yazacak ok seyim var.
Yalniz Cumburiyet gazetesi yazilarmm koymuyor artik. Ya igeride benden hoslanmayan biri
var, ya da Ankara’da ¢ikan bir dergide [Sesimiz] Cumburiyet'in bir haftalik ekinde ikan ve
Iran olaylar: dolaysseyla Islim, Miisliiman diinyasi, pan Islim, Dekart ve Rinesans bile

16 “Berkes, 1970 yillarda baskwn sol yaklagimlara mesafeli durmugtur. 1960’% yillarda YON dergis
aracilifzyla diisiin diinyast iigerinde etkili olan Berkes, aktif siyasal miicadele icinde yer almamus, somut politik
soylemlerin/ tartsgmalarm disinda, taribsel-toplumsal temellere odaklanan analigler yapmustir.” Bkz. Aslan, agy.,
s. 5.

17 Bu yazilarin ayrintist igin bkz. Gékhan Ak, “Niyazi Berkes Yazint Uzerine Bir Bibliyografya
Denemesi”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt 54, Sayt 2, Arahk 2014, s.
419-486.

18 Berkes, 1970’li yillarin kaotik i¢ sosyo-politik ortaminda gazete yazilarina daha 6nem
vermektedir. Bunun ana sebebi, yurtdisinda da olsa, yazdiklarini bu sekilde daha genis kitlelere
ulastirabilme olanagidir. Nitekim onun, Oguz’a yazdigt 6 Mart 1981 tarihli bir mektupta bu
konudaki aktarimlart séyledir; “Unesco ca gikarilacak kitap icin adimn gectigini iki tanidik yazds, ama heniig;
resmi bir sey yok. Velbasil-1 keldm bilmeden galiba bir Atatiirk nzman: olmusum. Su var ki benim bunlarm hie
birinde goziim yok. Benim asil istedim, heniiz daha daktilo etmedigim bir Atatiirk yazimm Cumburiyet'in Cagdas
Yaymlarmda ¢kmasidir. Bu sayede daba cok okuyan olacak. Gecen sefer o mabut Mithat Pasa semineri icin
yazdigim 54 sabifelik yaze ne okundu, ne de yaymland:. Oraya gelince kim okudugunu ve nasil buldngnnn
sorugturdugum zaman kimsenin okumanns oldugnnu igrendim. Ustatlar, isin tiyatro tarafi ile o kadar meggiiller
ki gonderilen tebligleri okumaya bile liizum gormiiyorlar. Bizde bu mubterem 3atlara figiiranlik yapryornz.” Bkz.
Buthan Oguz, Yasadiklarim, Dinlediklerim: Taribi ve Toplumsal Andar, Simurg Yaymlari, Istanbul,
2000, s. 713.
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Lslimbktan gelme filin diye palavralar atan yazilarms -dolayls olarak- elestirmistim. Belki

ona kizmislardr”

Dolayistyla bu  ifadelerden de gorildigi tzere, Berkes’in  1970lerin
sonlarinda Sesimiz dergisinde yazdiklarinin bazi kesimleri rahatsiz ettigi asikardur.
Bu noktada, Berkes’in fikriyat Gizerinden Sesimiz dergisi ile olan yazinsal ve fikei
birlikteliginin irdelenmesine gecmeden Once, anilan dergi hakkinda bilgi vermek

yerinde olacaktir.

Ilk sayist Kasim 1969 ayinda yayimlanan Sesimiy dergisi, Hasibe Ayten’in
kurucusu ve imtiyaz sahibi oldugu ve Ankara merkezli aylik kiltir ve sanat
dergisidir. 20 Derginin adi ve logosu, Mart 1978deki 104. sayidan itibaren
“Sesimiz-aylik ekin ve yazin dergisi” olarak devam etmistir. Dergi toplamda 142
say!t yayimlanmustir. 12 Eylil 1980 askeri darbesi ertesinde Vecihi Timuroglu’nun
bir yazist sebebiyle 1982 yilinda Ankara Sikiyénetim Komutanhg'nca derginin
kapatilmasina karar verilmis?! ve dergi yayin hayatina son vermistir. Buna ragmen
Sesimiz dergisinin, yayimlandigt on t¢ yil boyunca, ginimiizde seckin yapitlara
imza atan pek ¢ok edebiyatcinin ve sanatginin da dogum yeri oldugunu
vurgulamak 6nemlidir.?2

Niyazi Berkes, Sesimizdeki ilk yazisimt Temmuz 1978 tarihli 108. sayida
yayimlamustir. Anilan dergide son olarak Agustos 1980 tarihli 132. sayida yazt

19 Rusen Sezer, “Mektuplardaki Niyazi Berkes”, Iz Burakmug Kibrisls Tiirkler 1. Sempozynmu: Niyazi
Berkes: 21-23 Nisan 1999, Yay. Haz. Ismail Bozkurt, Dogu Akdeniz Universitesi Kibris Arastirmalart
Merkezi Yayinlari, Gazimagusa, KICT'C, 2000, s. 165.

20 Hasibe Ayten, dergiyi c¢itkarma hikayesini sOyle anlatmaktadir; “Cok calsszyordum. Projeler
bazarlyordum. Cevrem genislemeye baslanmgsts. Bugiin Ticaret Gazetesinde mubabir olarak ise de baslamustim. Hem
Fkendi igimi yiiriitecektim hem de gazetede calisacaktim. Deneyimli gazeteci, Numan Beyazut, bir dergi yayimlamanm
dnerdi. Hazurlklarima yaptik ve basladik dergiyi yaymlamaya. Derginin adini da Numan Beyazet koydu.
Ekinde/ yazinda/ Sesimiz Dergisi”” Akt. Turgut Kogak, “Hasibe Ayten’le Soylesi”, E4in Sanat, Say1 72,
Subat 2012, s. 6.

21 Dinger Sezgin, “Denemenin Usta Kalemi Vecihi Timuroglu”, Cumburiyet Kitap, Sayt 417, 12
Subat 1998, s. 1 ve 4-6.

22 Ayten’in anlatimuyla; “Sesimiz 'de yiizlerce yazar yazz yazde. Hepsinin adlarm: yazamayacagim. Cok nzun
bir liste olur... Hasan Hiiseyin, Cemal Siireya, Mustafa Serif Onaran, Metin Altwok, 1 ecihi Timurogn,
Sunullah Arisoy, Remzi Inang, Attila Ilhan, Metin Elogln, Cahit Kiilebi, Fiisun Altwk, I/han Berk, Necati
Giingor ve daba niceleri artik_yan: basimda olan yazancilards. Dergimizin sayfalar: yar: yariya genglere de agikts.
Siikran Farmaz, Yunus Koray, Yusuf Alper, Siikrii Erbas, Ozcan Karabulut, Cemil Kavuken, Turgut Ceviker
gibi 0 giiniin geng kusags dergimizin yazarlar: idiler, ilk Gykiilers, ilk siirleri ile.” Akt. Kogak, agy., s. 7.
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yazan Niyazi Berkes’in,?? 1980 yili ve bu yil i¢indeki yazin etkinligi incelendiginde,
Sesimiz dergisindeki son ¢alismasint Agustos 1980°de, Cumburiyefteki son yazisini
ise 10 Kasim 1980°de yazdigi goérilmektedir. Bu durumun, 12 Eylil 1980 askeri
datbesi ile belirgin bir iligkisinin oldugunu séylemek mumkinse de, Kayal’'nin
vurguladigi gibi, 1980’lere kadar, hatta daha sonrasinda yurt disinda bulunup da,
Turkiye’de glinliik bir yayin organinda veya siireli bir yayinda Niyazi Berkes kadar
stk yazan bir entelektliel bulunmamaktadir.?*

Niyazi Berkes’in bilim anlayist, bilimsel yontemi ve gériislerinden olusan
tikriyats, aslinda onun diisiin diinyasindaki duygu, diisiince, serzenis, elestiri, isyan
ve suglamalarin yarattigi buyik firtinanin merkezidir. Diga vurulmasi halinde ise,
bu igsel firttnanin her yastan kusagin disiin yasamina tarihsel bir hesaplasma
cagrist olarak yansidigr goriilmektedir.

Temel insan hak ve Ozgirliklerinin hice sayildig, fikir, ifade ve vicdan
Ozgurliginin kisitlandigt herhangi bir ortam ve dénemde, Niyazi Berkes’in
zengin fikriyatinin, nemle irdelenmesi gereken fikel bir hazine seklinde insanligin
6ntinde durdugunu vurgulamak énemlidir. Bu fikriyatta bulunabilecek giic, uzun
streli, sonuglart hemen belirginlesmeyecek bir toplumsal ¢lirime ve yozlasmayla
micadeleye hazirlanirken, insanin Once kendisiyle, sonra da vatandashk
namusuyla hesaplagsmasint saglayacak ve hangi diizeyde olursa olsun, insana akil
sahibi oldugunu hatirlatacak mahiyettedir.?> Bu anlamda, Niyazi Berkes’in miras
biraktig1 fikriyatin kaynaginda, gercek Bati demokrasisi i¢in miicadeleyi,
toplumsal degisim/dontisime muhalif her ¢esit fikir ve eylemle mucadeleyi, her
tirli anti-demokratik disiince sekline karsi giigli savasimi, insani ve emegini
sémiiren her tirden emperyalizm reddini diisiinsel diizeyde bulmak miimkandiir.

Bu meyanda, Berkes’in 19707lerin sonlarinda Sesimiz dergisinde isledigi
konular, onun 6zellikle 1952 sonrasinda Kanada McGill Universitesi’ndeki
calismalarinda yogunlastigt Osmanli-Trk tarihinin toplumsal gelisme konulart ile
din-devlet-toplum-siyaset olgular arasindaki iligkiler ve etkilesimler ¢ercevesinde
sekillenmistir. Keza Berkes, 1938 sonrasi baslayan ve Atatlirk devrimlerinden

uzaklasan sosyo-politik yon arayislarinin olusturdugu degisimi, aslinda 1948

23 Ek-1’de sunulan bibliyografya listesinden de gériilecegi tizere, Niyazi Berkes Sesiwiz/de iki yilda
toplam 11 yaz1 kaleme almustir.

24 Kurtulus Kayali, “Nihayet Gergeklesen Bir Niyazi Berkes Sempozyumu Uzerine Bazi
Dustncelet”, Folklor/Edebiyat Dergisi, Cilt 5, Say1 19, 1999, s. 48.

25 Bu tasvitlerde yararlanilan kaynak olarak bkz. Stkran Kurdakul, Cezaevinden Babiali’ye Babiali'den
TIP’e Anslar, Evrensel Basim Yayin, Istanbul, 2003, s. 28.
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DTCF Tasfiyeleri ile fark etmistir. Buna goére Berkes, arkasinda biraktg
19407larin - Turkiye’sinin - gittikce Atatiirkan actigt cagdaslasma  yolundan
uzaklagtigint ve onun devrimlerinin strekliliginin  kesintiye ugratilmaya
baslandigini  ¢ézimlemis ve anlamistir. Artik  laiklik  kavrami,  yeni
kavramlagtirmalara tabi tutulmaya baslanmustir. Dinin siyasallasmast, giin gectikee
gerek siyaset gerekse toplum igerisinde yer edinmeye, gérinir olmaya ve glic
kazanmaya baglamistir.2

Halbuki Islam diinyasinda tarihten gelen sosyo-ekonomik, siyasal ve dinsel
kokenli cagin disinda kalmishk, toplumsal durgunluk ve gelismeme olaylar,
sadece Anadolu topraklarini ilgilendiren bir konu degildir. Genis Islamlik
cografyasinda birgok Islam iilkesi, yizyillarin getirdigi dini taassup, otoriter ve
anti-demokratik rejimler, ekonomik geri kalmislik etkileriyle, glinimiizde dahi
neredeyse Ortagag’in sosyo-politik sartlarinda yasamaktadir. Bunlara bir de sézde
Islamlik adina kalkisilan terér ve vahset hareketleri eklenmekte, Miisliman
Mislimant din ugruna katledebilmektedir. Bir bars, dostluk ve kardeslik dini
olan ve tek bir canlinin bile katline -ne olursa olsun- onay vermeyen Islamlik,
ginimiizde neredeyse bir vahset olgusu haline getirilmeye calisiimaktadir.
Dolayisiyla bir toplumbilimci olarak Berkes, 1952 sonrasindaki diistinsel
gelisiminde ve ilgili ¢alismalarinda, din-modernlesme ¢atismast ¢ergevesindeki
belirli somut konular tizerine daha fazla yogunlasmustir. Bunlar, 6zellikle din-
devlet-toplum-siyaset dortliisinin toplumsal gelismeyi etkilemesi tizerinden,
Islam tilkelerinin ve toplumlarinin ¢agdaslasmast, bu iilkelerde din-devlet-toplum
iliskisi, laiklik, batililasma, uygarlagsma gibi konulardir.??

26 1950’lerle birlikte Tirkiye’de gericilik olaylarinin hizli bir yiikselise gectigi ve 1960’larda durumun
geldigi noktaya verilebilecek su 6rnek hayli dikkat cekicidir; “Gagetelere gonderilen Islam Devleti
Anayasas tasarisindan bir niisha da, Beyogl postabanesinden YONe yolland. Bu Anayasayr yazdiklar:
iddiasyla, aralarimda bir de Astronomi Dogenti bulunan yedi kisinin_yakalandig bir sirada, oknyucularimiza
hogea vakit gegirtmek icin Anayasanm inemli maddelerini yaymlyornz,. ... Igtimai Nizam:... — Erkeklerin
Fkendilerine olan meylinden faydalanmatk icin tayyarelerde kadin hostes, berberlerde ve lokantalarda giizel cocuklar
(erkek) galistirmalk yasaktsr. | Ordu ve Ogretim Sivasetiz.... — Odretim siyaseti, islami zibniyet ve islami nefsiveti
tesis etmekten ibarettir” Bkz. Yin, “Islam Devleti Anayasast”, Cilt 6, Say1 211, 14 Nisan 1967, s. 2.

27 Ismail Coskun, “Niyazi Berkes Uzerine”, [.U. Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi, Cilt 3, Sayt 2,
1991, s. 56. Ayrica, Dinger’in de vurguladig: sekilde; “Isiamiyet ile Sosyalizmin telif edilmesine dinsik Yon
dergisinde genis yer tutan yaklasimlar da Berkes'in paylagmadigs dahasi, anlamstz buldugu egilimlerdendir. Onun
genel diigiiniinde din, ileri bir hareketin kalkis noktast olamayacak bir unsurdur. Ortadogn ve Kuzey Afrika
iilkelerindeki gozlemieri onun bu konndaki diisiincelerini teyit eder nitelikte olmustur. Bu iilkelerdeki izlenimleri
baska bir agdan da inemlidir. Islam dilkelerinin Osmanl'nin yasadigs bunalmlarin benzerlerini yasadigims,
toplumsal meselelerin bu iilkelerde dinden, gelenekten bagimsiz olarak hala ele alimamadigina gormiis olmast
Berkes'in, Kemalizm'in din ve gelenek konusundaki radikal tutumnnun en dogrn yaklasim oldugn yolundaki
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Dolayistyla Berkes’in Sesimiz dergisindeki ¢alismalarindan yaptigimiz tahlil ve
degerlendirmeler sonucunda, onun fikriyatini temellendirirken Islamlik, gelenek,
laiklik, cagdaslasma (sekiilerlesme), toplumsal devrimcilik, Batililagma, milll
kiltir, demokrasi gibi bazi temel toplumsal gelisme kavramlarini kullandigt ve
gbrilis, yorum, tespit ve analizlerini de bu kavramsal nitelikler tzerinden
olusturdugu ve acikladig1 gortilmistiir. Nitekim en yakin dostlarindan biri olan
Macit Gokberk’in deyisiyle; “Niyazi, bem... gincel yazularsyla, hem de  bilimsel
caligmalariyla, hep istedigi Tiirkiye'yi agiga cikartmatk, onun anlasimasima yardumer olmak
¢abasindadr” 2 Bu anlamda Berkes’in Sesimiz’deki yazilarinin da bu amag

dogrultusunda sekillendigi séylenebilir.

Berkes’in vurgusuyla, Altin Caglar’t gecen tek tantili dinler, glnimiiz
dinyasinda yasayabilme, kendilerini yineleme, giderek dirilme, yeniden canlanma
ugrast icindedirler. Zira buglinkii modern diinyada inanca dayanan yasam yok
olmus degilse de, bu dinlerin Orta Caglar’da oldugu gibi, giniimiizde de, “insanin

diinyadaki yasamina bicim verme”, “inanca dayanan bir yasam yaratma” tirinden
girisimleri, modern ¢agda pek olanakli gériinmemektedir.??

Bu meyanda, “...dinin hakikaten hig bir zaman bilgi elde etmek vasitast olmadigina>°
dikkat ¢ceken Niyazi Berkes, bu anlamda, dinlerin gecmisteki yayilis ve yerlesis
bicimlerinde, kaliplanmalarinda etkisi olan diinya giiclerinin en a¢ik olaninin siyasi
glic olduguna, biraz daha derinde ise, ekonomik giiciin de 6nimiize ¢ikacagina
vurgu yapar. Din-siyasa-ekonomi gigleri, somut tarih olaylart bakimindan
diiginiilecek olursa, bazen {ist iste, bazen yan yana veya kimi zaman da
birbitlerini tersine etkileyen bir konumda olduklart gérilir. Bunu saglayan ana
etmen, tarih denilen insan yasami siirecinin diyalektigidir. Onemli olan, tst-alt
veya alt-Ust siralamast degil, kimildatici giic olusudur. Ve bu esas kimildatici glictin
de, ekonomik gii¢ oldugunda hi¢ kusku bulunmamaktadir.3!

Ancak Berkes’in deyisiyle, din-siyasa-ckonomi 6geleri arasinda din tabakast,
kimi zaman Oteki tabakalarin tzerine Gylesine giicli bir sekilde oturur ki,
toplumdaki ekonomik gii¢c onun altinda tiim kimildaticilik glictini yitirir. Boyle

kanaatini pekistirmis olsa gerektir.” Bkz. Hasan Dinger, Niyazi Berkes'e Gire Kemalizm ve Cagdaslasma,
Basilmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Tiirk Tnkllﬁp Tarihi Enstittist, Ankara, 2012, s. 176.

28 Akt. Toplum ve Bilim, “Macit GOkberk ile Séylesi”, Say1 45, 1989, s. 7.
29 Niyazi Berkes, “Dinler ve Caglar”, Sesimiz, Sayt 121, Agustos 1979, s. 3.

30 Niyazi Berkes, “Okuduklarimiz: Kitaplar: Yeni Tslimcilik (Islim Ansiklopedisi ve Islam-Tiirk
Ansiklopedisi)”, Yaurt ve Diinya, Cilt 2, Say1 8, Agustos 1941, s. 120.

31 Berkes, agm., s. 3.
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bir duruma gelmis bir toplumun kimildatimast icin “devrim” olarak bilinen

giillenin, bu yapiya carparak onu yitkmasindan bagka yol bulunamaz.3

Bu anlamda, Berkes’e gére, modern cag insaninin dinler konusunda fark
edemedigi 6nemli bir nokta da, bu dinlerin Altin Caglarindan ¢iktiktan sonra,
etnik, siyasal, ekonomik ve kiltiirel anlamda butinliklerini koruyamayip,
parcalara bolinmis olmalaridir. Bunun anlami sudur: Dinler, kendi aralarinda
oldugundan fazla, kendi kapsamlarina giren insan toplumlarina diismanlik, hizip
ve miucadele yaratmuslar ve béylece, kendi dindaslari arasinda butinlik, birlik ve
beraberlik saglayabilecekken, bilakis, (bugiin daha da artan sekilde) kan, gbzyast
ve vahset yaratmislardir.33

Berkes’in bu gorislerinden yola c¢ikarak, su hususlara dikkat cekilebilir:
Guntimizde dinler, mezhepler arasindaki tartisma, c¢ekisme, ¢eliski ve
hiziplesmeleri en aza indirmek veya dinya sorunlari bakimindan yarattiklari
sonuglart gidermek, ne ilahiyatgiar, ne siyasiler, ne ekonomistler, ne de
sosyologlar icin pek miimkiin gorinmemektedir. Ornegin, II. Diinya Savast
sonrasinda Islam komiinizme karst bir bariyer olarak kullanilimaya calisilmus, 11
Eyliil saldirilart sonrasinda ise Islam, diinyanin yeniden sekillendirilmesinde ve
yonlendirilmesinde bir “terér dini” gibi gosterilmeye ¢alisilmis; ancak ironik bir
sekilde, bir yandan “Medeniyetler Ittifaki” adi altinda bir uzlasma zemini
olusturulmaya c¢alisihirken, 6te yandan Biyiik Orta Dogu Projesi ile 6ngoriilen
cografyadaki Islam ilkeleri emperyalizmin susarak izledigi kalkisma, isyan ve ic
savas gibi tlke-ici kanli miicadelelere sahne olmustur. Dolayisiyla aslinda
glinimiizde ge¢miste Avrupa tarihinde yagsanan din savaslarinin, bugiin kiresel
boyutta ve daha farkli amac ve boyutlarda strdiiriildigini séylemek pek de yanlis
olamayacaktir.

Bu anlamda, Berkes’in de vurguladigt sekilde, esas sorun, ¢agimizin artik bir
din cagt degil, ckonomik-politik temelli bir emperyalizm ¢agt olmasidir. Bu
anlamda, Hiristiyanligin altin ¢ag sonrasi asamalardaki cabasi daha cok kendi
kendine karst bir caba biciminde goziiktiigii halde, Islamliktaki gaba, temelde
kendisi ile bugiiniin diinyasinin siyasal ve ekonomik giiclerine karst bir ¢abadur.
Berkes’in kastettigi ve cogu Islam cografyasinda yasayan din taklitcileri, aradaki
bu farki géremeyenlerdir. Bunlar, siyasetin veya kiiresel ekonomik sistemlerin ve

32 Berkes, agm., s. 4.

33 Berkes, agm., s. 4.
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en kotiist de emperyalizmin -bilerek veya bilmeyerek- usagt olmus -her tiirden-
kisiler ve topluluklardir.34

Berkes’in vurgusuyla, Atatirk; “bagmsiz, eskiliklerden o3giirlesmis [sekiiler], ¢ag
gereklerine gore Ralkinmus bir nlus olusturma amact vasiyef>3> etmistir. Dolayistyla Niyazi
Berkes icin laiklik, yalnizca din-devlet arasinda bir bosanma sorunu degil,* daha
oncelikle “geleneksel kutsal” ile “kutsal olmayan” degerler arasi iliskiler
sorunudur. Burada kutsal olan, geleneksel-despotik bir Ortacag devlet yonetim
sistemine sahip Osmanlt Devleti ve onun siyasal rejiminin yarattgi toplumsal ve
ekonomik yapidir. Berkes, dinin yozlasmasiyla geleneksel olarak kurallasmus bir
toplumsal bitine ve kiltire karsilik, cagdaslasma yolunda laik toplumu
6ngdérmis ve toplumsal yasamin her alanina yansimast gereken laikligi de,
toplumun zihniyet ve duslincesinin dinin 6ziinden sapmis kutsallastirilmis
gelenek, hurafe, sahtekarliklardan kurtulmasi olarak anlamistir. Bu meyanda
Berkes icin laiklik kavrami, din-devlet islerinin ayiriminin ¢ok Stesinde, toplumsal
yasamin, bellegin ve daslincenin tim alanlarinda yozlagmaya yol agan
kutsallastirilmis gelenegin tasfiyesidir. Bu da ancak, ¢agdas egitim, hukuk,
ckonomi, kiiltir ve demokrasi anlayist ile ger¢eklestirilebilecek bir realitedir.

Bu cercevede, Niyazi Berkes’in, laiklik ile sekilerlesme arasinda bir ayirim
yaparak, laikligi “cati kavram” olarak kabul ettigi, sekiilerlesmeyi ve bu anlamda
cagdaslasmayu ise, onun altinda birer bacak olarak gérdigini teshis etmekteyiz.3”
Bu 6nemli ayirim, Berkes’in laikligi ¢ok degisik siyasal ve toplumsal alanlarin
(ulusal bagimsizlik, uluslasma, ekonomi gibi) temeli olarak g6rdiigini,
sekiilerlesmeyi ise, sadece toplumun ¢agdaglasmasi anlaminda kabullendigine

34 Berkes, agm., s. 4.

35 Niyazi Berkes, “Bir Yiizyil I¢inde Atatiirk”, A.U. SBF Dergisi, (Atatirk Ozel Sayist), Cilt 36, Say1
1-4, Ocak-Aralik 1981, s. 120.

36 Berkes, bu farki séyle ortaya koymaktadur; “Bir rejim igin kullanildige zaman, laik tabiri ile, nmmmi
olarak ve kisaca din isleri ile ditnya islerini ayiran bir rejim Rastedilir. Bununla beraber, ldiklik ile kastedilen sey
sadece devlet icinde din isleri ile diinya islerine miiteallik otoritelerin birbirinden ayrilmas: kastedilmez. Sosyal
hayatin bircok cepheleri ile din arasindaki miinasebetin ¢oziilmesi kastedilir. Nitekim bizde ldiklik dendigi zaman
yalniz, siyast ve dini otoritelerin ayrimast dedil, maarifin, ailenin, ekonomik hayatin, huknknn, hatti muaseret,
Fkayafet ve sairenin dedismes, din olciilerinden ve kaidelerinden ayrilarak zamanin ve hayatin icap ve garnretlerine
gore tayin ve tanzim edilmesi anlagibr.” Bkz. Niyazi Berkes, “Tiirk Inkilibinda Laikligin Geligmesi”, Yaurt
ve Diinya, Cilt 4, Say1 35, Kasim 1943, s. 427.

37 Berkes, Sesimiz dergisinde yayimladign “Atatiirk ve Laikligin Tki Kaynagr” baslikli makalesinde
laikligin bir ¢att kavram oldugunu ve barts, demokrasi, ulusculuk, uluslasma, ulusalcilik, eckonomik
gelismislik gibi bircok sosyo-politik kavrami da biinyesinde barindirdigint vurgulamaktadir. Ayrintt
icin bkz. Niyazi Berkes, “Atatiirk ve Laikligin Tki Kaynag1”, Sesimiz, Sayt 108, Temmuz 1978, s. 7-
11.
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yonelik yorumumuza 1sik tutmaktadir. Bu meyanda, Berkes’in yorumuyla,
devletin ve toplumun sekiler olabilmesi i¢in, 6ncelikle laik olmast gerekir. Diger
deyisle laiklik, sektlerlesmeyi ve cagdaslasmay1 6ncelemektedir.

Bu anlamda, Niyazi Berkes’in fikriyatinda ¢agdaslasma kavrami, “laiklik” ya
da “toplumsal laiklesme” ile dogrudan baglantili bir olgudur. Ancak Berkes’in
fikriyatinda ¢agdaslasma, laikligin bir alt kimesi olarak, daha ¢ok dogrudan
“sekiilarizm” kavramu ile Ortiisen bir konumdadir. Ayrica, ¢agdaslik kavraminin
bir bagka yliztiniin de Batililasma ile bakistigt séylenebilir. Dolayisiyla Berkes i¢in
laiklik ~ “barig”tir; laiklik  “ekonomik  gelisme/gelismislik”dir; 38  laiklik
“demokrasi”dir; laiklik “fikir, ifade ve vicdan Ozgirligi”dir; laiklik
“cagdaslik”tir; laiklik “ulusculuk”, “ulusalcilik”tir; laiklik “siyasal bagimsizlik”tir;3
laiklik “milli, demokratik devlet™tir.

Bu cergevede, Berkes’in tim entelekttel yasami boyunca en énem verdigi
kavramlarin  baginda gelen demokrasi anlayisinda nihai noktayl, kadinin
toplumdaki yerinin belirledigini iddia etmek mimkindir. Berkes icin, bir toplum
ne denli demokratik ise, kadinin toplumdaki yeri o Slgiide esit ve giiglidiir. Niyazi
Berkes, bir toplumdaki demokratiklesme ile kadinlara verilen haklar ve kadinin
toplumdaki esit statiisi arasinda kurdugu bagintiya o denli 6nem vermektedir ki,
bunu daha 1935 yilinda Istanbul’da toplanan ve Berkes’in de geng bir sosyoloji
asistant olarak istirak edip izledigi Dinya Kadinlart Kongresi tizerine yazdig
yaziyl,® 43 yil sonra aynt heyecanla ve aynt coskuyu yasayarak, Sesinig dergisinde
yeni okuyucular icin tekrar anmast ve kaleme almasidir.#!

38 Berkes’e gore, ekonomi (iktisat) laikligin bir baska boyutudur. Ancak, laiklik ilkesi marifetiyle,
din-diinya kargilasmast sorununu caga en uyumlu bicimde ¢6ziimleyen Tirkiye’nin siyasal ve
ckonomik 6gelerde de daha iyi durumda olmasi gereklidir. Bunun nedeni, bu ¢6zim modelini,
toplumun 6nderlerinin ya anlayamamis olmasi, ya da anlamuglardir da, siyasal ve ekonomik
nedenlerle onun dikine gitme arzularidir. Bkz. Niyazi Berkes, “Din ile Diinya Arast Sorunlar”,
Sesimiz, Say1 122, Eylil 1979, s. 5.

39 Berkes’e gore, siyasal bagimsizlik, laikligin bir baska boyutudur; “Laiklik bir din savasmm dedil, bir
siyasal ideoloji savaginan iiriindidiir. Dinsel degil, siyasal bir sorundur. Laiklik bir yandan ¢agdaslasma karsits bir
din somiiriiciiliigii ideolojisine, diger yandan onn disaridan yiiriitmek isteyen siyasal giiclere kars: ulusal varlgin
bagimsizhgy, kisi olarak vatandas o3giirliigi ilkesidir. Onu gerceklestirmekten ve siirdiirmekten yoksun|,] geri
Fkalng berbangi bir iilke goriiniiste siyasal bagimsizlige bulundugunu santyorsa yanilyor. Atatiirk’iin tekrar tekrar
soyledigi gibi, o bir giin gene emperyalizmin boyundurugu altina girecektir.”” Bkz. Niyazi Berkes, “Atatiirk ve
Laikligin Tki Kaynag1”, Sesimiz, Say1 108, Temmuz 1978, s. 11.

40 Niyazi Berkes, “Diinya Kadinlarinin Kongresi”, Aykk Siyasal Bilgiler Mecmuasi, Sayt 49, Nisan
1935, s. 67-70.

41 Niyazi Berkes, “Bir Konferansin Anilart”, Sesimiz, Sayt 111, Ekim 1978, s. 8-9.
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Nitekim Berkes, yillar sonraki bu ikinci yazisinda, “7935 de Yildig saraymin
salonlarinda Ingiliz, Amerikaly, Aviupals, ve 3arif “sari”lerine biirinmiis Hintli bayanlar,
Afrikanin siyab tenli hanimlary, Arap komgsularmmizin kadm haklarm: savunmada iin alnng
(ozellikle Misirly) bayanlars, bir geng asistan olarak ilk gordigiim bu uluslararas: kongreyi
yasam boyn bana hi¢ unutturmads” ** derken, ashinda su hususlari vurgulamak
istemektedir: Atatiitk Turkiye’sinde kadin haklart ve kadin haklarinda esitlik
konulat1 Gizerine béyle bir uluslararast kongrenin diizenlenmesi, Ttrk kadininin
serefi icin buylk 6nemdedir. Zira béylesi bir kongre, Atatiirk Devrimleri’nin en
Onemlisi sifattyla toplumsal yapida en etkin olaninin, dolayistyla da Turk
toplumunu “kadinlik” konusunda uygar diinya toplumlarinin 6n safina ¢ikarma
yolunu aganin, en basta bu devrim oldugunu kanitlamaktadir.43

Adeta “gelecege mektup yazan” bir disiinir olarak Berkes, yine demokratik
kadin haklari ve kadmnin toplumdaki yeri tizerine, kadinlar hakkinda gtintimiizdeki
sorunlari ayna gibi yansitan su degerlendirmelerde bulunmustur; “O gin bu renk
renk  bayanlardan Atatiirk  Tiirkiyesinin  biitiin - diinya kadmlarma model  olduguna
inandiklarm dinliyor, koltuklarimiz kabaryordn. Ne giinlerds!... Ama diimya durmaz,
ydirdir. .. Yirmine yigyim di¢ ceyredi gecti. Giderek son geyreginin birkag yilin: da gegirdik.
Gegmig yillarm cokinguna bakarak bu yiigyim taribteki yeri iigerine nitelendirici yargilar
verilebilir belki. Bunlardan biri kuskusuz, kadm sorunu iigerine olacaktur. Yirminei yiigyil
kadim yiigyildsr. Tiirkiye de de oyle. Fakat ne diinyada ne burada kadmn savage bitmistir.
Savasin kapsam ok daba genislemistiv. Dogum kontrolu sorunlary, dognm olayinin kendisi,
gocuk bakim, kadmmn gittikge toplum yasammda yer almast, meslek sorunlar: ve hepsinin
distiinde su sorun vardir: bugiin artik ayr: bir kadmnbik sorunu diye bir sorun yok; kadinin
biitiin gelecegi toplumun biitiiniiniin smaf ayirimlar: olayr, Tiirk toplumunun ekonomik ve

siyasal bagimsiglide sorunlar: ile sikt sikaya baglider”*

42 Agm., s. 8.

43 Bu devrimin ruhu da, toplumu, disinceyi ve zihniyeti “kutsallasmis gelenegin
boyundurugundan kurtaran” laiklik ilkesi sayesinde dogmustur. Bkz. Niyazi Berkes, Tiirkiye'de
Cagdaglasma, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1973, s. 17. Zira bu konu, Berkes’in vurguladig sekilde, bugtin
halen Tslam cografyasindaki, laik Tirkiye harig, tim Islam ilkelerinin siyasal rejimleri ile
toplumlarinin iginden ¢tkmadigy, bir tirlii ¢6ziimleyemedigi temel sorundur; “Huristiyanhktaki
laikelesme siireci agrsindan bakilinca buradaki sorun su nitelige varir; demokratik goviise dayals bir siyasal toplumda
dinin yeri ne olabilir? Daha nceki yiizyilda bu sorunun tersinin soruldugnnn gormiistiik. Onlar, sormyn “Tslam
anlamina gire kurnlacak devlette ne tiir bir demokrasi olabilir” biciminde sormyorlards. 1876 Kanunu Esasi’sinin
trajedisi bu terslikten kaynaklanmgts. Tiirkiye disindaki kimi Islam iilkelerinde sorun bugiin de biyledir.” Bkz.
Niyazi Berkes, “Tiirk Din Toplumbilimine Giris”, Teokrasi ve Laiklik, Adam Yayincilik, Tstanbul,
1984a, s. 62.

44 Berkes, agm., s. 8-9.
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Gortldigu gibi, Niyazi Berkes’in arzuladigl, Batt uygarhiginda oldugu gibi,
6zglr bir yurttas ve birey olarak hak ve dzgtirliklerini tam olarak eline alabilmis,
her diizey ve ortamda temsil eden ve edilebilen yurttasi yaratan demokratik cagdas
bir toplumdur. Zira 6zgiir birey sorunu, 6zellikle Islam toplumlarinda, aslinda
din-toplum-devlet-siyaset dortlisiiniin tam merkezinde ¢6ziim bekleyen en
6nemli demokrasi sorunudur.*> Nitekim Berkes’in vurgusuyla; “Eger demokrasiyi
sadece bir yonetim altinda bulunan kisilerin o yonetime nymass, hatta ona oy vermesi olarak
alirsak o eski Yunanistan dan daha da eski ve agiret, kabile diizenlerinde yasayan kavimlerde
bile vardi”’*6 Dolayistyla elbette -hala- ginimiiz Tirkiye’si ve onun sahip oldugu
demokrasi uygulamasi icin “demokrasi” demek miimkiin degildit.

Bilindigi tzere, 1982 Anayasast'nda Atatirk ilkelerinden kaynakli baz
degismez, degistirilmesi teklif dahi edilemez maddeler bulunmaktadir. Niyazi
Berkes, bu konuyu “demokrasi ilkesi”yle su sekilde bagdastirmaktadur; “Kemalist
diisiince yapistnin temel ogelerinin, anayasal ilkeler olarak tartisma konusu olamayacagm: ileri
siirmek, bir diktatorliik rejimi Gnermek olmmyor mu, denebilir. Ug siciikle niteledidim 1 aifk,
Ulusal, Cumburiyet rejiminin temelleri hemen biitiin ¢agdas rejimlerin iginde bulundugn ya da
igine girmek igin savastigs siyasal temellerdir. Bu temelleri bulamayan siyasal ¢abalarm er ya
da gec sapir sapwr devrildiklerini ya da dokiildiiklerini  boyuna - gormiiyor muyuz?
Nitelendirdigim rejimin bir dikta rejimi olup olmamast bu temeller iistine kurulacak pay

45 Keza Berkes’e gore; “Lslamisk bir kisi inancdir; bir devlet, bir toplum inance degildsr. Islamhga 53gii bir
deviet bigimi dogmasi yoktur. Din bir anayasa kaynage olmadigs gibi, deviet kanunlar: da hichir zaman degismez;
kanunlar sayimaz. Halk yiginlaryla deviet arasindaki bagllik din bagr olmaktan ¢ikinca onun yerini nlusal
demokratik orgiitlenme baglar: alacaktir. Heniig biitiindiyle coziimlenmenis olan bu sorun, soyut anlamda bir din
sorunu degil, siyasal bir sorundur!” Bkz. Niyazi Berkes, “Laiklik Rejiminde Politik Gelisme”, Teokrasi ve
Laiklik, Adam Yayincilik, Istanbul, 1984b, s. 79-80. Dolayistyla Berkes’in dikkat gektigi sekilde,
Islam dini dinyasinda, “din”in “diinya” ile 6zellikle de dinyanin siyasal, ekonomik sorunlariyla
yiizlesmesi, Hiristiyanliktaki modelden farklidir. Islam diinyasinda din, ne biitiinlesme ¢abast
icindedir, ne de kendi biinyesindeki bir zitlagma (diger deyisle, Ortagag ile Modern Cag
ztlagmasindan stizilip gelen “inanc ile akil” arasindaki sorunla karsilasma) icindedir. Islam
diinyasinin sorunu daha farkls, biiyiik ve giictiir. Bu anlamda, fslam diinyasinin karsilastigt durum,
ekonomik kalkinmasinin tek kimildaticist niteligindeki ekonomi 6gesine bu giicti verebilecek devrim
olanagini bulamama ya da nasil bulunacagint bilememe sorunudur. Daha kétiisii, Islam diinyasinin
yasadigt bu olumsuzluga etki eden daha biyiik sorun ise, karsilastigi diinya giiclerinin kendi iginden
degil, dogrudan dis kaynakli olmasinda, yani disaridan gelmesindedir. Dolayistyla, Ttrkiye’nin
sorunu “din” sorunu degil, bilakis ya siyasal sorundur, ya da daha derine gidildiginde ekonomik
sorundur. Ne zaman ki, Tirkiye’de bir din adaminin Devlet Baskant oldugu goriiliir, iste o zaman
bir “din sorunu”nun varligindan s6z edilebilir. Bkz. Niyazi Berkes, “Din ile Diinya Arast Sorunlar”,
Sesimiz, Say1 122, Eylil 1979, s. 4.

46 Niyazi Berkes, “Demokrasinin Besigi”, Cumburiyet, 9 Ekim 1974, s. 2.
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katkilarimm ne dlgiide o temellerle uynmiu olduguna baghdir” ¥ Berkes’in de, tim
entelektiiel ve akademik yasami boyunca had sathada 6nem verdigi Turkiye’nin
ve Tirk toplumunun demokratiklesmesi konusunda dikkat ¢cekmek istedigi ana
noktanin bu oldugunu séylemek miimkinddr.

Sonug

Bu calismada, bir bilim insani ve diisiiniir olarak, kendisine 6zgtin, kapsamlt
ve genis acih gbris ve tahlilleriyle Tirk disiince hayatina énemli katkilarda
bulunmus Niyazi Berkes’in, 1970’li yillarin sonlarinda Sesiziz dergisi ile olan fiksd
birliktelik ve ortakliginin, onun fikriyat: ve bunu besleyen laiklik, sekiilerlesme,
¢agdaslasma, modernizasyon, demokrasi gibi ana damar kavramlar Gzerinden
detaylt bir arastirma ve incelemesi yapilmaya ¢alisiimugtir.

Yaptigimiz incelemelerden gordiigiimiiz sekliyle, Niyazi Berkes’in ruhunda
1920’lerde tutusan ve yagaminu yitirdigi giine kadar da sénmeyen ates, Mustafa
Kemal Atatiitk ve onun devrimleri ile kurdugu ¢agdas Tirkiye Cumhuriyetine
duydugu sevgi ve bagliligin atesi olmustur. Bu ruhsal ates, onun entelektiiel
kimliginde de olduk¢a 6nemlidir. Keza bu, Berkes’in fikriyatinda sosyolojik ve
tarihsel olarak yaptigi tim inceleme, calisma ve analizleri besleyen ana disiin

damarlarindan biri olmustur.

Berkes’in Tirk disiince diinyasinda yitkselmeye basladigr 1940°lt yillar, ayni
zamanda, Ozellikle 1945 sonrast dénemle, yonetici ve sivil egemen siniflarca
baglatilan “Amerikan uyduculugu”nun etkisiyle Tirk siyasi ve toplumsal
hayatinda yitimi hizlanan toplumsal devrimcilik ve ulusal bagimsizlik yaninda,
Niyazi Berkes’in de DTCF’den ve sonrasinda da Tirkiye’deki bilim insanlig
gorevinden tasfiye edildigi ydlardir. Bu anlamda, akademik ve entelektiiel gelisim
stirecinin en verimli déneminde bir takim siyasi miilahazalarla Ttrk disiince
hayatindaki aktif fikel Gretiminden tasfiye edilen Niyazi Berkes’in kisiligi ile
akademik ve entelektiiel kimligini sekillendiren ana etkenlerin basinda,
dogumundan élimiine degin yasadigt gerilimli siyasal dénemlerin ve olaylarinin
geldigini séylemek miimkindir. Ozellikle de 1940°h yillarda yasadiklarinin,
Niyazi Berkes’in tim yasamini oldugu kadar, bundan sonraki akademik ve
entelektiiel yont ve igerigini tamamuyla etkiledigi gbrilmistiir. Buna ilaveten,
Tirk siyasi hayatinda din istismarciliginin ve dini siyasete alet etmenin arttig1

47 Niyazi Berkes, “Anayasa Kaynagi Olarak Soylev”, Teokrasi ve Laiklik, Adam Yayincilik, Istanbul,
1984c, s. 156.
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1950°i yilar, Niyazi Berkes’in akademik ¢alismalarinin, tasfiye sonrasi gittigi
Kanada’da “cagdaslasma-din catismast” lizerine yogunlagsmasinda etkili olmustur.

Sesimiz  dergisindeki yazilarini, fikriyatinin  diger belgeleriyle bitlestirip
okuyunca vardigimiz sonuca gore, din sosyoloji alaninda ¢ok fazla ve kapsamlt
calismalart bulunan Niyazi Berkes, Islam dinine ve diger tiim inanglara biyiik
saygt gosteren bir distintrdiir. Onun din konusundaki esas probleminin, 6zellikle
Islam dininin icine distrildagi, Mislimanhgin getirildigi durum oldugu
gOriilmistir. Bu meyanda Berkes, Osmanli tarthinden baglayarak gliniimtize
kadar artan bir sekilde tezahiir eden ve bazi cevrelerin artik vazgecilmez
politikalart haline getirdikleri din istismarcilifl ve ticaretine, din alaninda, din
adina yapilan sahtekarliklara karst bir diisiin gelistirmistir.

Bu ¢ergevede, calismamiz kapsaminda Niyazi Berkes’in tespit ettigimiz baglica
entelektiiel 6zelliklerinden biri de, onun, ¢ektigi tiim sikintilara ragmen Turkiye’ye
ve akademik camiaya kiismeyerek, yurt sorunlarindan uzak kalmamis olmasi ve
bir zorunlu stirglin yasamint benimsemeyerek, Ttrkiye’nin gecirdigi degisme ve
¢agdaslasma c¢abalarini her asamada duyarlilikla izlemesi ve incelemis olmasidir.
Iste, Niyazi Berkes’in 1970’lerin sonlarinda iki yil siireyle Sesimiz dergisiyle
kurdugu fikei beraberligin temel sebeplerinden biri de budur.

Sesimiz dergisindeki yazilarinin irdelenmesi ile vardigimiz nihai kanaate gore,
Berkes’in bu dergideki gézlem ve tespitleriyle varmak istedigi nokta, Turk
laikliginin ~ degerini ve Onemini dogru olarak kavrama zorunlulugunu
vurgulamaktir. Hatta gerek Berkes’in bu satirlart yazdigy 1970’ yallar, gerekse
glinimiiz uluslararasi siyaset iliskileri ve gelismeleri ¢ercevesinde, bu zorunlulugu
vurgulama isini yalnizca Tiurkiye icin  yapma olanagt bile giderek
olanaksizlasmaktadir. Keza ¢evremizdeki ve uzagimizdaki, laikligi hi¢ bilmeyen
veya bildigi halde laik bir rejime hig sahip olamamis Misliman devletleri bir yana
birakacak olursak, laiklik gibi Cumhuriyet’in en biyiik kazanimlarindan birine
sahip cagdas ve demokratik Turkiye devletinde laikligin deger ve Gneminin
bilinmeyisinin baglica nedeninin, insana 6zgi tarihsel unutkanlik ve/veya
bilingsizlik oldugunu séylemek mumkiindir. Tirk laikliginin neye karst gelistigi,
yakin tarihteki hangi tezin anti-tezi olarak ortaya ¢iktigt unutulmus durumdadir.
Ancak gorildigt kadariyla, Berkes’in -Sesimiz dergisi de dahil- fikei diinyasinin,
bu hatirlatmayi saglayacak bir¢ok faydali ve uyarict bilgiyi icerdigi de dikkatlerden
ka¢mamasi gereken ayr1 bir hakikat olarak usumuzun 6ntinde durmaktadir.
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