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Partilerin i¢ denetim mekanizmasi olarak islev géren parti mifettisligi kurumu,
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin yiiriirliige koydugu ve kékleri Ittihat ve Terakkiye kadar
giden bir gecmise sahiptir. Parti ici disiplin ve denetimi saglamak tUzere kurulan parti
miifettisligi, Ittihat ve Terakki Cemiyeti Nizamnamesinden esinlenilerek 1923 CHP
Nizamnamesine dahil edilmistir. Ulke 14 mintikaya ayrilarak, her mintikanin bagina bir
mifettis tayin edilmistir. 1931 yilina kadar varlik gSsteren parti mifettisligine aynt yil
kabul edilen tziikte bir kurum olarak son verilmis ancak 1935 yilinda gerekli lizum
tizerine yeniden yururlige sokulmustur. CHP Teftis Talimatnamesine gére gorev ve
yetkileri diizenlenen miifettisler, genis ayricaliklarla bulunduklart bolgeleri teftis etmis
ve hazirladigy raporlart genel merkeze sunmuslardir. Parti miifettisleri sadece
gorevlendirildikleri illerdeki parti teskilatlarini degil bu sirada gézlemledikleri sehrin
sosyo-ekonomik yapisina dair hemen her noktayt raporlarinda belirtmislerdir. CHP
Maras parti mufettisi olarak gorevlendirilen Mitat Aydin 1940-1942 yillar1 arasinda
Maras ve civarini teftis etmis ve hazirladigt raporlarla bélgenin sosyo-ekonomik yapist
hakkinda detaylar sunmustur. Bu raporlar, partinin bolgedeki orgiitlenmesi,
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calismalari, halkin hitkiimet ve partiye karst tutumlari, bolgenin temel ihtiyaglarinin
karsilanmasi gibi bircok konunun takibi ve ¢6ziime kavusmast konusunda merkeze
onemli bilgiler sunmustur. Daha genis sekilde ele alinabilecek bu raporlar Tek Parti
doneminde bir tasra kentinin hemen her bakimdan tasvirini sunmasi agisindan
onemlidir.

Anahtar Kelimeler: Parti Miifettisligi, Mitat Aydin, CHP Idare Heyeti, Maras, teftis.
ABSTRACT

ALPASLAN, Erhan-AYDIN, Tilay, Maras According to RPP Party Inspector
Mitat Aydin’s Inspection Reports (1940-1942), CTAD, Volume 11, Issue 22, (Fall
2015), pp. 363-391.

The Party Inspection organization which was established to ensute party’s internal
discipline and supervision, was included in the regulations of Republican People’s
Party Regulations in 1923 inspired from the regulations of the Committee of Union
and Progress of the late Ottoman period. The country was divided into 14 zones and
a chief inspector was appointed into each zone. The Party inspection existed until its
abolishment in 1931 and it was again put into effect in 1935. The Inspectors not only
reported the issues concerning the organization of the party in their report but also
their observations on every aspect of the socio-economic structure of the city. Mitat
Aydin, who was appointed as the RPP inspector of the Maras province, inspected the
province and its surrounding between the years 1940 and 1942 and presented
important details about the socio-economic structure of the region in his reports.
These reports reflected important informations to the headquarters on many issues
such as the organization and the works of the party in the region, the public attitudes
towards the government as well as the party and the fundamental needs of the region.
These reports which could be handled wider are important to provide a description
about every aspect of a provincial town during the single party period.

Keywords: Party Inspection, Mitat Aydin, RPP the Board of Administration, Maras,
inspection.

Giris

Siyasi parti Orgiitlerinin bir icyapt denetim aract olarak 6nem arz eden parti
mifettisligi kavrami, Cumhuriyet dénemi ile beraber 6n plana ¢ikarak
kurumsallasma yoniinde gelisim gostermistir. Tiirkiye’de ilk olarak Ittihat ve
Terakki nizamnamesinde yer alan parti mifettisligi kavrami cemiyetin aktif bir
vapist halinde islev gérmustir. Bu nizamnameye gore cemiyetin Merkez-i
Umumisinde yer alan ¢ aza ayn1 zamanda miifettis sifatina haiz olup, Merkez-i
Umumi daimi ve muvazzaf mifettislerden baska uygun gorecegi bir mufettis
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ekibini de teftisle gorevlendirebilecektir.! Bu sekliyle bir teftis ve denetim aract
olarak kullanilan parti miifettisligi, CHP tarafindan da Ittihat ve Terakki Cemiyeti
nizamnamesinden esinlenilerek kabul edilmis ve aynen yiiriirliige sokulmustur.
Partinin yeterli yetismis elemant olmamasi ve okuma yazma oraninin disikligi
sebebiyle mifettisler araciligiyla parti  Orgltlerinin - denetimini  saglamak
amaclanmistir.?

5 Eylil 1923 yilinda Fethi Okyar tarafindan okunan hitkimet programinin ana
maddelerinden birini idari taksimat olusturmustur. Buna gore ilmi olmaktan iyade
hissi ibtiyaca binaen yapilan taksimatin, cografi, iktisadi ve demografik yapinin da
dikkate alinarak yeniden diizenlenmesi 6ngbrilmistir.? Buna paralel olarak 1923
CHP Nizamnamesinin 82. maddesine gére vilayetler teftis bélgelerine ayrilmis ve
her teftis bolgesi de o bélge icinde yer alan bir ilin adiyla anilmistir.* Bu goris
dogrultusunda 1925 yilinda bitin tlke 14 mintikaya ayrilarak her mintikanin
basina parti mifettisleri tayin edilmistir.5 1927 yilinda yeniden diizenlenen CHP
tiizligiine gore parti mifettislerinin secim ve gorevleri ile ilgili ayrintih
diizenlemeler yapilmistir. Buna gore miifettisler; Umumi Heyet-i Idare tarafindan
secilecek, Umumi Riyaset Divani tarafindan atanacakti. Parti mifettisleri,
tiztiglin 40. maddesine goére bolgelerindeki firkayt her yonden denetleme hakkina
sahip olacaktir. Bolgede yer alan her tlrld siyasi, ictimai, iktisadi tesekkiil
binyesinde yer alacak heyet tyelerinin adayliklari, parti mifettisleri tarafindan
onaylandiktan sonra ilan edilecektir. ¢ Yine tiziigin 42. maddesine gore
mifettisler, genel sekreterlikge belirlenen bir tarihte senede bir kez toplanmak
durumundadir. Ayt zamanda miifettislere bu yeni diizenleme ile genis bir yetki
ayricaligt da taninmistir. Oyle ki partinin il yonetim kurullari, genel merkez ile
dogrudan yazisamaz iken bu durum ancak mifettisler aracihigtyla s6z konusu

11909 Ittihat ve Terakki Nizamnamesi, Hath Trust Digital Library, babel.hathitrust.org, Erisim Tarihi:
06.02.2015, 11: 52, 5. 7-8.

2 Aydin Exrdogan, Cumburiyet Halk Partisi Tiiziikleri Diinii-Bugiinii 1923-2000, V Kitap, Ankara, 2000,
s. 25.

3 Tsmail Arar, Hiikiimet Programiar: 1920-1965, Burgak Yay., Istanbul, 1968, s. 21.

4 Metin Kopar, “Chp Teftis Raporlarina Goére I1. Diinya Savasi Yillarinda Gaziantep”, Gagiantep
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 10 (3), 2011, s. 1038.

5 Hakk1 Uyar, Tek Parti Dinemi ve Cumburiyet Halk Partisi, Boyut Yay., Istanbul, 2012, s. 77.

6 Tuncay Dursun, Tek Parti Dinemindeki Cumburiyet Halk Partisi Biiyiik Kurnltaylar:, Kiltir Bak. Yay.,
Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2002, s. 17.
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olabilmekteydi. Bu sebeple il 6rgiitleri ti¢ ayda bir baglt bulunduklar miifettislige
rapor sunmak durumundaydilar.”

1931 yilina kadar varligini siirdiiren parti mufettisligi, aynt yil kabul edilen parti
nizamnamesi ile merkez ve il 6rgltleri arasinda gereksiz bir birokratik yapi
olusturdugu gerekeesiyle kaldirilmistir.8 Ancak bu durum parti mifettisliginin bir
kurum olarak kaldirilmasim 6ngérmistir. © Keza bu nizamname ile parti
miifettisligi kaldirilsa da firkanin teftisinde Umumi Idare Heyeti iiyeleri ile
mebuslarin gérevlendirilebilecegi kayd: dustlmustiir (Mad. 42).19 Daha sonra
gorilen lizum Uzerine parti mifettisligi 1935 yilinda yeni nizamnameye dahil
edilmistir. 14 Mayis 1935 tarihinde yapilan CHP’nin dérdinct buyik
kurultayinda alinan karar geregi parti teskilatt ve halkevlerinin teftisine memur
edilen miifettisler; Umumi Idare Heyeti tyeleri, parti mebuslart veya parti
mensuplart arasindan segilebilecektir.!! Bu sekilde varligini devam ettiren parti
miifettisligi yapist Inénii Déneminde bir i¢ denetim mekanizmast olarak gorev
yapmustir. Kocgak’a gore parti mitfettisligi kurumu ile partinin meclis kanad: ve
parti merkez yonetiminin, parti 6rglitli tizerinde yeni ve baska bir denetim araci
daha yarattigini gostermektedir.!?

Teftis bolgeleri olarak 20 mintika belirlenmistir. Bunlar; Aydin, Afyon,
Ankara, Adana, Amasya, Artvin, Balikesir, Bilecik, Burdur, Bolu, Erzincan,
Denizli, Giresun, Istanbul, Izmir, Kirklareli, Kirsehir, Kastamonu, Maras, Nigde,
Sivas’tan ibaret olup,'? 1940 yilinda bu say1 yeni teftis bolgelerinin eklenmesi ve
mevcutlarinin da degistirilmesi ile 25’¢ ve sonra da 26’ya cikarilmistir.!4

Parti miufettislerinin gérev ve yetkileri degisik yillarda sunulan teftis
rapotlarinda ayrintili olarak ele alinmustir. 1l ve ilce Orgiitlerini teftisleri sirasinda
parti mufettislerinden tam olarak ne talep edildigi bu raporlarda belirtilmistir.
1931 yilinda Cumhuriyet Halk Firkasi Teftis Raporu adiyla yaymnlanan raporda

7 Exrdogan, age., s. 20.
8 Erdogan, age., s. 31.

9 Cemil Kogak, “Tek Parti Déneminde Cumhuriyet Halk Partisinde Parti Miifettisligi”, Tarik Zafer
Tunaya’ya Armagan, Istanbul Barosu Yay., 1992, s. 465.

10 C.H.F. Nizamnamesi ve Program: 1931, TBMM Matbaasi, Ankara, s. 10 (Madde: 42).

11 C.H.P. Dirdiincii Biiyiik kurultaye Goriismeleri Tutulgas: 9-16 Mayss 1935, Ulus Basimevi, 1935, s. 94.
12 Kogak, agm., s. 468.

13 Kogak, agm., s. 469.

14 Hakki Uyar, Tek Parti Dinemi ve Cumburiyet Halk Partisi, Boyut Yay., Istanbul, 2012, s. 233.
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parti mufettislerinin teftis sirasinda yanitlamalarini istedikleri sorular arasinda,
parti mifettislerinin bulunduklart ilin idare heyetleri arasinda ahenk ve disiplin
olup olmadigi, halkin partiye bakis acist ve tutumlari, firkaya mensup olan ya da
olmayan vatandaslarin sikayetleti, bulunduklart mahalde din istismarinin yapilip
yapilmadigt gibi bir¢ok ilging soru yer almustir.’> Yine 1939 yilinda CHP Genel
Baskanliginca kabul edilen CHP Teftis Talimatnamesi de miifettislerin gérev ve
yetkilerini ayrintih bir sekilde dizenlemistir. Talimatnamenin giris kisminda
belirtildigine gore talimatname; parti Orgitiiniin calismalarint parti miifettisler
aractlgs ile daimi teftis ve murakabe altmda bulundurmak amaciyla hazirlanmisti. Bu
rapora gore parti miifettiglerinin gorev ve yetkileri, Umumi Idare Heyeti
tarafindan hazirlanan ve CHP Genel Bagkanlik Divani tarafindan onaylanacak bir
talimatname ile yirtrliige girecekti. Bu uygulamanin temel amact ise parti
6rgiittiniin calismalarini parti miifettisleri araciligi ile kontrol altinda bulundurmak
olarak belitlenmigti. Parti miifettisleri, mebuslar arasindan secilerek parti
Orgttlerini il ve kazalara kadar yilda iki kez denetlemek, yilda en az altt ay
mintikalarinda bulunmak zorunda olup; raporlarini Ankara’ya bildirmekle gorevli
kilinmisti. Ayrica bu mifettisler gerekirse bolgelerindeki kongtelere ve idari
heyetlere baskanlik etmek ve teftis sirasinda parti disinda kalan kurumlarda ortaya
ctkan yolsuzluklarla ilgili gerekli bilgilendirmeyi yapma ve merkezden talimat
isteyebilme yetkileriyle donatimistt.’® Bu durum parti Srgiitlenmesinde hiyerarsik
bir yapin varhgl ve merkezin vesayetine tabi olma durumunu gosterme
acisindan 6nemlidir.'” Parti mifettislerinden istenen diger 6nemli husus ise CHP
aleyhinde fikir ve diistincelere sahip kisi ve gruplarin varhgini belirlemekti.'s 1935
yilinda kabul edilen CHP tiztgtnde yer alan prensiplerimizi, usanmaksizin, biitiin
yurttaglara ber babane ve firsatla soylemek ve anlatmak, parti orgiit ve igdeslerinin onemli
ddevidir ibaresi, partinin tagra Orgiitlerinde de bu amag¢ dogrultusunda yapilan
faaliyetlerinin temel kosulu gbriniminid vermekteydi. ' Parti mifettisligi
kavrami, icerigi ve uygulamasi ile merkeziyetci teskilat yapisinin iyi bir 6rnegi
olarak karsimiza ctkmaktadir. Nitekim partinin 6nemli fikir ve siyaset adami

Recep Peker’e gbre devletin belirledigi sinarlar dabilinde —ki bu sinwrlar amag ve yasayista

15 Uyar, age., s. 231-232.

16 Cemil Kogak, agm., s. 467-468.

17 Bsat Oz, Tek Parti Yonetimi ve Siyasal Katihm (1923-1945), Ankara, 1992, s. 187.
18 Kopar, agm., s. 1039.

19 C.H.P. Tiiziigii Mayzs 1935, Ulus Basimevi, Ankara, 1935, s. 3.
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birlik olarak belirlenmistir-amag o3giir diisiinen, yagan ama aym Zamanda devlete tabi
disiplinli bir cemiyet kurmakir?

Kendi mintikalarinda parti Orgiitiini teftis etmekle gérevlendirilen parti
miifettisleri, bdlgelerinde belirli bir muddet kaldiktan sonra gozlem ve
incelemelerini bir rapor halinde genel merkez’e sunar ve bu raporlar partinin
genel merkezinde degisik is kollarina ayrilan biirolar kanaliyla incelenerek isleme
sokulurdu. Her biiro gerekli incelemeyi yaptiktan sonra genel sekreterlige netice
ile ilgili bir bilgilendirme yapmak durumundaydi. CHP’nin III. Buyik
Kongresi’nin yapilmasindan sonra parti merkez yonetiminde degisiklik yapilarak
Umumi Idare Heyeti biinyesinde dért grup halinde 13 biiro olusturulmustur.
Incelememizde biirolara stkca basvurulacagindan bu biiro isimleri asagida

stralanmustir. Buna gore:
A Grubu
Birinci Buro: Tegkilat, secim ve kongreler,
Ikinci Biiro: Genel dilek ve basvurular,
Ucgiincii Biiro: Firka disindaki diger cemiyetlerin tetkik ve takibi,
Dérdinct Biro: Firka teskilatimizin teftisi.
B Grubu
Besinci Biro: Kiltir ve ilmi hareketler,
Altnct Biiro: Spor ve genclik,
Yedinci Biiro: Halk dershaneleri, okuma yazma ve halk hatipleri,
Sekizinci Biiro: Propaganda, matbuat, firka nesriyat.
C Grubu
Dokuzuncu Biiro: Is, isci esnaf ve serbest meslek,
Onuncu Biiro: Tktisadi durumun tetkiki.
D Grubu
Onbirinci Biiro: Ictimai teskilat,

Onikinci Biro: Firka faaliyetlerinin hukuk esaslariyla telifi,

20 Burak Ozgetin, “Zigana Dagindaki Portakal Agact: Recep Peker ve Kemalizm”, Akdensz [ktisadi
ve Idari Bilimler Fatkiiltesi Dergisi, Say1: 20, 2010, s. 173.
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Oniiclinct Buro: Merkez ve tasrada biitce, aidat ve hesap islerinin tanzimi,
emlak ve esyanin tanzim ve takibi.?!

Birolarin bu sekilde gbrevlendirilmesi ve is boliiminin yapilmast merkezde
pratik bir ¢6ziim merkezinin varligini ortaya koymustur. Incelemeye alinan
dénemde Maras Parti Mifettisi Mitat Aydin’in Maras teftis raporlarinin merkez
dairede incelenerek konu ve sorunlara gore ilgili biirolara génderildigi

gorulmustar.

Makale konumuzu teskil eden Maras bolgesindeki parti 6rgltiinii teftis
etmekle gbrevlendirilen Trabzon Milletvekili Mitat Aydin,?? ele alacagimiz 1940-
1942 yillar1 arasinda bu gorevi icra etmek tizere bélgede bulunmustur.

Teftig Raporlarina Gére CHP’nin Marag Idaresi ve Caligmalart

Maras ve civart CHP parti mifettisi olarak gorevlendirilen Trabzon
Milletvekili Mitat Aydin, gérevde bulundugu siire icinde bolgenin idari, sosyal ve
kiltiirel yapist ile ilgili son derece 6nemli bilgiler iceren ve CHP Genel
Sekreterligine sunulan raporlar hazirlamustir. Gérevlendirilmesini muteakip genel
sekreterlikce kendisinden bir seyahat programi hazirlamasi istenmistir. Bunun
tzerine miifettis Mitat Aydin, 11.01.1940 tarthinde CHP Genel Sekreterligine
sundugu seyahat programinda hava sartlarinin da dikkate alindigini beyan eden
bir agiklama yapmustir.2> CHP Genel Sekreterligi tarafindan Aydin’a génderilen
yazida teftis planinin tetkik edildigi belirtilmis ve Maras ve kazalarinin senede en
az iki defa teftis edilmesi istenmistir. Ancak kis sartlarinin olumsuz etkisinin iki
kez teftisi imkéansiz kilmast nedeniyle 1940 yilinin bahar aylarinda baslayacak
teftisin bir kez yapilmasi ve bu sebeple yeni bir seyahat plani hazirlanmasini
istemistir. Ancak Aydin, seyahat programini sunmakta gecikmistir. Sunmus
oldugu yeni programa gére birinci teftis plant Aralik 1940 ve Ocak 1941 dénemini
kapsamaktadir. Aydin, firsat bulunduk¢a kazalar da gezilecektit notunu da

21 Esat Oz, age., s. 116-117.

22 Mitat Aydin, 1884 yilinda Aydin’da dogmus, Istanbul Mithendis Mektebini bitirmis, devletin
cesitli kademelerinde biirokrat olarak gorev almis 6nemli bir siyasetci ve burokrattir. Aydin, ayni
zamanda Kuvay-1 Milliye teskilatinda gérev almis, bir¢ok demiryolu yapiminda fiili olarak
bulunmustur. 1925 yilinda Aydin milletvekili olarak Meclis’e giren Mitat Aydin, III. ve VIII. Dénem
Aydin; V, VI ve VII. Dénemlerde Trabzon milletvekili sifatiyla Meclis’te gbrev almustir. Bkz.
TBMM Albiimii, www.tbmm.gov.tr, Erisim tarihi: 03.02.2015, 10: 32; Kazim Oztiirk, Tiirk

AW WL LEY VL,

Parlamento Taribi 11. Dinem 1923-1927 I11. Cilt, TBMM Vakfi Yay. No: 3, 2005, s. 116-117.
23 Bagbakanly Cumbunriyet Argivi, 490.01.686.329-1, s. 18.
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diserek yeni seyahat raporunu sunmustur.?* Buna gére Maras parti miifettisi
olarak gorevlendirilen Mitat Aydin, ilk teftisini yapmak tzere 09.02.1940 Cuma
giinii Malatya’ya hareket etmistir.25

1936 yili CHP verilerine gére partinin 63 ilden 51’inde teskilatt bulunurken
parti teskilati bulunan bu illerden biri de Marag’tir. Ayni yilin verilerine gore
Marag’ta partinin tye sayist toplam 10.497 iken 4 ilcede 6rgilit yapist mevcuttur.26
Maras parti mifettisi olarak gorevlendirilen Mitat Aydin’in genel sekreterlige
sunmus oldugu 12.06.1940 tarihli 105 sayili L. teftis raporuna gére CHP’nin Maras
Orglitlenmesi  Merkez Kaza, Andirin, Goksun, Elbistan olmak tzere
yapilanmustir. Bu rapora gore Maras Vilayet Idare Heyeti; Reis Riza Cuhadar
olmak tizere Nedim Yazicioglu, Abdilkadir Sezal, Abdullah Bayazit, Ahmet
Dede, Arif Sisman, Dr. Stikiiti Tiikel, Nuriye Bilbtl’den olusmaktadir. Bu isimler
hakkinda Aydin’in verdigi bilgilere gére tyeler genel olarak diistik tahsilli, ziraat
ve ticaretle ugrasan kimselerdir. Reis, Riza Cuhadar; orta tahsilli, ziraat ile meggul
ve bélgenin en glcli kisisidir. Ancak esinin Ermeni asilli olmast muhalifleri
tarafindan kendisine karst kullanilmaktadir. Uyelerden Abdullah Bayazit ise
Marag’in tek hukuk mezunu sahsiyeti olup, namuslu ve reislik yapacak kudrete
sahip bir kisiliktir. Tek kadin Gye olarak dikkat ceken Nuriye Bilbtl ise halkca

sevilen bir kimsedit.2”

Maras Merkez Kaza Heyeti ise hakim muavinliginden avukathfa ge¢mis
bulunan Hami Aksu, Nuri Sisman, marangozluk yapan Omer Ertugrul, ticaretle
ugrasan ve az bir tahsili bulunan Tevfik Sezal, ingilizce bilmesi ile dikkat ¢eken
Remzi Oksiiz, miiteahhit olan Ismail Kocabas, celtikgilikle ugrasan Ilyas
Seckin’den olugmaktadir. 28 Gortildigh tizere heyet hemen her meslekten
kisilerden olusmaktadir. Parti icindeki hiyerarsik yapinin ve parti tiye profilinin il
orgutlerinde de korundugu gérilmektedir. Ancak partinin st kesimlerinde yer
alan elitist yapiya karsin tabana inildik¢e toplum yapist ile 6rtiisen bir gbrintiiniin
varlig s6z konusudur. Buna gore il yonetim kurullarinda ciftgi tyeler de

mevcuttur.2?

24 BCA, 490.01.686.329-1, s. 22.

25 BCA, 490.01.686.329-1, s. 16.

26 Cemil Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Dinemi (1938-1945), lletisim Yay., Istanbul, 2012, s. 161.
27 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 54.

28 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 55.

29 Oz, age., Ankara, 1992, s. 186.
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Elbistan Kaza Idare Heyeti: Reis Mehmet Koksal, Irfan Aydin, Mehmet
Saatci, Mehmet Salt, Mustafa Akkan, Mustafa FErtan, Arif Caglar’dan
olugmaktadir. 3 20.06.1942 tarihli II. teftis raporunun I. biiroya génderilen
raporunda heyetin ayni Giyelerden olustugu, biitiin diyelerin ilkokul tahsilli oldugu
ve ziraatla mesgul olduklar sadece Irfan Aydin’in muallimlikten gelme olup
ticaret ile mesgul oldugu ifade edilmigtir.3!

Goksun Kaza Idare Heyeti: Reis Isa Bali, Hamdi Dereli, Nuri Kaya, Faik Yalcin,
Mevlit Taftaf, Mustafa Can’dan olugmaktadir.32 20.06.1942 tarihli II. teftis
raporunun 1. biiroya génderilen kisminda belirtildigine gére Goksun Kazast Idare
Heyeti; Tsa Bali, Mehmet Kiper, Nuri Kaya, Bayram Dogan, Ali Akcali, Mustafa
Cantlirk, Hamdi Dereli olmak tizere birka¢ tyenin degismesi ile yeniden viicut
bulmustur. Raporda idare heyetinde yer alan kisilerin genellikle ticaret ve ziraat

ile mesgul oldugu ve disaridan geldikleri belirtilmistir.33

Andirin Tdare Heyeti: Reis Abdullah Yayci, Mehmet Ali Basdogan, Siileyman
Bayazit, Bekir Berker, Ali Kayran olmak tlzere tesekkil etmistir.?* 20.06.1942
tarihinde CHP Genel Sekreterligine sunulan II. teftis raporunun I. biroya
gonderilen kisminda ise Andirin Kazast Idare Heyeti Abdullah Yager, Ali Kayran,
Mehmet Ali Basdogan, Stileyman Bayazit, Ismail Kog, Bekir Berker, Ali Akso’dan
olusup ilkokul mezunu olan heyet tiyeleri ziraatle ugrasmaktadir. Burada Aydin’in
belirttigine gore reis Abdullah Yayci, ayni zamanda Maras Meclis-i Umumi
se¢iminde daimi enciimen tiyesi olarak gorev almaktadir. Bu durum ise Yayci'nin
stirekli Marag’ta bulunmasini gerektirdiginden asil vazifesini yerine getirmesinde
aksaklik olusturmaktadir. Aydin’a gére Yayct, sadece reislik vazifesini Gistlenmeli
ve daimi encimen tyeliginden vazge¢melidir.3>

29.05.1940 tarih ve 214 sayihi II. teftis raporuna gore ise il ve kaza heyetleri
ayni iiyelerden olusmakta olup, heyet tiyeleri temiz bir sicile sahiptir. Uyeler, halk
nazarinda sempatik bir gbriintii verirken, siyasi ve ahlaki bakimdan da iyi bir halde
bulunmaktadir.3

30 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 56.
31 BCA, 490.01.273.1091-2, 5. 15.
32 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 56.
33 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 15.
34 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 56.
35 BCA, 490.01-273.1091-2, 5. 15-16.
36 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 32.
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Mitat Aydin, 04.02.1941 tarih 156 sayil I. teftis raporunun I. biiroya sundugu
kisminda Maras Kaza Idare Heyetleri, heyet baskani ve tyeleri ile ilgili ayrintih
bilgiler vermistir. Reis Remzi Oksiiz, gen¢ olmast ve ingilizce bilmesi ile dikkat
cekerken; Tevfik Sezal, Tlyas Seckin, Zeki Dede, Hasan Basaran, Salman Ziilkadir
ise heyetin diger uyeleridir. Bu kisiler Marag’in yitksek ve elit grubunu
olusturmaktadir. Uyeler halk nazarinda miim#kiin mertebe sevgi ve sempati sahibi
olarak dikkat cekmektedirler. Mitat Aydin’a gbre halk celtikeilikle ugrasmaktadir
ve bu is Maras’ta birka¢ zengin aile elinde toplanmustir. Bu sebeple beyler
arasindaki cekisme halka da yansimakta ve bu durumda halkin beylerin tavirlarina
gbre bir tutum sergilemesine sebep olmaktadir. Bilhassa Aydin’a gére Riza
Cuhadar ve Abdulkadir Sezal arasinda celtik meselesi nedeniyle problemler
mevcut olup, bu durum halka da sirayet etmis gérinmektedir.?” Yine aynt rapora
gore, Elbistan, Géksun ve Andirin Idare Heyetleri iiyeleri de namuslu insanlardan
mirekkep olup; siyasi, ictimai ve ahlaki bakimdan halk nazarinda sevgi ve
sempatileri mevcuttur.3

20.06.1942 tarihinde CHP Genel Sekreterligine sunulan II. teftis raporunun 1.
biroyu ilgilendiren kismina gére Mitat Aydin, bu yilin ilk altt ayinda Maras’ 3,
Elbistan’t 2, Géksun ve Andirin’t birer defa teftis etmistir. Bu teftisleri sirasinda
Maras ve kazalarinda parti yénetim mekanizmalarinda yer alan kisiler tizerinde de
detayli bilgiler sunarak merkezi ayrintili olarak bilgilendirmistir. Vilayet Idare
Heyeti tyeleri arasinda problemler oldugu belirtilen raporda bu durumun hala
diizeltilmedigi ifade edilmistir.?

Mitat Aydin, 04.02.1941 tarihli I. teftis raporunda heyet tyelerini
degerlendirirken tyelerin partiye nasil bir hizmet veya zararlart oldugu konusuna
da yer vermistir. Aydin’a gbre genel olarak idare heyetleri tye ve reisleri partinin
nifuzundan maddi olarak faydalanmamakla beraber bu durumdan manevi bir
istismar seklinde faydalanmalari s6z konusudur. Nizamnamenin 162. maddesine
aykirt olmak tizere birkag vazifeyi tizerinde toplayan reis ve tiyeler mevcuttur. 11
Idare Reisi Riza Cuhadar ayni zamanda Belediye Azast ve Ziraat Odast Reisligini
uhdesinde bulundururken; Kaza Idare Heyeti Azast Omer Ertugrul ayn1 zamanda
Belediye Enctimeni ve Kizilay Azast; Tevfik Sezal ise Belediye Enciimen Azast
ve Ziraat Odast Tkinci Reisi konumunda bulunmaktadir. Aydin’a gore bu durum

37 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 45-46.
38 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 46.

39 BCA, 490.01-273.1091-2, s. 14.
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duzeltilmelidir. 4 Riza Cuhadar’in birden fazla vazife almis olmasi ilk olarak
12.06.1940 tarihli ve 105 sayili raporda beyan edilmis ve uhdesinde Halkevi
Reisligi, Belediye Azaligi, Ziraat Odasi Reisligi, Celtik Komisyonu Azaligi gibi
gorevleri bulundurdugu belirtilmistir. Yine bu rapora gore Elbistan ve Andirin’da
birden fazla vazife alan kisi yok iken Goksun’da parti azasindan Hamdi Dereli
dort vazifeyi birden surdirmektedir.4!

Ayni yilin II. teftis raporunda da bu durumun takibini yapan Aydin, 162.
madde hilafina olarak hala bu gbrevleri ellerinde tutan kisileri belirterek, parti ici
disiplinin saglanmast konusunda tavsiyelerini sunmustur. Bu raporlarda mevcut
vaziyetin izah edilmesi tizerine harekete gecen CHP Genel Sekreterligi, durumun
dizeltilmesi icin ilgili buroya yazi géndermistir. Aydin’in bu raporunda
belirttigine goére Vilayet Idare Heyeti Reisi Riza Cuhadar, Ziraat Odast
Reisliginden; Omer Ertugrul Kizilay’dan ve Tevfik Sezal Ziraat Odasi Tkinci
Reisliginden ¢ekilmis ancak Riza Cuhadar ve Tevfik Sezal reislikten ¢ekilmis olsa
da tzerlerindeki mevcut azaliktan ¢ekilmemis ve bu durum nizamnameye aykir
bir durum teskil etmeye devam etmistir. Adt gegen kisilerin istifalarinin heniiz
kendine bildirilmedigini belirten Aydin’in bu konuyu izaht tizerine CHP Genel
Sekreterliginden Maras Vilayet Idare Reisligine yazilan yazida vaziyet aciklanarak
bu kisilerin Nizamname kurallarina uygun hareket etmeleri istenmistir.*> Bunun
tizerine 1941 yili teftis raporunda yer aldigi tizere, Vilayet Idare Reisi Riza
Cuhadar ve Maras Merkez Kaza Idare Heyeti Azast Tevfik Sezal ayn1 zamanda
bulunduklart Ziraat Odast tiyeliklerinden ¢ekildiklerini 23.06.1941 tarihi yaziyla
Miifettis Mitat Aydin’a bildirmislerdir.** Konu ile ilgili Mitat Aydin’in 20.06.1942
tarihinde CHP Genel Sekreterligine sunmus oldugu II. teftis raporunda, daha
6nce vermis oldugu raporlarda da belirttigi tizere parti nizamnamesinin 162.
maddesinde belirtilen;  birden fagla vazife alamama ilkesinin ihlaline yol acan
uygulamalarin sona erdigini, bu tiir usulsiiz harcket eden kisilerin gérevlerini
biraktiklarint ve artik hi¢ kimsenin fazladan gérev almadigint belirtilmistir. 4

Parti mifettislerinin  kurumsal bir gérev olarak yapacaklart faaliyetler
icerisinde en 6nemli hususlardan biti de bulunduklart muntikada parti ile ilgili
halkin fikir ve tutumlarinin ne yénde oldugunu belitlemekti. Parti aleyhine bir

40 BCA, 490.01.273.1091-2, 5. 46.
41 BCA, 490.01.273.1091-2, 5. 57.
42 BCA, 490.01.273.1091-2.

43 BCA, 490.01.273.1091-2, 5. 3.
44 BCA, 490.01.273.1091-2, 5. 16.
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durum olup olmadigi ve eger var ise il ve ilge idare heyetlerinin bu menfi durumun
olusmasinda nasil bir etkileri oldugunu ortaya koymak miifettislerin en énemli
amaglarindan biti olmugtur. Marag Parti Mufettisi Mitat Aydin’in parti merkezine
sunmus oldugu raporlarda bu duruma dair 6nemli bilgiler gérmekteyiz. 1940-41
yilt I teftis raporunun 10 Temmuz 1941 tarihinde III. biiro sefligine génderilen
vazisindan anlasildifina gére Ornegin; Marag'in Goéksun kazasinda yapilan
calismalarda boélgede faaliyette bulunan gizli veya actk herhangi bir cemiyetin
mevcut olmadi@y, parti aleyhinde fena fikir tasyan kimsenin bulunmadigs fakat
zumrecilik fikrinin hakim oldugu ifade edilmistir.*5

04.02.1941 tarihli I. teftis raporunun I, V ve XII’inci biirolara génderilen
raporun sonu¢ kisminda Mitat Aydin, Maras ve civarinda parti meselemiz, tamanmyla
anlagilpigs degildir diyerek Maras halkinin parti ile ilgili fikirlerini degerlendirmistir.
Ona gére Marag halki her seyden evvel kuvvetli bir hitkimetin varliginin énemli
oldugunu disiinmektedir. Cinki halk refah seviyesine sahip degildir, ekonomik
olarak fukara olup, aynt zamanda derebeylik ruhuna sahiptir. Bu sebeple Aydin,
ilging bir tespit yaparak halkin miisavi olmaktan yade ya amir ya memnr olma
diisiincesinde oldugunu beyan etmistir. Ozellikle geltik ekimi ve su sikintist sehrin
ileri gelenleri arasinda bir rekabet olustururken, sehrin zengin esrafina tabi olan
halk bir avug geltik icin zor anlar yasamakta ve kolayca saf degistirebilmektedir.46

Mitat Aydin belirtilen duruma atfen 12.06.1940 tarihli raporunda idare
heyetlerinin halk nezdindeki durumlarinin partiyi temsil icin 6nemli oldugu
vurgusunu yapar. Bu sebeple raporda strekli olarak bu konuya da temas edilir.
Buna gore heyet reis ve iyeleri, kimi sevilen saygt duyulan kisilerdir kimi ise
bulunduklart bélgede kendi yakin cevresinde kimi kisilerle siirekli sorunlar
yasayan hasim sahibi ve sevilmeyen kisilerdir. Ancak bu kisiler zengin ve niifuzlu
sahsiyetler olarak da dikkat cekmektedir.4” Aydin, raporun sonug kisminda parti
il teskilatt tiyelerinin boélgenin ileri gelen ailelerine mensup olmast ve bu aileler
arasinda stirekli vuku bulan ¢ekismeler (bilhassa geltik konusu) nedeniyle halkin,
partiye ve partinin davasina gerekli ilgiyi gbstermedigini de belirtir. Bu sebeple
parti Giyeleri arasinda halk nazarinda bu kadar hayari gérdiikleri bu mesele yaninda
parti ve halkevi konusu ikinci sirada kalmistir.*$ 1942 yili I teftis raporuna gére
de bu durum pek de iyi goérinmemektedir. Parti idare heyeti iyelerinin

45 BCA, 490.01.612.127-3, s. 11.

46 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 49.
47 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 57.
48 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 59.
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tutumlarinin halk nazarinda parti ile ilgili dogrudan bir kant olusturdugunu
belirten Mitat Aydin, halkin partiye karsi intiba, sevgl ve sempatisinin fena
olmadygme belirtmistir. Aydin, Goksun ve Elbistan halkindan ziyade Andirin
halkinin pattiye daha yakin oldugu ve buradaki parti tegkilatina halkin buytk
destek verdigini belirtmistir. Aydin’a gore parti fikirlerinin halka yayilmasi
konusunda 6rgiit bir ¢alisma icindedir ancak bu parlak bir seviyede degildir.
Aydin, bu durumun hitkiimetin mevcut siyaseti ile diizeltildigi ve bu sebeple
halkin hiikiimet ve parti etrafinda birlestigi kanisindadur.4?

04.02.1941 tarihli I. teftis raporunun I, V ve XIDinci biirolara génderilen
vazilarinda parti prensiplerinin halka ulagtirilmast konusundaki ¢aligmalarin
yetersiz oldugu ve bunun igin yeterli techizata sahip olunmadigt belirtilirken,
kadin tiye yapma konusunda halkin mutaassip bir gériintii ¢izdigi belirtilmistir.
Aynt yilin II. teftis raporunun I ve II. biirolara sunulan kisminda da Mitat Aydin,
bilhassa kéy kongrelerinin zayif oldugunu daha da énemli olarak partinin ocak
binalarinin bulunmadigint belirterek ocak toplantilarinin kdy muhtarinin evinde
yapilabildigini belirtmistir.5!

1941 yili I1. teftis raporunun son kisminda Mitat Aydin, parti aleyhine gelisen
ve partiye ilgisiz bulunan halkin bu alana ¢ekilmesi icin neler yapilmasi gerektigi
konusunda da 6neriler sunmustur. Buna gére Marag’ta halkin partiye alakadar
kilinmasi i¢in mahalle ocaklarindan faydalanilmas: gerekmektedir. Bu ocaklara bir
kitiphane ve radyo koyulmak suretiyle halkin ilgisinin ¢ekilmesi istegi ise diger
bir 6neridir. Mevcut durum itibariyle 8 mahalle ocagindan ancak 3’ine radyo
konulabilmistir. Yine diger 6nemli bir 6neri de bu ocaklarda idare heyet
tyelerinden birinin haftada bir aksam halk ile hasbihal etmesi ve halka rutin
ziyaretlerde bulunmasidir. Biitiin bunlar i¢in ocaklarin mukellef hale getirilmesi
gerekmekte olup, ancak ocaklarin ihtiyaglarinin buradaki fukara halktan temin ile
giderilmesinin ¢ok zor oldugu belirtilmistir.52

Teftis raporlarinda belirtilen en 6nemli konulardan bir digeri de halkin partiye
bakis acisinu ve ilgisini dogrudan gdsteren parti teskilatlarinin, partiye iiye yapma
konusundaki faaliyet ve ¢alismalaridir. Aza kayd, parti stratejisi agisindan 6nemli
bir konu olarak stirekli olmak kaydiyla raporlara konu olmustur. Mitat Aydin’in
1940 yil1 105 sayili I. teftis raporunda belirtildigine gére tye kayd: konusu oldukea

49 BCA, 490.01-273.1091-2.
50 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 47.
51 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 5.

52 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 7-8.
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agir aksak ilerlemektedir. Bu konuda Géksun, Maras’in en aktif kaza teskilat:
gbrintlsiini vermektedir. Keza Géksun’da bu yil 500 yeni tye kaydi yapilmustir.
Hasan Resit Tankut, GOksun ziyareti sirasinda ugradigi halkevinin daracik
salonunda g6ntlli ve coskulu kalabalik bir kitleyi hazir bulmus ve 24 binlik
ntfusa sahip bu kiiciik ilce icin bu durumu tegkilatin aktif ¢calismast ve halkin ilgi
ve alakasina baglamustir.>® Mitat Aydin ise raporunda lye sayisinin artirilmast icin
koy ocaklarinin ¢ok 6nemli bir gérev istlendigini ifade etmistir. Buna gore bu
ocaklarin en 6nemli amaci kdy muhtarlarini partiye kayit etmek ve onlart kéylerde
partinin bagina getirmektir. Ancak muhtarlar memur stattistinden dolayt ocak reisi
olamamaktadir. Keza parti tiztiginin 91. maddesi buna engel teskil etmektedir.>*
Bu maddeye goére béyle olasi bir durumda parti islerinin aksamast s6z konusudur.
Ancak Aydin, bu konuya bir 6neri getirerek belediye reisleri gibi muhtatlarin da
partiye kayitlt olmalarinda bir sakinca olmadigini belirtmistir.>> 1941 yili I1. teftis
raporuna gore Goksun kazast partinin énemli amaglarindan biri olan, partiye
kadin tye kazandirma konusunda da diger kazalardan daha iyi bir noktaya
varmistir. Keza buradaki koéyli kadinlar dyelik talep etmekte ve bu sézlerini
tutmaktadirlar.5

10.12.1942 tarihinde yapilan Maras Vilayet Kongresinde de aza kaydi ve
azalardan alinacak yardim parasi konusu gindeme gelmistir. Nizamnamenin 92.
maddesine gore partiye Uye kaydi yapmak ve bu sayiyr artirmak en temel vazife
olarak belirlenmistir. Bu kongre de verilen bilgilerden anlagildigi Gizere calismalar
sonunda iki yil icinde Maras merkezkazasinda kayith tye sayis1 3.361, Elbistan’da
4.400, Andirin’da 1.942, Goéksun’da 3.685 olmak tzere toplam 13.338 kisiden
olusmustur. Vilayet Kongresinde sunulan bu verilere gére kayith tyelerden
sadece 12’sinin yiiksek tahsil, 62’sinin lise, 380’inin orta, 8.361’inin ise ilkokul

mezunu oldugu gérilmustir.5’

Parti merkezinin 6nem verdigi ve tyelik ile iliskili diger bir mevzu da parti
tyelerinden temin edilecek yardim paralaridir. CHP, 1931 Nizamnamesinin 10.
maddesine gore; tiyeler sifat ve hiiviyetleri ne olursa olsun kazang ve gelitleri ne
kadar az bulunursa bulunsun partiye kendi takati 6l¢tstinde az veya ¢ok bir

53 Hasan Resit Tankut, Maras Yollarinda, Ukde Yayinlari, 2008, s. 83-85.
54 1927 Cumburiyet Halk Partisi Nigzamnamesi, TBMM Kiitiphanesi, s. 41.
55 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 57.

56 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 6.

57 BCA, 490.01.177.707.1, s. 126.



Erhan ALPASTAN-Tiilay AYDIN, CHP Parti Miifettisi Mitat Aydum..

377

yardim parast 6demege mecburdur.5 Buna gére 1942 yili Vilayet Kongresi’nde 11
Idare Reisi yaptg acilis konusmasinda bu para partililerin partive olan vicdani
baglihginm bir delili olan ve partinin basarsi icin bir maddi yardim boren olarak kendi
rizastyla vermek istedigi az veya ¢ok bir yardimdir diyerek bu konunun
echemmiyetini ifade etmistir.” 04.02.1941 tarihli ve 156 sayili I. teftis raporunda
da Mitat Aydin tye kaydinin ve bu yelerden temin edilen yardim parasinin
yetersiz oldugunu belirtmis ve bunun {izerine merkez, Maras Vilayet Idare
Heyetine yazdigt yazida bu durumun dizeltilmesini istemigtir. 0 27.10.1941
tarihinde verilen cevabi yazida yardim paralarinin parti tiyelerinin bir kismindan
tahsil edilebildigi muhtemelen bu duruma hala parti nizamnamesinin 17. maddesine
gore bu para borg olarak partililer arasinda telakki edilmedigi gériisiniin agir bastdt
anlasilmaktadir. Bu sebeple partiye az para toplanmustir. 1941 yilinda bu 6nemli
gelir kaynagindan istifade etmek tizere 1940 yilinda tahsilat orani %10-15 iken
1941 yilinda bu oran %25-35’e Géksun’da ise %065’e ¢tkarilmistir. Bunun icin yine
de azami gii¢ sarf edilecegi belirtilmistir.®! Gorildugl tzere Géksun kazast tye
kaydinin yani sira yardim parast konusunda da olduke¢a aktif gérinmektedir.
Yardim parast tahsili konusu Maras Vilayet Idare Heyetinin Marag’t teftisi
strasinda da glindeme gelmis ve parti mensuplarindan yardim parast almnip
alinmadig1 sorusuna heniiz diizenli bir hale gelmemis oldugu ve ele gegen paranin
parti ocaklarimin ihtiyacini karsilamakta yetersiz oldugu belirtilmis, vilayette bu
paranin %10-15 oraninda temin edilebildigi belirtilmistir.62

Teftis raporlarinda dikkat ¢eken 6nemli konulardan biri de il ve ilge
kongrelerinde dile getirilen istek ve arzularin bu raporlar araciligiyla da takibinin
yapilmis olmasidir. Dilek sistemi mekanizmast CHP tarafindan oldukea isler bir
vaziyette kullanidmistir. Bu metotla partinin en kii¢lik birimlerine kadar niifuz
edilmesi suretiyle bu birimlerin istekleri tespit edilerek bu isteklerin yerine
getirilmesi saglanmak istenmistir. Dilek Sistemi mekanizmast ile ocak, bucak, kaza
ve il kongrelerinde dile getirilen istekler CHP Genel Sekreterligine iletilirdi.
Burada incelemeye alinan dilekler, esas dnenli olanlar ve yapilmas: miimkiin olanlar
olarak kategorize edilerek, CHP Kurultayinda olusturulan Dilek Enciimeni’ne

58 C.H.F. Nizamnamesi ve Program: 1931, TBMM Matbaasi, Ankara, s. 4, (Madde: 42).
59 BCA, 490.01.177.707.1, s. 127.

60 BCA, 490.0.01.000.000.1579.433-1, s. 37.

61 BCA, 490.0.01.000.000.1579.433-1, s. 37.

62 BCA, 490.01.686.329.1, s. 35.
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gonderilirdi. Burada dilekler gériistilerek incelemeye alinirdi.®3 Bu metotla dile
getirilen istekler, cogu zaman parti mufettislerinin yardim ve takipleri ile daha
kolay sonuglanmustir. Ornegin 1942 yili Maras Vilayet Kongresi sirasinda dile
getirilen isteklerin basinda, savas sartlari alunda hayatin idamesi icin gerekli olan
ekmeklik hububat ihtiyacinin karsilanmast konusu vardir. Oyle ki kongre reisi
savag nedeniyle ortaya ¢ikan buhran ve iklim sartlarinin yetersiz olusu nedeniyle
sehirde 150 gram ekmek verilemeyecek duruma gelindigini ifade etmistir. Ancak
kongre reisinin verdigi bilgiye gére bu 6nemli sorun Mitat Aydin’in ¢abalari
sonucu ¢oziilmustir. Parti Mufettisi Mitat Aydin’in Ankara’ya déntsi sirasinda
bu isi bizzat takip etmesi ve raporunda buna yer vermesi ile derhal 120 ton arpa
ve 300 cuval Ingiliz unu tahsis edilerek bu stkinti bir nebze olsun giderilmeye
calistimistir.o4

Parti Mifettisi Mitat Aydin’in bu kapsamda Maras icin yapmis oldugu diger
6nemli calismalardan biri de Halk Bankasi’'nin Maras subesinin ac¢ilmasinda aldig
birincil roldiir. Keza 1942 teftis raporunda belirttigi ve bir temenni olarak ifade
ettigine gore fukara esnafi genginlerin elinden kurtarmalk igin partimizin yardimyla Halk
Bankasinin bir an 6nce tekrar yirirlige sokulmast gerekmektedir. Bu durum
CHP Genel Sekreterligi tarafindan Ticaret Vekaletine 11.09.1942 tarihli bir yaz
ile bildirilmis,% Ticatet Vekaleti ise 17.12.1942 tatihli yazi ile Halk Bankast Maras
subesinin 09.10.1942 tarihinden itibaren yeniden faaliyete ge¢mis oldugunu
belirtmistir.¢ Ancak Halk Bankasi, memur ve eleman eksikligi ve bina yoklugu
sebebiyle belediye binasindan iki oda tahsis edilebilmesiyle ancak faaliyete
gecebilmistir. 1942 yili Vilayet Kongresi kayitlarinda da bu olumlu neticenin
alinmasinda Mitat Aydin’in buyik faydast oldugu ifade edilmistir.¢”

Raportlarda dile getirilen dileklerden bazilarinin CHP Genel Merkezi ve ilgili
burolarinda  incelenmek — suretiyle yapilip  yapilamayacaklart  ile  ilgili
degerlendirmenin Maras ve subelerine bildirildigi gériilmistiir. Ornegin Mitat
Aydin tarafindan merkeze sunulan 1940 yili 1. teftis raporunun II, VII, X
birolara génderilen kisminda se¢im kongresinde yer verilen umumi dileklere
temas edilmis ve bu dilekler Gzerinde ayr1 ayr1 tetkikat yapilmustir. Bu dilekler; yol,

63 Sevda Mutlu, “Tek Parti Déneminde Parti-Devlet Biitiinlesmesine Bir Ornek: “Dilek Sistemi”,
Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Say1: 86, Temmuz 2013, s. 64.

64 BCA, 490.01.177.707.1, s. 128. (3).
65 BCA, 490.01.511.2054.2, s. 39.
66 BCA, 490.01.511.2054.2, s. 27.

67 BCA, 490.01.177.707.1, s. 129. (4).
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mektep vb. hizmet alanlart ile ilgilidir. Ancak genel bitcenin kisitli olmast
nedeniyle c¢ogu yerine getirilememektedir. Mektepleri koyliler kendileri
yapmaktadir. Yine burada belirtilen isteklerden bazilari; niifusa kayit edilmemis
cocuklarin kaydinin yapilmasi, kéy salma parasinin indirilmesi, kéy yollarinin kdy
kanununa gbre yapimasi, elektrik kilovattnin indirilmesi, mahalle iclerindeki
giibrenin kaldirilmasi, Sekerdere Kopriisi'niin yaptirilmast gibi yerel istekleri
kapsamaktadir. ®® Ancak bu rapora II ve IV. biirolardan verilen cevaplarda
dileklerin hepsinin yerel parti Orglitiiniin ilgilenmesi gereken isler oldugu,
bunlarin CHP Genel Sekreterligince takibi gereken isler olmadigt belirtilmistir.6?
Gorildugi tizere sunulan dileklerin olumlu veya olumsuz neticeleri partinin teftis
bélgelerine bildirilmistir.

Teftis Raporlarina G6ére Marag’ta Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat

Kigtk bir Anadolu sehri olarak bir¢cok medeniyetin hitkim strdiigi Maras,
Cumhuriyet Déneminin de 6nemli bir sehri konumunda bulunmaktadir. 20
Nisan 1924 tarihinde yeni anayasanun kabuld ile birlikte bu anayasada vilayet
sisteminde yeni diizenlemeler yapilmasi karart alinmustir.” 1940’1t yillarda yaklagik
35 bin nifusa sahip oldugu’ belirtilen Marag, 1925-1926 yilinda Pazarcik,
Elbistan, Goksun ve Andirin olmak tizere dort kazadan meydana gelmistir.”
Bahsi gecen bu dénemde CHP parti teskilatinin; Merkez Kaza, Elbistan, Géksun
ve Andirin’da yapilandigini gérmekteyiz.

Mitat Aydin’in teftis raporlari, ilgili oldugu tarih arahigindaki Maras’in siyasi,
ckonomik ve sosyo-kultirel yonlerini énemli 6lgiide ortaya koyan bir tablo
gorintimindedir. Zira bu raporlarin ayrintilarina bakildiginda Marag’in bircok
yontyle ilgili 6nemli detaylar sunuldugu gorilmustir. Maras sinur vilayetlerine
yakin olmasi nedeniyle 6nem arz eden bir schir niteliginde olmustur. Ancak
Aydin’in 1940 yihi teftis raporuna gére Maras, bu 6nemini hak eden bir ilgi ve
alakadan yoksundur. Keza Aydin’a gére Maras’in giiney komsularimiza yakin
olmasi, buradaki her yeniligin bu {tlkelerde yank:i bulmasina ve karsilikl
ctkilesimine sebep olmaktadir. Aydin’a gére Marag’ta egitime biyik 6nem

68 BCA, 490.01.511.2054-2, 5. 95 (2).
69 BCA, 490.01.511.2054-2, s. 92-93 (2).
70 Ergun Ozbudun, 7927 Anayasas, Atatiitk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 2008, s. 77.

71 Rasim Ozdenéren, “Benim Marasim”, Yazarlarm Sehri Kabramanmaras, Ed. Duran Boz,
Kahramanmaras, 2009, s. 211.

72 T.C Devlet Salnamesi (1925-1926) 1926, s. 830-831.
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verilmeli, nitelikli elemanlar yetistirilerek Marag, 6nemli bir sembol sehir haline
getirilmelidir. Ayni raporda belirtildigine gére Maras, geri kalmis ve devletin
nimetlerinden fazla faydalanamamus bir vilayettir. Aydin’in deyimiyle hiikkiimetin
bu sehirde beniiz dikili bir agac: yoktnr. Ger¢i Cumhuriyet’in en buytk eseri olan
demiryolu buradan geciyor olsa da yaniss tarife yiiziinden yoleuluk zevkli bir istirap
haline gelmektedir.”

Marag’in geri kalmis bir sehir olmasina atif yapan Aydin, bir¢ok bati
vilayetinin kazalarinin bile bu sehirden ileri oldugunu ifade ederken, sehirdeki
bir¢cok binanin yetersiz ve bakimsiz oldugunu belirtmistir.” Sehirde hali hazirda
bulunan yapilarin gogu yabanci ve gayr-i miislimlerden kalmistir. Ornegin
sehirdeki bircok 6nemli okul Ermeniler tarafindan yapidmistir.” Bir kisim binalar
da zaten Alman, Amerikan veya Hiristiyanlardan kalmadir. Tsmail Habib
Seviik’iin 16 Nisan 1936 tarihli Cumhuriyet Gazetesinde yayinlanan yazisinda da
schirde Alman hastaneleri ve Amerikan kolejlerinin varhigt belirtilmis ve bu
yapilarin artik asil amaglari olan misyonerlik faaliyetlerinden uzak oldugu ifade
edilmistir.76 Sehirde Tiirk-Tslam mimarisine uygun olarak insa edilmis herhangi
bir eserin olmadigint vurgulayan Aydin’a gore diger bir¢ok vilayetlerde oldugu
gibi Antep ile beraber Maras’in da bu Cumhuriyet devrinin imar faaliyetlerinden haberdar
olmalarmm aman: gelmistir. Nitekim bolgedeki bina yetersizliginin bir¢ok hizmet
alaninda kendini hissettirdigi ve ayrica hizmet verilmesinin de bu sebepten
miimkiin olamadig1 dile getirilmistir. Oyle ki hastaneler, papazlarin terk edilmis
binalarina siginmis vaziyettedir. Mitat Aydin,  bélgede yapmis oldugu
incelemelerde bu eksikligi tespit etmis ve daha sonra yapim veya tamirat: gereken
yerleri listelemistir. Buna gore hitklimet konagi yapilmast konusu en 6ncelikli
hususlardan biridir. Ancak htkimet bu konuda o6nceligi sark vilayetlerine
vermistir. Aydin’a gére bu iki ilin de bu kapsama alinmasi gerekmektedir. Diger
6nemli ihtiyag ise bir hastanenin insa edilmesidir. Clinkt sehirde bastane karikatiirii
ordindimiinde olan bir hastane mevcuttur ancak yenilenmesi gerekmektedir. Yine
Inhisar Mudirligi binasi, Ziraat Bankasi binast, bir lise pansiyonu, halkevi binast
acil yenilenmesi gereken yapilardir. Bilhassa halkevi bir eczaneye sikigsmis
durumda ve acinacak haldedir. Aydin’a gére bu sebeple ve 6zellikle halkin
rahatlikla toplanabilecegi Erzincan Halkevi planina uygun bir bina tesisi

73 BCA, 490.01.686.329-1, s. 30.
74 BCA, 490.01.686.329-1, s. 30.
75 Maras Vilayet Gazetesi, 1937, s. 194-55-3.

76 Ismail Habib Seviik, “Maras ve Maraslt”, Cumbhuriyet, 16 Nisan 1936, Ed. Duran Boz, Yazarlarmn
Sebri Kabramanmaras, Kahramanmarag, 2009, s. 44.
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6nemlidir. Aydin, bunun icin Maras’a 30 bin lira 6denek ayrilmasini istemistir.””
Buna binaen parti Orgiitiiniin yetersiz kaldigt durumlarda halkevine belediye
tarafindan maddi destek verilmek istenmistir. Ancak bazen aksakliklar s6z
konusu olmaktadir. Aydin’in 20.06.1942 tarih 350 sayili raporuna binaen XII.
btroya génderdigi yazisinda Maras Belediyesi’nin halkevine vermek tizere 3.000
lira taahhiit ettigi ancak partiye verecedi paranin gegen yil ve bu yil da verilemedigi
ve parti Orgitinin stkintt icine girdigi belirtilmistir.” 1941 yili Maras Vilayet
Kongresi zabitlarinda belirtildigi tizere, yapilacak bu halkevi icin Marag Parti
Miifettisi Mitat Aydin, plan ve projeler hazirlatmistir.” Aydin’in 1942 yilinda
yazdigt ve 12. blroya takdim ettigi raporda da bir Alman kolonisinin Maras’ta
actig1 buylk bir hastanenin eczane kisminin halkevi ve kaza idare heyeti
tarafindan miisterek olarak kullanildigy ifade edilmistir. Bu binanin alt kismi
poliklinik, orta kismi parti Vilayet ve Idare Heyetleri Biirosu ve iist katt ise halkevi
dairesi olarak kullanilmaktadir. Ancak ihtiyaca cevap vermemektedir. Andirinda
ise kaymakamin da yardimiyla parti ve halk odast i¢in bir bina yaptirilmustir.
Burada Abdullah Yagcr'nin yardimiyla bir biiro agilmis ancak bu biironun bes altt
sandalye temini ile temiz bir hale getirilmekle beraber yetersiz oldugu ifade
edilmisgtir.80

Teftis raporlart II. Dinya Savast yillarinda tlke genelinde gorillen olumsuz
ckonomik sartlarin Marag’taki bir G6rnegini yansitmasi agisindan Snemlidir.
Ulkede bu savas yillarinda ekonomik anlamda olumsuz bir tablo ortaya ctkmis,
tiyatlar hizla artmaya ve 6te yandan karaborsacilik ve haksiz kazang elde etme gibi
vakalar bas gostermeye baglamistir.8! Maras bu dénemde halkin genel olarak
ziraat ile gecindigi ancak bunun yani sira sehrin ekonomisinde geleneksel el
sanatlart iiretiminin de 6nemli bir pay aldig1 sehir durumundadir. Ozellikle kiigiik
caplt ve kendi gecimini saglayacak Olclide deri ayakkabi tretimi, bakircilik, 82
sarachk, demircilik, c¢adircilik, dokumacilik 83 halkin 6nemli ugras alanlari
olmustur. Buna karsin sehir bir sanayi agindan mahrumdur. Bu durumun kigiik

77 BCA, 490.01.686.329-1, s. 32.

78 BCA, 490.01-273.1091-2.

79 BCA, 490.01.202.799.4, 5. 10.

80 BCA, 490.01-612.127-3, s. 8-9.

81 Cetin Yetkin, Tiirkiye'de Tek Parti Yinetimi (1930-1945), Alun Kitap Yay., 1983, s. 183, 190.

82 Ahmet Hamdi Tanpmnar, “Maraghlarin Bayrami”, Ed. Duran Boz, Yagarlarm Sebri
Kabramanmaras, Kahramanmaras, 2009, s. 54.

83 Tankut, age., s. 61.
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bir 6rnegi de bu raporlarda sunulmustur. 9.05.1941 tarihli 214 sayih II. teftis
raporunun, I. biiroya génderilen kisminda Marag’in sosyo-kiiltirel yapisi ile ilgili
ayrintili bilgilere yer vermistir. Buna gére Maras’ta yasayan halk, fakir ve gbcebe
bir 6zellik gosterir. Halkin hemen hemen tek gecim kaynag tarim ve
hayvanciliktir. 84 Maras ekonomisi uzun yillar, geleneksel olarak topraga ve
topraktan elde edilen urlinlere, bunlarin satist ya da direkt titketimine dayalt
kalmistir. Bu stirecte sehrin ekonomisi gerek insaninin kapaly ticaret psikolojisi gerekese
devlet yatrrmmlarmm yetersizlidinden 6nemli 6l¢tide biiylime saglayamamus, kendi yagt
ile kavrulma ya da fasilali biiylime stratejilerinin 6n planda oldugu bir déneme
sahit olmugtur.85 Bu duruma etki eden en 6nemli fakt6ériin sehrin cografi yapisinin
oldugu soylenebilir.8 Sehrin en 6nemli gecim kayna@i ise zaman zaman sehrin
ileri gelenleri arasinda ¢atismalara da sebep olan ¢eltik ekimidir. Ancak ¢eltik ve
bugday ekimi icin yeterli arazinin bulunmamasi bir takim sorunlara yol
acmaktadir. Bu sebeple yeni arazilere ihtiya¢ duyulmasi bolgedeki ¢esitli
batakliklarin kurutulmasi konusunu énemli bir ¢6zim noktasi haline getirmistir.
20.06.1942 tarihli II. teftis raporunun II. biiroya génderilen ve ilgili kisimlarimnin
degerlendirilerek gerekli bilgilendirmenin yapilmasini istedigi yaz1,87 incelendikten
sonra 29.09.1942 tarihinde Saghk ve Sosyal Bakanhigina goénderilmistir.
Gonderilen bu yazida belirtildigine gére Mitat Aydin’in yapilmasint istedigi
islerden biri her yil binlerce déniim araziyi 6ldiren Gavur Goli'niin kurutulmast
meselesidir. 1942 yili Maras Vilayet Kongresinde de dile getirilen bu duruma gore
Gavur Golinin kurutulmasi ile 150 bin déniim arazinin kazanilacagy, sitmanin
6ntne gegilecedi, bu gélun tren glizergihinda bulunmast nedeniyle kurutulmasi
halinde  seyahat edenlerin  sitmaya  yakalanmasimin  engellenebilecegi
belirtilmistir.%® Ancak bakanlik¢ca verilen cevapta bu isin ihtisas ve biiylk arazi
1slahati gerektirmesi sebebiyle bu vekalet biinyesinde yapilamayacagi ve konunun
Nafia Vekaletini ilgilendirdigi bildirilmistir.

Sehrin en 6nemli ve tek sanayi kurulusu, Sanayi ve Maadin Bankasi tarafindan
1934 yilinda agian un fabrikasidir. Hisselerinin ¢ogunlugu anonim bir sirkete ait

84 BCA, 490,01.273.1091-2.

85 FErkan Owzan, Ekonomik ve Sosyal Rapor, Kahramanmaras Ticaret ve Sanayi Odasi,
Kahramanmaras, 2000, s. 2.

86 Ozdenéren, agm., s. 212.
87 BCA, 490.01.511.2054-2, s. 44.
88 BCA, 490.01-177.707.1, s. 141.

89 BCA, 490. 01-273.1091-2, s. 33.
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olan fabrikanin isletmesi Stiimerbank’a devredilmistir.? Aynt zamanda tretilen
unlar ile sehir ve askeriyenin un ihtiyact da karsilanmaktadir.®' Ancak teftis
rapotlarindan anlasildigt tizere 1941 yilinda bu fabrika, Hatay’a nakledilmek
istenmektedir. Mitat Aydin’in 06.08.1941 tarih ve 234 say1 ile CHP Genel
Sekreterligine yazmis oldugu raporda Maras’ta bulunan ve Simerbank tarafindan
Hatay’a nakledilmek istenen un fabrikasinin kaldirilmamasi gerektigi ¢linkii Maras
sehrinin iktisadi durumunun acinacak halde oldugu ve fabrikanin da sehrin bu
miskil durumundan dolayr hitkiimet tarafindan acgilmis oldugu belirtilmistir.
Aydin’a gére bu fabrikanin Hatay’a nakledilmemesi gerekmektedir. Bu konuda
yiksek makamlarin harekete gecmesi 6nemlidir. 92 CHP Genel Sekreterligi
tarafindan Tktisat Vekaletine sunulan yaziya 19 Subat 1942 tarihinde Tktisat
Vekaleti tarafindan bir cevap verilmistir. Buna gére Tktisat Vekili Strrt Day imzalt
aciklamada adt gegen fabrikanin Simerbank uhdesinde olarak Marag’ta bulunan
Kolordunun un ihtiyacint karsilamak tizere agilmis oldugu ancak Kolordunun
Marag’tan bagka bir yere nakledilmesi ile fabrikanin senenin belli bir zamanint
hizmet digi gecirdigi belirtilmistir. Ayni zamanda nakil vasitalarinin eksikligi ve su
degirmenleriyle rekabetin imkansizlifi nedeniyle fabrika yeterince ciro
yapamamakta ve sermayesini karsilayamamaktadir. Bu sebeplerden dolayt
fabrikanin Hatay veya Icel’e nakli karari alinmigsa da Kolordu merkezinin yeniden

Marag’a tastnmis olmast nedeniyle bu isten vazgecildigi beyan edilmistir.”3

Maras, daglik ve engebeli yapisindan dolayr ulasim agisindan da oldukga
stkintili bir bélgedir. Aydinli (yorik) asiretlerinin yerlesik bulundugu Maras,
oldukea daglik bir araziye sahiptir. Bu sebeple Maras-Goksun arasinda ulagimin
zorlugu nedeniyle 22 Agustos 1935 tarthinde Marag-Goksun-Kayseri yolunun
34tnct km’sinde Ali Kayast mevkiinde k&prii ingasina karar verilmistir.”* Maras
Vilayet Gazetesinde yer alan habere gére Goéksun-Maras arasindaki bu képria
ingast 1936 yilinda halen devam etmektedir.”> Mitat Aydin’in 1941 yili raporundan
anlasildigina gére insa edilen koprii bu tarihte isler vaziyette ama yetersiz bir
konumda bulunmaktadir. Aydin, raporunda sehrin ulasgimindaki yetersizlik ve

90 Cengiz Savkili, “Cumhuriyet Déneminde Siyasi, Sosyal ve Ekonomik Yénleriyle Marag”,
Ulnslararas: Cumburiyet Doneminde Maras Sempozyumu, Kahramanmaras, 2014, s. 501.

91 Marag Vilayet Gazetesi, 1937, s. 200-61-2-3.
92 BCA, 490.01.511.2054-2, s. 54.

93 BCA, 490.01.511.2054-2, s. 50.

94 Marag Vilayet Gazetesi, 1935, s. 100-4.

95 Maras Vilayet Gazetesi, 1930, s. 2.
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yogun kis sartlari nedeniyle kaza ve vilayetler arasinda ulagim ve iletisimin zaman
zaman kesintiye ugradigt ve hatta iki kéylintn kar firtinast nedeniyle 6ldigi gibi
vakalara temas etmistir. Bolgede bir¢ok sorun yasanmasina ragmen halkin
htkiimete itaatkar ve candan baglt oldugu belirtilmistir.%

Ayni dénemde Marag’in egitim durumu da pek i¢c acgict bir gérinti
vermemektedir. Maras gecimini tarim ve hayvancilikla saglayan bir schirdi. Bu
yizden egitim Ogretim islerine yeterince Onem verilmemis ve okuryazarlik
ortalamasi devamli iilke ortalamasinin gerisinde kalmistir. Cumbhuriyetten sonra
da bu durum devam etmistir.”” Hentiz 1937 yilinda dahi Maras ilinin egitim ve
Ogretimiyle ilgili yapilan bir degerlendirmede okur-yazatlik agisindan sehrin
istenilen ilerlemeyi gosteremedigi anlasiimaktadir. % Keza Aydin’in 1940 yili
raporunda da bu durumun diizelmedigi gériilmektedir. Aydin’a gére halkin egitim
durumu oldukga digiiktiir. Yerli halktan ytuksek ve lise tahsili gérmus kisi sayist
cok azdir. Aydin, burada bulunan bir¢cok okulun Mesrutiyet devitlerinde bilhassa
Almanlar tarafindan yapilmis oldugunu belirtir. Bu okullar, sehirdeki Tturk ve
Ermenileri saflarina ¢cekmek icin uzun ydlar yogun bir ¢aba sarf etmislerdir.”
Kongre ve raporlarda belirtildigi tizere dileklerin en 6nemlileri mektep ve yol
tzerinedir. Ancak genel biitcenin kisitl olmast nedeniyle bu dileklerin ¢ogu yerine
getirilememektedir. Hatta bircok mektebi kéyliler kendileri yapmaktadir.!% Bu
vahim durumun dizeltilmesi ve okulu olmayan koylerdeki ¢ocuklarin
Ogrenimlerine devam etmelerinin = saglanmast icin  gezici OZretmenlik
uygulamasina gegilmesi gibi bir takim kararlarin alinmast, bir ¢6ziim sekli olarak
ortaya ctkmistir. Ozellikle gezici égretmen uygulamast ayni zamanda millet
okullart ile halk okuma odalarinin teskilatlarinin da genislemesini saglamigtir.!01
Bu hedef biiyiik 6lciide 1937-1943 arasi donemde gerceklesmistir.

Marag’in bu yillardaki diger 6nemli sorunu sehir icinde vuku bulan salginlardir.
1942 yibi CHP Maras Vilayet Kongresinde sunulan dilekler arasinda Géksun
ilcesindeki frengi vakasmna yer verilmistir. Géksun’da 1939 yiinda 181 olan

96 BCA, 490,01.273.1091-2, s. 30.

97 Erhan Alpaslan, 7923-1950 Dénemi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Maras Milletvekilleri ve Siyasi
Faaliyetleri, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Siitgii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali, Kahramanmaras, Haziran-2013, s. 20.

98 Marag Vilayet Gazetesi, 1937, s. 201-62-3.
99 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 53.

100 BCA, 490.01.177.707.1, 5. 129 (4).

101 BCA, 490.0.1.496.1997. 3.
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frengili sayist, 1940 yilt hiikiimet tabiplerinin yaptigi arastirma sonunda 20 frengili
daha tespit edilmesi ve 1941 yilinda da 4 frengilinin daha eklenmesi ile hali hazirda
211 frengilinin kayda gecirildigi belirtilmistir. Buna gbre bu sayt 21 bin olan ilge
nifusunun %9.38ine denk gelmektedir. Ancak bu oran bu bélgede salginlara
karst miicadele acilmast icin gerekli olan orant karsilamamaktadir. Bu sebeple
hiikiimet tabipleri tarafindan gerekli miidahale yapildig1 icin herhangi baska bir
miudahaleye gerek duyulmamaktadir.102 20.06.1942 tarihli II. teftis raporunda da
belirtilen 6nemli noktalardan biri frengi hastaligindaki yayilmadir. Aydin, bu
raporunda GoOksun kazasinda frengili hasta sayisinin arttgini ve bu durumun
giderek salgin haline geldigini ifade etmistir. Ancak, vekaletin cevabina gbre bir
salgin mevcut degildir. Vekalet, Maras saglik mudurliginden gelen bilgilere gbre
bir frengi salgint olduguna dair herhangi bir bilgi olmadigini, frengi stphesi
bulunan hastalarin ise kontrol altinda tutuldugunu bildirmistir. Verilen cevapta
4.447 olan kaza niifusu icinde frengili sayist 215 ve genel niifusa orant da % 1’den
ibarettir. Raporun bahsettigi diger 6nemli bir sorun da kinin tedariki isidir. Keza
kinin sitma hastaliginin tedavisinde 6nemlidir. Aydin, raporunda Andirin
kazasinda maddi durumu yeterli olmayan halka parasiz kinin verilmesi, geliri olan
ciftciye ise parali kinin verilmesi Onerisinde bulunmustur. Vekalet ise kinin
tedarikinin II. Diinya Harbinin baslamasi ile gliclestigini Hindistan’in Japonlar
tarafindan iggali ile bu durumun daha vahim bir hal aldigini, bu nedenle pek az
kinin goénderilebildigini belirtmistir. Maras bolgesine ise devlet imkan Slgiisiinde
25.05.1942 tarihinden 07.09.1942 tarihine kadar 40 kilo kinin ulastirmistir. Ancak
kinin yetetli oranda mevcut olmadigindan sitma ile miicadelede Kizilay’ca
satilmakta olan ve eczanelerden temin edilebilecek atebrinin sitma hastalarinin
tedavisinde kullanilabilecegini ifade etmistir.!> 1943 tarihinde de yine bu durum
ile ilgili olarak, Maras Milletvekili Doktor Kemali Bayazit tarafindan Saglik
Bakanligi'na yazilan yazida, sitma ile miicadele teskilatinin gelismesi ve
kuvvetlenmesi ve sitmaya neden olan batakliklarin kurutulmasi icin ne gibi
tedbitler alindigi sorulmustur. Bu donemde Marag’in 4/5’i batakliklardan
olusmaktadir. ' Kemali Bayazit bu yazisinda; belediye ve kéy mubhtarlarinin
kiictik batakliklari kurutma konusunda yetkilerinin oldugunu ancak bu konuyla
yeterli Ol¢tide ilgilenmediklerini belirtmistir. Bunun yani sira aynt yazida fenni
kurallara gére yapilmayan ve koéylere yakin yerlere kurulmus olan celtik
fabrikalarinin 1slahi icin nicin herhangi bir ¢calisma yapilmadigini, receteyle verilen

102 BCA, 490.01.177.707.1, s. 5.
103 BCA, 490.01.511.2054-2, s. 33.
104 Tankut, age., s. 82.
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sitma ilaclarinin doktor olmayan yerlerde nasil temin edilecegini, ayrica sinekle
micadele ve cibinlik temini konusunda nigin gerekli hassasiyetin gésterilmedigi
sorularina da yer vermistir.!05

Mitat Aydin’in hazirladigi raporlarda dikkat ¢ceken diger 6nemli konu ise devlet
ve hitkiimetin dogu politikasinin yerel diizeydeki yansimalarini gésteren 6nemli
ibarelerin varligidir. Inénit Dénemi ve Oncesinde defalarca bélgedeki Kiirt
ntfusun varligl ve bu niifusun bir potada eritilmesi amaciyla bir takim tetkikler
yapilmis ve raporlar hazirlanmistir. 1935 yiinda Dogu bolgelerine seyahate ¢ikan
Inéni tarafindan Cumhuriyet tarihinin en kapsamli raporu hazirlanmistir. Devlet
politikasi olarak Dogu’daki asiretlerin kontrol altinda tutulmasinin detaylarinin
verildigi bu raporlarda; aynm zamanda Dogunun sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
gelisimini saglamaya yonelik politikalarint uygulamaya calisirken ne tiir giivenlik
sorunlari ile karsilagabilecegini ve bu duruma karsi ne gibi tedbir almast gerektigi
de ele alinmustir. 1% Dogu Anadolu Bélgesine yonelik hazirlanmis olan bu
rapotlarin disinda farkli bélgeler icin hazirlanan ama benzer nitelikte olan parti
miifettislerinin hazirlamis oldugu raporlart da devlet, izlemis oldugu politikalara
muhalif bir takim géris ve cereyanlart kontrol altinda tutabilmek amact ile
degerlendirme yoluna gitmistir. Nitekim Maras Parti Mufettisi Mitat Aydin’in
1941 yili I. teftis raporunun I, ITI, VIL. biirolara yazilan raporunda bélgenin sosyal
yapist ile ilgili nemli bilgiler elde ederek bu konudaki fikir ve yaklasimlarina da
raporunda yer ayirmistir.

Marag’in etnik yapusi ile ilgili degetlendirmelerde bulunan Aydin’a gore, sehir
Alevi ve Kiirt unsurlarin yani sira Kafkas gb¢menlerinden olusmaktadir. Aydin,
Cerkezlerin Kayseri’den gelerek Elbistan civarina yerlestiklerini kendi lisanlariyla
konustuklarini  belirterek ilging bir tespitte bulunur. Ismet Inéni’niin
cumhurbaskant olmast ile beraber, Cetkez topluluklarinin Cerkez Ethem
davasindan dolayr Inéni’niin kin icinde bir tavirda bulunacagi korkusunda
olduklarint belirtmistir. Ancak bu korku ve kaygilart Inéni’niin bu endiseleri
giderici agiklamalarindan sonra son bulmustur. Aydin’in  belirttigine gdre
Cerkezler kendilerini Tirk kimligi icinde tanimlarken, Kiirtler béyle degildir. Kiirt
kimligi tzerinde kendilerini 6n plana ¢ikarma telaginda olan Kirtlerin 3-4
milyonluk bir biitceyle belli yerlere iskan edilebilecegini belirten Mitat Aydin, bu

105 BCA, 030-0-010-000-000-8-50-14.

106 Ahmet Tlyas, “Tek Parti Déneminde Asiretleri Kontrol Altina Almak I¢in Cikarilan Kanun ve
Hazirlanan Raporlar”, International Journal of Social Science, Sayi: 28, Kis 11, 2014, s. 340.
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yolla Kirtleri Malatya ve Maras civarindaki Tirklerle karistirmanin mimkin
oldugu 6nerisinde bulunmustur.107

Sehrin sosyal yasamina dair ilging bilgiler iceren raporlarda dikkat ceken temel
konulardan biti sehirde sosyal yasam alanlarinin hemen hi¢ olmadigt yoéntindedir.
Halk yetersiz tesisler nedeniyle bu gibi faaliyetlerden yoksun kalmaktadir.
Marag’in hemen hemen en 6nemli ve hareketli glinleri bayram kutlamalari
olmustur. Ozellikle Marag’in kurtulus giinii olan 12 Subat her yil cesitli
eglencelerle genc yaslt bircok kesimin katilimi ile kutlanirken; coskulu gecen bu
kutlamalarin  temel unsuru davul-zurna calinmast ve agsiklarin sazlarindan
destanlar dinlenmesi olmustur. % Bu 6zel giinlerde halkevinde yapilan
miisamereler ve verilen konferanslar, bayramlarin énemli sembolik degerlerini
olusturmugtur. 1944 yilinda Marag’a gelen Hasan Resit Tankut bu ziyaretinde
daracik halkevi salonunda gergeklestirilen bu etkinliklere dair izlenimleri genis ve
detayli bir sekilde uzun uzun anlatmistir.!?” Sehirde kiltir ve sanat aktivitesi adina
herhangi bir kurum ya da etkinlik s6z konusu degildir. Mitat Aydin, bu konuya
dikkat ¢ekerken 1941 yili II. teftis raporunun 10.07.1941 tarihli II. biiroya
gonderilen kisminda Marag’ta bir spor sahasinin yapilmasinin gerekliliginden
bahsetmistir. Bunun icinde uygun bulunan nokta halkevinin bahgesidir. Aydin,
halkevi bahgesini konum olarak sehrin merkezinde olmast nedeni ile halkin
toplantp ~ vakit gegirebilecegi ve ¢ocuklarin  da  spor  faaliyetlerini
gerceklestirebilecegi bir alan olarak degerlendirmistir. Bu arsanin spor sahast
olmast konusu CHP Genel Sekreterligince kabul edilmistir. Ancak belediye maddi
imkanlarinin kisitlt olmast nedeniyle bu arsay1 12 bin liraya satmustir. Mithat Aydin
belediyenin bu tutumunu elestirmis ve kendi ifadesiyle belediye, kendi miidiiriyeti
umumiyesine 12 bin lira kadar bir sey kazandirmis ise de memleket hesabina ok biiyiik
fenalik yapmustir. Bu sebeple Aydin’a gére Evkaf Midiriyeti Umumiyesi bu paray1
iade ederek veya belediyeye devrederek bu sahanin istimlakine miisaade etmelidir.
Bu is yapilirsa Marag’a Milli Miicadelede yaptigi fedakarliga karsi hikiimetce
kiiciik bir takdir eseri gosterilmis olacaktir.’’9 Bu durum tzerine konu, CHP
Genel Sekreterligi tarafindan 25.07.1941 tarihli yazi ile Vakiflar Genel
Miudurligine sunulmustur.!!! Vakiflar Genel Midirligi tarafindan incelenen

107 BCA, 490.01.273.1091-2, s. 50-51.
108 Tanpinar, agm., s. 53.

109 Tankut, age., s. 27.

110 BCA, 490.01.511.2054-2, s. 88 (2).
111 BCA, 490.01.511.2054-2, s. 84.
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yaziya verilen 006.08.1941 tarihli cevapta; bu arsanmn bukuki ve kanuni olarak
baskasinin tasarrufunda bulunmasmdan dolay: Evkaf Vekaleti nezdinde yapilacak bir is
kalmanis olmamast nedeniyle miidabale edilemedigi belirtilmistir. Ancak bu spor
sahasinin alinmast kati surette zaruri ve ihtiya¢ dahilinde goriliyorsa CHP Genel
Sekreterliginde gerekli muaveneti ile yeni maliklerinden alinmasinin temininin
saglanabilecegi teklif edilmistir.!!2

Sonug

Makaleye konu edinen dénem, sosyo-ckonomik, siyasi ve idati agilardan zotlu
ve farkli bir Tirkiye tablosu ile karsilasildigt bir zaman dilimidir. Tek Parti
yonetiminin etkin bir sekilde buttun tlke tzerinde en kiigiik birimlere kadar
hakimiyetini ve denetimini hissettirdigi bu dénemde parti miifettisligi, hem halkin
mevcut durumunu hem de partinin Srgiitlenmis oldugu bélgelerdeki takibini
saglamak acisindan 6nemli bir kurum niteliginde olmustur. Geneli temsil eden
kiiciik bir model olarak ele aldigimiz Maras bolgesi ile ilgili Mitat Aydin’in teftis
rapotlart hem sehrin siyasal, sosyal ve ekonomik durumunu ortaya koymasi
agisindan hem de parti denetimi ve parti politikalarinin yerel diizeyde yansitilmast
acisindan 6nemli bir veri olusturmustur.

Teftis raporlarinda dikkat ¢eken en 6nemli noktalardan biri kayitlarin titiz bir
calisma sonunda belirli bir format halinde sunulmus olmasidir. Keza raporlar
merkez ve kazalarin hemen biitlin sorunlatina 1sik tutar sekilde hazirlanmistir. Bu
rapotlarda sokakta ¢ocuklar arasinda oynanan ve zararl olarak gorilen ugculnk
oyununa son verilmesi, halkin domuzlarla miicadelesine destek verilmesi veya bir
koéprii ya da yolun yapilmasi, bir bankanin kurulmas: gibi ¢ok farklt konularda
kiiciik veya buyiik ¢apta bircok soruna yer verilmistir. Aynt zamanda Maras parti
Orglitlenmesinin kaza ve koylere kadar yayilan yapisinda yetersiz, techizat ve bina
cksikliklerine ragmen tiye ve azalarin azami zveri ile faaliyetine devam ettikleri
goriilmistiir. Dénemin sartlarina gére 6nemli sayilacak bir zamanda kiciik ve
muhafazakar bir Anadolu sehri olan Marag’ta parti tiyeleri arasinda kadin tiyelerin
varlig ve kadin aza olarak onemli bir saytya ulasilmast 6nemlidir. Sehrin siyasi
yasami ile ilgili bir diger 6nemli nokta parti iiye ve azalarinin genellikle sehrin ileri
gelen ve zengin kimselerinden olusmasidir. Sehir halk: itaatkar ve beylere tabi bir
gbrintl sergilemektedir. Halk, beyler hakimiyeti altinda onlarin belirledigi
politikalara gore hareket etmektedir. Bu durum tizerinde halkin egitim seviyesinin
dustkligi, ekonomik acidan yeterli bir diizeyde olmamasi gibi 6nemli etkenlerin

112 BCA, 490.01.511.2054-2, s. 79-80 (2-3).
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yant sira ataerkil ve patriyarkal yapinin da etkili oldugu distintlebilir. Bu beyler
arasinda bir yasam miucadelesi veren ve tek ugrast tarim olan halk icin en 6nemli
ama¢ ekonomik refahi saglayabilmek ya da en azindan karnint doyurabilmektir.
Bu beylerin 6nce partinin yerel temsilcileri olarak gérev aldiklart daha sonra ise
buytk ihtimalle yeterli ve kalifiye eleman eksikligi nedeniyle Meclis’e génderilen
milletvekilleri oldugu gériilmistiir. Bu sonucun alinmasinda kendilerine tabi bir
halkin bulunmast olgusu 6nemli bir veridir. Ancak bu tyelerin ¢ogunun egitim
seviyesi diisiik, ziraat ve ¢iftcilikle ugrasan kimseler olmast dikkat ¢ekicidir. Keza
dénemin Tirkiye’sinde de biytlik bir egitim atilimi yapilmis olsa da bunun bu
kiiciik Anadolu sehrine yansimasi oldukea zor gériinmektedir. Ancak rapotlarda
belirtildigi kadartyla Gye ve azalarin egitim durumlarinin yakindan takip edildigi
ve surekli olarak egitim durumu kaydinin not distilmesinin istendigi gérillmustiir.

Raporlarda dikkat c¢eken diger O6nemli nokta ise bolgedeki parti
orgitlenmesinin durumu ve halkin ihtiyag ve ecksikleri konusunda merkeze
bildirilen hemen her istek ve uyarnin dikkate alinarak incelenmis olmasidir.
Nitekim Marag’in bir takim sorun ve ihtiyaclarinin bu vesile ile ¢6zildigint
gbérmekteyiz. Bu durum aslinda parti miifettisligi kurumunun amacina ulasan bir
nitelik gosterdigini ortaya koymaktadir. Ancak sehrin ve sehir halkinin
cozllemeyen sorunlarina ragmen halkin hitkimete tabi oldugu ve hikiimete
destek verdigi vurgusu bu raporlarda dikkat cekici sekilde ifade edilen bir
husustur. Bu durumun halk agisindan bakildiginda ne denli samimi oldugu o
dénemin sartlart géz bulunduruldugunda olduk¢a distindiricidir. Zira parti
teftis raporlarinda yer alan merkez-yerel siyaset ve halk iliskilerinde 6nemli
Olgiilerde hitkimet politikalarinin  baskin  sekilde uygulamaya koyuldugu
anlasilmaktadir. Bu itibarla mifettislerin tasra ile kurduklari iliski ag1 icerisinde
ortaya ¢tkan raporlarda tlkede uygulanacak genel politikalarin bazt yansimalarin
gorebilmekteyiz. Ancak bu konu Tek Parti idaresinin otoriter yapi iginde halka
yonelik politikalarint ne derece uygulamaya koyabildigi sorusu ve paralelinde
esitlik ve 6zgtirliikler agisindan nasil bir siyasal yasam alant olusturabildigi konusu

cercevesinde degerlendirilmelidir.
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