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Lozan Konferansi Sirasinda
Ankara

Ankara During the Lausanne
Conference

Cunthuriyet Tarihi Aragtirmalar: Dergisi (Bahar 2005) 9-27

Temugin Faik ERTAN
Dog.Dr; Hacettepe Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisit

OZET

Lozan Konferansi dig politika agisindan oldugu kadar Tirk i¢ politikas: agisindan da 6nemlidir.
Konferans stiresince iilkedeki ve zellikle Ankara'daki gelismeler Lozan' etkilerken, Lozandaki
goriigmeler de Ankaradaki iliskileri etkilemistir. 1922-1923 yillart arasinda cereyan eden
goriigmeler gerek o anda gerekse sonraki yillarda Tiirkiye'deki i¢ politik dengelere etki etmistir.
Lozan'daki goriigmeler ve sonrasinda imzalanan bang antlagmas, ileriye doniik bir takim
gruplagmalarin ve hesaplagmalarin tetikleyicisi olmustur. Hatta giiniimiize defin devam eden
bazi tartigmamalarin kaynagini teskil etmigtir.

Anahtar Kelimeler: Lozan Konferansi, Ankara, I¢ Politika, Ismet Pasa (Inénii), Rauf
Bey(Orbay)

SUMMARY

Lausanne Conference is important in terms of Turkish domestic policy as well as foreign policy.
While, during the conference period, developments in the country and especially in Ankara
effected Lausanne, developments in Lausanne also effected the relations in Ankara. Negotiations
conducted between 1922-1923, had affects on the Turkish domestic political balances both of
that time and of the following years. Negotiations in Lausanne and the peace treaty signed after
it triggered the forward-looking groupings and disputes. And it also formed the basis for some
disputes that have been carried even to today.

Key Words: Lausanne Conference, Ankara, Domestic Policy, Ismet Pasha (Inonii), Mr.
Rauf (Orbay)
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Giris o

Ankara, Orta Anadolu'nun sakin ve miitevazt bir yerlesim merkezi iken, 27 Arahk
1919 tarihinden itibaren Milli Miicadele’nin kalbinin attifit yer olmustur: Ankara,
szellikle 23 Nisan 1920de TBMM'nin agilmastyla askeri, siyasal ve ekonomik agidan
temel politikalarin belirlendigi bir merkez niteligine kavusrr.\ust}lr. }920-19%2 yillar
arasindaki isgale karg yiiriitiilen Ankara merkezli askeri ve siyasi miicadeleyi, sadece
itilaf Devletlerine karsi verilen bir miicadele olarak gérmelg dogru degildir. Ankara,
bu siire zarfinda yalniz isgalci giiglerle degil, ayn zamanda Istanbul'daki isgal yanhsi
cevrelerle de miicadele etmis ve bir yandan da kendi icindeki cekismelerle ugragmak
zorunda kalmustir. ice déniik olarak yiriitilen bu miicadele, Ankara agisindan disa
karst verilen miicadele kadar zor ve yipratici olmustur. Ancak i¢ miicadele énceleri
disa kars: verilen miicadele kadar 6n plana qikmamus ve taraflar, askeri miicadelenin
sona ermesinden sonra baslayacak siyasi slire¢ i¢in bir anlamda pusuya yatmislardir. Bu
nedenle Milli Miicadele yillarinda zaman zaman ertelenen i¢ ¢ekismeler, askeri zaferin
elde edilmesinden sonra su yliziine ¢tkmus ve bir hesaplagmaya dontismiistir.

Bunun bir sonucu olarak Mudanya Miitarekesi sonrasinda, Lozan Baris Konferanst i¢in
hazirhklarin yapildigt giinlerde, miicadele diga kars: degil, igte egemenlik miicadelesine
déntigmistiir. Lozan Konferanst ncesi ve sonrastyla Turk dis politikasini oldugu kadar,
i¢c politik dengeler lizerinde de etkili olmustur. Konferans sirasindaki gérismeler,
kesilme donemindeki gelismeler ve imza asamasindaki tartigmalar, sadece Tirkiye ile
Batih Devletler arasindaki iliskileri yansitmakla kalmamig, ayn1 zamanda Tiirk Heyeti
ile TBMM Hikiimeti, Heyet ile Meclis'teki muhalif gruplar ve heyetin kendi igindeki
catismalara sahne olmustur.

Saltanatin Kaldiriimasi ve Heyet Uyelerinin Belirlenmesi
a) Saltanatin Kaldirilmasi ; '

Mudanya Miitarekesi'nin imzalanip yiiriirliige girmesinden sonra, gerek Ankarada,
gerekse Istanbul'da, toplanacak baris konferanst icin calismalara hiz verilmistir. TBMM
Hikiimeti, daha Mudanya Miitarekesi goriismeleri devam ederken, 4 Ekim 1922'de
Ingiltere ve Miittefiklerine nota vererek, baris konferansinin baslangic tarihi olarak 20
Ekim 1922'yi, yer olarak ise [zmir'i teklif etmistir’. Ancak Miittefikler, notada onerilen
tarih ve yere pek itibar etmemisler ve konferansin kendilerinin dnerdigi Lozan'da
toplanmasini Tiirk tarafina kabul ettirmislerdir. )

Bu dbénemde, hem Ankarada hem de Istanbulda birer hiikiimetin bulunmasi,
konferansta Tiirk tarafinin hangi hitkiimet tarafindan temsil edilecegi sorununu ortaya
¢ikarmistir. Konferans i¢in heniiz resmi notalarin verilmedigi, hatta konferansin
nerede toplanacaginin bile kesinlesmedigi giinlerde, 17 Ekim 1922 tarihinde, Istanbul
Hiikiimeti Sadrazami Tevfik Paga, TBMM'nin Istanbuldaki temsilcisi Hamit Bey
vasitastyla Mustafa Kemal Paga'ya bir telgraf cekmistir. Oldukea gizli tutulan bu telgrafta;
kazanilan zaferle Ankara ve Istanbul arasindaki anlasmazlik ve ikilik ortadan kalktigy;
Miittefiklerin yapilacak olan baris konferansina her iki hitkiimeti de ¢agiracaklary;
bu ytizden 6nemli konularin daha dnce beraberce miizakere edilip, hazirlikh olarak

1. Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatwralar, 1. Cilt, Istanbul, 1957, 5.88.
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konferansa gidilmesinin zorunlulugu; givenilir bir kisinin, bu konular1 gériismek iizere
gizli ve acele olarak Istanbul’a génderilmesinin gerektigi ifade edilmistir®

Mustafa Kemal Paga bu telgrafa verdigi cevapta; TBMM Hiikiimetinin, Tiirkiye Devleti
aleyhinde her tiirlii tesebbise kars: tedbirleri aldiginy; Tegkilat-1 Esasiye Kanunu ile sekli
ve niteligi belli olan Tiirkiye Devleti'nin kurulusundan beri Tiirkiye'nin mukadderatina
el koyanin ve bundan sorumlu olanin yalniz ve ancak TBMM Hiikiimetinin olduguny;
bu nedenle de yakinda agilacak olan konferansta, Tiirkiye Devletinin yalniz ve TBMM
Hiikiimeti tarafindan temsil olunacagini agiklamugtir®.,

Ankara, béylece Istanbul Hiikiimeti'nin kazanilan askeri zaferlerde pay sahibi olmak
istemesinden ve bunun sonucu olarak baris konferansina katilmay: bir hak olarak
gormesinden duydugu rahatsizlig: dile getirmis ve Istanbul Hiikiimeti'nin konferansa
katilmamasi i¢in onlemler alabilecegini ima etmistir. Cekilen bu karsihkl telgraflar,
askeri zafer sonrasinda, barig konferanst Oncesinde, hatta konferansin nerede
toplanacag bile belli olmadan, Ankara ile Istanbul arasinda bir i¢ hesaplasmanin
basladigin gostermektedir.

Ankara'nin kendisini [stanbul'a bagli gérmedigini, hatta daha tistiin gordiigiinii gosteren
hamlelerinden biri de hemen o giinlerde gergeklesmistir. Refet Pasa ve Tiirkjandarmalari
telgraflarin hemen sonrasinda, 18 Ekim 1922 tarihinde {stanbul'a girmisler ve Istanbul'da
TBMM Hiiklimeti adina denetimi saglamislardir. Yine ayni giinlerde TBMM'nin
Istanbul temsilcisi Hamit Bey de Istanbul Hiikiimetinin konferansa katilmasini
engellemek igin gazete ve ajanslar vasitasiyla gesitli faaliyetlerde bulunmugtur®. Ancak
[stanbul'daki yénetime bir gdzdag: niteligi tasiyan bu hareketlere ragmen Istanbul
Hiikiimeti, konferansa katilma yolundaki ¢abalarindan vazgegmemisgtir.

Gerek [stanbul'da, gerekse Ankara'da konferans i¢in calismalarin devam ettigi giinlerde
Itilaf Devletlerinden beklenen nota gelmistir. 27 Ekim 1922 tarihinde Ingilizce, Fransizca
ve Italyanca verilen nota sdyledir: “24 Eyliil 1922 tarihli notalarina ek ve Ankara
Hiikiimeti'nin 4 Ekim 1922 tarihli notasina cevap olarak Biiyiik Britanya, Fransa
ve Italya Hiikiimetleri Dogu'da harbe son verecek bir antlasma yapmak amaciyla 13
Kasun 1922de miizakereleri agmak icin temsilcilerini Lozana gondermeye, Ankara
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti'ni davetle seref kazarirlar. Biiyiik Britanya, Fransa ve
Italya Hiikiimetleri arasinda, temsilcilerin tam yetkili olmas: ve fakat bu delegelerin
ikiden fazla olmamasi kararlastiridnugtr’™. :

[tilaf Devletleri, verdikleri ayr1 bir nota ile de Istanbul Hiikiimeti'ni konferansa davet
etmislerdir. Her iki hiikiimetin de davet edilmesi, Miittefiklerin Istanbul Hiikiimeti'ni
héla tanudiklarin géstermekteydi. Itilaf Devletleri, Mudanya'da oldukea sert ve kati olan
TBMM Hiiklimeti'nin goriislerini bu yolla yumusatmay: ve Tiirk tarafinin pazarlik
glicli azaltmay distinmiglerdir.

Miittefiklerin daveti Ankarada tepkiye yol agarken, Istanbul Hiikiimeti tarafindan
olumlu kargilanmis ve Sadrazam Tevfik Pasa konu ile ilgili olarak TBMM Baskanligina
bir telgraf cekmistir. Tevfik Pasa 29 Ekim tarihli telgrafinda; konferansa, hem Babiali

Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, 111 Cilt, 9. Baski, Istanbul, 1969, s. 1236, Vesika No : 260.
Nutuk, 111. Cilt, s.1237, Vesika No: 261.

Tiirk Istiklal Harbi, 11. Cilt, V1. Kisum, V. Kitap, Ankara, 1969, 5.109.

Tiirk Istiklal Harbi, $.109.
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hem de Biiyiik Millet Meclisi davet edildigini; Babuali ile Bityiik Millet Meclisi arasmfla
bir ikiligin distiniilemeyecegini; Babidlinin tim baskllarz} ragmen ~Sevr A{\tlasmast ni
onaylamadigint ve isgalin etkisini azaltmak igin ¢alistigim 1d"d|a etmis ve yulfsek vata-rf
menfaatleri ugrunda birlik saglanmasinin sart oldugunu; bu .yu'zden. memleke.tl‘r} gelecegn
ve haklarin savunulmast konularint miizakere etmek igin Biyitk Millet Mechs_l. nce tayin
edilecek bir kisinin 6zel talimatla gonderilmesini istemis ve eger bu uygun goériilmezse
{stanbul'dan Ziya Paganin Ankara'ya gonderilecegini agiklamgtir®.

Aynt tarihte TBMM Hiikiimeti, Miittefiklere davetin kabul edildigini bildirmis ve ayrica
istanbul Hiikiimeti'nin konferansa katilmasimin, TBMM Hiikiimeti'nin katilmasina
engel teskil edecegini de ézellikle belirtmigtir. Bunun tizerine Miittefikler, konferansa
yalmz TBMM Hiikiimeti'nin katilmasinin kendilerince bir sakinca tagimadigini ifade
etmiglerdir’.

{stanbul Hiikiimeti'nin konferansa katilmast TBMM Hiikiimeti'nin girisimiyle simdilik
engellenmistir. Ancak, sorun tiimiiyle ¢6ziimlenememigtir. Aslinda Tevfik Paga’nin
telgrafi, Mustafa Kemal Paga'ya disiindiigii bir takim i¢ hamleleri yapmak igin
uygun bir ortam yaratmisti. TBMM Hiikiimeti'nin kesin tavr karsisinda Miittefikler,
istanbul Hiikiimeti'nin konferansa katilmasindan simdilik vazge¢misler ya da éyle
goriiniiyorlardi. Biitiin bunlara ragmen [stanbul'da bir hiikiimetin bulunmast, TBMM
Hiikiimeti'nin konferansta istedigi gibi hareket etmesini engelleyebilir ve ayrica Lozan'a
gidecek olan Tiirk Heyetini de, devletin sekli belli olmadit i¢in padisaha karst sorumlu
duruma diigtirebilirdi. Tim bu sorunlarin kékiinden ¢oéziimlenmesi igin saltanatin
kaldiriimasi akla gelen en uygun tedbir olarak gériilmiistiir.

Sonug olarak Dr. Riza Nur ve 78 arkadag tarafindan saltanatin kaldinimasu ile ilgili olarak
verilen kanun teklifi 1 Kasim 1922 tarihinde kabul edilmis ve saltanat kaldirilmigtir®.

Saltanatin kaldirilmasindan sonra, Miittefikler ile Istanbul Hiikiimeti arasindaki iliskiler
bir siire daha devam etmistir. Tevfik Pasa saltanatin kaldirilmasi iizerine son ¢are
olarak Rumbolda bagvurarak “Istifa m1 etmesi yoksa, Lozana temsilci mi géndermesi
gerektigini” sormustur. Rumbold'un “1921'de Londra'daki gibi davran” cevabi tizerine
bu fikri kabul etmemis ve istifa etmistir®. ’

Saltanatin kaldirilmas: yeni Tiitk devletinin yoneldigi rejimin ne oldugu konusunda
ciddi ip uglart veren bir gelisme olmakla birlikte, bu olay rejim konusunda ileriye déniik
tartismalarin dogmasina ve ayni zamanda da bir yil kadar devam edecek olan rejim
ve devlet baskanligi belirsizligine de yol agmustir Saltanatin kaldirilmasmnin Lozan
Konferansini asan boyutlari ve sonuglari oldugu bir gergektir. Bu kékten diizenleme,
sadece Istanbul'daki evrelere kars: bir iistiinliik olarak degil, ayni zamanda kazanilan
askeri zafer sonrasindaki bir i¢ hesaplasma ve Mustafa Kemal Pasa'nin Meclis icindeki
mubhaliflerine kars: elde etmis oldugu 6nemli bir basart olarak da gériilebilir.

Nutuk, 111. Cilt, 5.1238-1239, Vesika No: 263.

Tiirk Istiklal Harbi, s.111.

TBMM Zabit Ceridesi, 1. Devre, 24. Cilt, 5.314.

Gothard Jaeschke. Tiirk Kurtulug Savasi Kronolojisi Il Mudanya Miitarekesi'nden 1923 Sonuna Kadar,
Ankara, 1973, 5.7-8.
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b) Lozan’a Gidecek Tiirk Heyetinin Belirlenmesi :

Baris konferansinda, Turk tarafinin hangi hitkiimet tarafindan temsil edilecegi
konusunda tartigmalarin devam ettigi siralarda, Ankarada Lozana gidecek TBMM
heyetinin belirlenmesi alismalarina da hiz verilmistir. TBMM'ndeki genel egilim heyet
baskanligina Rauf Bey'in, diger temsilciliklere de Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey ve
Sihhiye Vekili Dr. Riza Nur Bey'i getirilecegi seklinde idi'°.

Déneme iligkin hatiralar incelendiginde 6n planda olan pek ¢ok kisinin, ya Tirk
Heyeti'nde bagkan ve liye olarak yer almak istedigi ya da heyetin belirlenmesinde
rol oynadiklarimi belirttikleri gorilir'. Ancak, Mustafa Kemal'in diigtindiigi barisi
saglayacak kisi, Ismet Pasadan bagkasi degildi. Mustafa Kemal, Ismet Pasa’y: tercih
ederken, O'nun kendisine yakinhgini, askeri kisiligini ve Mudanyada gosterdigi
bagariy: ol¢ii olarak aldift sdylenebilir. Mustafa Kemal Paga i¢in, Lozan'da kendisinin
talimatlarinin digina gtkmayacak bir kisi gerekli idi. Bu kisi de Mustafa Kemal Pasanin
kafasindaki barisi saglayabilecek olan Ismet Pasa idi.

Diger devletlerin konferansa hitktimet bagkanlarint géndermeyecek olmalari, daha en
bastan Rauf Bey'in heyet bagkanhg: ihtimalini ortadan kaldirmigtir. Protokolde temel
ilke olan denklik geregi, Vekiller Heyeti Reisi olan Rauf Bey'in Lozan'a gitmesini imkansiz
kilmistir. Ancak Rauf Bey'in Lozana gonderilmeme- sinde etkili olan gerekgeler
diplomatik kurallarla sinirli degildi. Asil neden Rauf Bey'in Mustafa Kemal Pasamin
disgiincelerinin ve talimatlarinin disina ¢ikmast konusunda kuskularin olmasi idi. Daha
acik bir ifadeyle Mustafa Kemal Pasa, mubhalif ikinci Grupla dirsek temasi olan Rauf
Bey'e giiven duymamaktaydi. Bu konudaki diigiincelerini de soyle dile getirmistir: “Rauf
Bey’in taht: riyasetinde bulunacak heyetin bizim icin hayati olan meselede muvaffak
olacagina emin olamiyordum. Rauf Bey'in de kendini zayif gérmekte oldugunu
hissediyordum. Miigavir olarak Ismet Paga'nin kendisine terfikini teklif etti. Bu teklife
dermeyan ettigim miitalaada, Ismet Paga'dan miisavir olarak edilecek istifade mahduttur.
Ismet Pasa reis olursa, azami istifade temin olunacagina ben de kaniim, dedim™.

Ankarada hemen herkesin heyet-toto oynadig: bir dénemde, bircok kisi heyete
katilmak ve hatta bagkan olmak icin yogun bir ¢aba harcamis ve bu amaca ulagmak
icin kulis faaliyetlerine agirlik vermigtir. Ancak heyetin olugturulmasinda ve bagkanin
belirlenmesinde anahtar isim Mustafa Kemnal Pasa idi. Diplomasi konusunda deneyimli
isimlerin n plana ¢iktift bu dénernde yapilan tahminlerin hig birisi dogru ¢ikmamis
ve heyet baskanhgina Ismet Pasa getirilmistir®.

Sonug olarak, Yusuf Kemal Bey, Hariciye Vekilliginden “hastaligini” gerekge gostererek
istifa etmistir. Hariciye Vekilligine secilen Ismet Paga, Konferansa katilacak Tirk

10. Cebesoy, 5.109., Feridun Kandemir, Siyasi Darginliklar, 11. Cilt, {stanbul, 1955, s.41

11. Rauf Orbay, “Rauf Orbay'in Hatiralar’, Yakin Tarihimiz, IV. Cilt, istanbul, 1962, 5.52-53; Fethi Okyar, t¢
Devirde Bir Adam, (Haz. Cemal Kutay), Istanbul, 1980, 5.325; Dr.Riza Nur, Hayat ve Hatiratum, 111.Cilt,
[stanbul, 1968, 5.962-963; Cebesoy, 5.109

12. Nutuk, 11. Cilt, 5.681. Mustafa Kemal Paga'nin bu sézlerini degerlendirirken, Nutuk'un okunus déneminin
gdz oniinde bulundurulmas: gerekir. Mustafa Kemal Paga, 1922 yilina ait olaylar, yaklasik 5 yil sonra,
Ekim 1927'de ortaya koymustur. Mustafa Kemal Paga ile Rauf Bey arasindaki iligkiler, Nutuk'un okundugu
glinlerde oldukga bozuktu. Giinkii bu dénemde Rauf Bey, yurt disinda bulunmaktayd: ve Izmir Suikast'nda
suglu goriilerek giyabinda cezalandirimigts. Bu bakimdan, Mustafa Kemal Paga'nin Rauf Bey hakkindaki
disiincelerini degerlendirirken, o anki sartlar da gz dniinde bulundurulmalidir.. Bununla birlikte Rauf
Bey'in yerine, Ismet Pasa'min tercih edilmis olmasi, daha o dénemlerde iki devlet adamu arasinda bir gitven
bunaliminin bulundugunu da géstermektedir.

13
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heyetinin birinci delegesi olmugtur®. Bundan sonra Lozana gidecek Tiirk Heyeti'nin
diger iiyelerinin belirlenmesi icin ¢alismalar daha da hizlanmistir. Caligmalar sonunda,
ii¢ delege, miisavirler, genel sekreter, terciiman ve sekreterlerden olugan Tiirk Heyeti
kesin olarak belirlenmistir'.

Lozan'agidecek Tiirk heyetive damismanlarinlistesiincelendiginde, muhalif ikinci Gruba
mensup higbir milletvekilinin bulunmamast dikkat cekicidir. Heyetin ve danismanlarin
belirlenmesini de, askeri zafer sonrasinda, TBMMdeki i¢ hesaplasmanin - bir pargas:
olarak degerlendirmek miimkiindar.

Tiirk Heyeti'nin kesinlesmesi tizerine Lozan'daki durum ile ilgili caligmalara daha da
hiz verilmistir. Mustafa Kemal Pasa, hitkiimet ve heyetin ortaklaga yapmis oldugu
caligmalar sonunda, Lozan'da izlenecek politika ve savunulacak noktalar hakkinda bir
talimatname hazirlannustir. Vekiller Heyeti Reisi, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi
ve altt vekilin imzalarinin bulundugu resmi talimatnamede iki konuda higbir tavize
yahasiimamast dngdriilmistiir. Bunlar;

1-Dogu stniri: Ermeni yurdu bahis konusu olamaz. Olur ise miizakerelerin kesilmesini
gerektirir.

8-Kapitiilasyonlar kabul edilemez. Miizakerenin inkitai gerekirse yapilur'®.

13. Mustafa Kemal Paga Nutuk'ta bu segimi soyle agtklamaktadir: “Bursa'da kaldifiim giinler zarfinda, Refet
Paga’yl maliim vecihle Istanbul'a gonderdim. {smet Paga'yt da, Heyet-i Murahhasa Riyaseti vazifesini ifa
edip edemeyecegini mevcut bunca maltmatima ragmen bir daha tetkik ettim. Mudanya Konferanst'nt
nasil idare ettigini teferruatiyla anlamaya cahstim. {smet Paga’nin kendisine, tasavvuratima dair higbir
kelime soylemiyordum. Nihayet miispet olarak kararimi verdim. fsmet Paga'min Heyet-i Murahhasa Reisi
olmast icin daha evvel, Hariciye Vekili olmasim miinasip gdrdiim. Bunu temin igin dogrudan dogruya
Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey'e hususi ve mahrem olarak yazdiim sifre telgrafnamede kendisinin
Hariciye Vekaleti'nden istifa etmesini ve yerine {smet Paga'min intihabina bizzat delalet eylemesini rica
ettim. Ankara'dan hareketimden evvel Yusuf Kemal Bey, bana, Heyet-i Murahhasa Riyaseti vazifesini en
iyi Ismet Paga'nin yapabilecegini séylemisti.” Nutuk, I1. Cilt, 5.682

14. TBMM Zabut Ceridesi, 1. Devre, 24, Cilt, 5.208.

15. Turk Murahhas Heyeti'nir} tam listesi icin bkz.: Ali Naci Karacan, Lozan Konferanst ve Ismet Pasa,
{stanbul, 1943, 5.39,; Tiirk Istiklal Harbi, $.279.

16. Bu talimatname Lozan'daki Tiirk heyetinin tavrini belirleyecegi gibi, goriigmelerde bagarili olup olmadig:
konusunda yol gdsterici olacakt. Bu nedenle talimatin diger maddelerinin de belirtilmesinde yarar
vardir. 1-Dogu Siurt: Ermeni Yurdu bahis konusu olamaz. Olur ise miizakerelerin gekilmesi gerekir. 2-
Irak Simre: Sitleymaniye, Kerkiik ve Musul sancaklart istenecektir. Konferansta bundan farkli olmak tizere
ortaya gikacak giiglitkler igin Vekiller Heyeti'nden talimat alinacaktir. Petrol vesaire imtiyazlari sorununda
Ingilizlere baz1 ekonomik menfaatler saglanmas: goriisiilebilir. 3-Suriye Siniri: Bu simirin ditzeltilmesine
imkan oraminda son derece calisilacak ve bu sinir §6yle olacaktir: Resi {bn-i Hayn'dan baglayarak Harm,
Miislimiye-Meskene ve sonra Firat yolu Dirizor, C81 ve nihayet Musul vilayeti giiney sinrina ulagir.
4-Adalar: Duruma gore hareket edilecek ve kiylarimiza pek yakin.meskun olan.ve olmayan-adalar
behemahal ilhak edilecek, basari elde edilmedigi takdirde Ankara'dan sorulacak. 5-Trakya bati Siniri; 1914
sinirinin elde edilmesine gahigilacaktir. 6-Batt Trakya: Misak-1 Milli maddesi uygulanacaktir. 7-Bogazlarda
ve Gelibolu yarimadasinda yabanci askeri kuvvet kabul edilemez. Eger bu konuda miizakere inkitai
gerektirirse inkitadan evvel Ankara'ya bilgi verilecektir. 8-Kapitiilasyonlar kabul edilemez. Miizakerenin
inkitar gerekirse yapilr. 9-Azinlik: Esas, mitbadeledir. 10-Duyun-u Umumiye: Tirkiye'den ayrilan
memleketlere dagitimi, Yunzmhlaya devri, yani tamirata kargilik tutulmas), olmadig: takdizde yirmi sene
ertelenmesi. Duyun-u Umumiye Idaresi kalmayacaktir. Giglitkler qiktig takdirde sorulacaktir, 11- Ordu
ve donanmay sinirlandiran konu olmayacaktir. 12- Yabanci Kurumlar: Tiirk kan unlarina tabi olacaktir.
13-Turkiye'den ayrilan memleketler icin Misak-1t Milli'nin 6zel maddesi yirirliktedir. 14- Cemaatler ve
islam Vakifari Hukuku eski antlasmalara gére saglanacaktir. Tiirk Istiklal Harbi, s.117-118
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Talimatnamenin verilmesiyle birlikte tiim hazirhklar tamamlanmig ve Tirk Heyeti,
Ankaradan ayrilmigtir. 6 Kasimda Istanbul’a ulasan Heyet, burada iki giin kaldiktan
sonra 8 Kasimda Lozan’a hareket etmigtir'.

Konferansin Birinci Donemi ve Ankara
a) Tiirk Heyetinin Durumu ve Ankara:

Lozan Konferans: 20 Kasim 1922'de baslamistir. Konferansin ayrintilarina girmeden
once, Tiirk Heyeti'nin durumunu ve aldigi gorevin ciddiyetini degerlendirmek gerekir.
Tirk Heyeti, diger heyetlere nazaran bir ¢ok bakimdan olumsuz sartlara sahip
bulunmaktaydt. Her seyden 6nce, Heyet'in Meclis'ten tam olarak destek gordiigiinG
soylemek miimkiin degildi. Heyet'e, muhalif ikinci gruptan kimsenin alinmamasi, daha
ilk andan itibaren bu grubun heyete karst kat: bir tutuma biiriinmesine yol agrmstir.18
Ayrica Tiirk Heyeti, Gizerindeki biyiik bir baski ile Lozan'a gelmisti. Ankarada, askeri
zaferlerden sonra diplomatik basarilarin da kazanilmasini isteyen ve bunun igin heyet
tizerinde baski kuran bir meclis vard1.19 Elbette Meclis'in bu istegi agir1 ve gerceklesmesi
milmkiin olmayan bir istek degildi. Kazanilan askeri zaferin sonuglarini istemek ve
bunun i¢in ugras vermek gerceklesmesi miimkin olmayan ugraslar degildi.

Biitiin heyetlerin Lozan'da bulundugu , ancak gériismelerin resmen hentiz baslamadig1
bir sirada, Saltanatin kaldirilmasindan sonra sadece Halife unvanmi koruyan
Vahdettin'in 17 Kasim 1922de Ingilizlere siginarak Istanbul'u terk etmesi Ankara’nin
glindemini olugturmustur. Vahdettinin yurttan ayrilmastyla ilgili olarak General
Haringtonin mektubu ve beyanname Refet Pasa tarafindan Ankara'ya gonderilmis
ve Vekiller Heyeti Reisi Rauf Bey tarafindan Meclis'te okunmustur. Beyanname aynen
soyledir: "Zati Sahane vaziyeti hazira neticesinde hiirriyet ve hayatim tehlikede
gordiigiinden biitiin Islamlarin halifesi sifatiyla Ingiliz himayesini ve ayni zamanda
Istanbuldan bagka bir yere naklini talep etmistir. Zati Sahanenin arzusu bu sabah
ifa olunmugtur. Tiirkiyedeki Ingiliz kuvvetlerinin Baskumandan: General Sir Charles
Harington Zati Sahaneyi almaya giderek bir Ingiliz harp sefinesine kadar kendisine
refakat etmis ve Zatt Sahane vapurda Bahrisefit Filosu. Umum Kumandant Amiral Sir
Dobrock tarafindan istikbal edilmistir. Ingiltere Fevkaldde Komiser Vekili Sér Nevil
Henderson Zati Sahaneyi sefinede ziyaret ederek Kral Beginci Jorja bildirilmek tizere
arzularin sormugtur..”* :

Yine ayn1 beyannameden hareketler Vahdettin ile birlikte iilkeyi terkedenler sunlardur:
Serkarini Omer Yaver Paga, Hademe Kumandani Kaymakam Zeki Bey, Esbabgibasi
Kiigiik Ibrahim Bey, Berberbasi Mahmud Bey, Seccadecibast ibrahim Bey, Miisahib-i
Sani Mazhar Afa, Miisahib-i Salis Hayrettin Aga, Sertabip Resat Aga, Vahdettin'in oglu
Ertugrul Efendidir?.

17. Karacan, s.42. Lozan Baris Konferansi'nda goriismelerin 13 Kasim 1922'de baglamas: planlanmigtt. Bu
nedenle Tiirk Heyeti Lozan'a énce gelmisti. Ancak Ingiltere'deki secimler gerekce gosterilerek konferans
20 Kastma ertelenmigtir.

18. Miimtaz Soysal, Dis Politika ve Parlamento, Ankara, 1964, s.91.

19. Josef Grew, Atatiirk ve Inénii, (Cev.: M.Askin), {stanbul, 1966, 5.13.

20. TBMM Zabut Ceridesi, 1. Devre, 24.cilt, s. 562-563

21. TBMM Zabut Ceridesi, 1. Devre, 24.Cilt, 5. 563
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Vahdettin'in yurttan ayrilmasi beklenmeyen bir gelisme degildi. Ayrica Meclis'te ortaya
¢ikan genel goriintiiden de anlasilacagi gibi Vahddetin'in yurdu terk etmesi, Ankara'y:
biiyiik dl¢tide rahatlatrmigtir. Ancak bu gelisme yeni bir halifenin se¢imini zorunlu hale
getirmistir. Halife se¢imi 18 Kasim 1922'de gergeklestirilmistir. 163 {iyenin katildig
oylamada 148 oy alan Abdiilmecit Efendi yeni halife olarak se¢ilmistir. Bu oylama
Abdiirrahim Efendi 2, Selim Efendi ise 3 oy almuslardir. 9 kisi de ¢ekimser kalmistir®.

Konferansin baglamasindan kisa bir siire Ankarada Mustafa Kemal Pasa ile muhalif
mebuslar karst kargtya gelmisglerdir. Lozan'a giden Tirk Heyeti'ne hig iiye sokamayan
Ikinci Grubun karst hamlesi gecikmemistir. Ikinci Gruba mensup bazi milletvekilleri
Mustafa Kemal Paga’yr devre dist birakacak bir se¢im kanunu énergesi vermislerdir.
Erzurum Mebusu Necati Bey ve arkadaslarinin milletvekili secimleriyle ilgili dizenleme
yapan kanun teklifine gore, se¢imlerde aday olabilmek igin ya Tiirkiye sinirlari icinde
dogmus olmak ya da ayni yerde bes yil stirekli ikamet etmek sarti getirilmeye ¢aligilmistur.
Mustafa Kemal Paganin s6éz alarak kanun teklifinin kendisine yonelik oldugunu
agitklamasi, fkinci Gruba mensup mebuslar tarafindan reddedilmis olsa da, konu
Meclis'te genel olarak bu yoniiyle ele alinmugtir. Teklif, Tegkilat-1 Esasiye Komisyonu'na
gonderilmis ve giindemden ¢ikarilmistir™. Bu olay askeri zafer sonrasinda saltanatin
kaldiriimas: sirasinda yaganan Ankara-istanbul hesaplagmasini agan, bizzat zaferin
kazanilmasinda dogrudan rol oynamis olan TBMMdeki bir i¢ hesaplasma olarak
degerlendirilebilir. Muhalif mebuslarin, Lozan Konferansinin hemen ilk giinlerinde,
Tiirkiye'nin icte glclii goriinmesinin elzem oldugu bir dénemde, i¢ hesaplasmaya
yonelmeleri ilgingtir.

b) Lozan Gériigmelerinin Birinci Déneminde Ankara :

4 Subat 1923 tarihine kadar devam eden konferansin birinci doneminde gériismeleriyle
ilgili olarak TBMM'nde zaman zaman tartismalar ¢ikmistir. Ozellikle ikinci gruba
mensup bazi mebuslar, konferanstaki durumdan memnun olmadiklarim agiklamuslardir.
Vekiller Heyeti Reisi Rauf Bey, Lozan'daki Tiirk heyetini destekleyerek elestirileri
cevaplamaya c¢alismustir®. Rauf Bey'in, Meclis'teki heyet yanlisi bu tavirlarindan, ilk
donemde Heyet ile, daha dogrusu Ismet Pasa ile iligkilerinin kétii olmadigi sonucu
¢ikmaktadir. Bu arada telgrafla haberlesmenin zaman zaman sikintili durumlar
yaratmast {izerine Ismet Pasa, delegelerden Hasan Bey'i goriismeler hakkinda bilgi
vermek ve yeni talimatlar almak {izere Ankara'ya gondermistir®.

Ankara'ya gelen Hasan Bey, 1 Ocakta Meclise konferans ile ilgili agiklamalarda
bulunmugtur. Hasan Bey konugmasinda, Ingiltere ve miittefiklerinin tavirlarindan
sikayet etmis, Karaaga¢t vermediklerini, borglarin taksiminde zorluk ¢ikardiklarini,
Bogazlarin givenligi konusunda garanti vermediklerini, isgal masrafi istediklerini, adli
kapittlasyonlar istedilklerini, azinliklar i¢in bazi imtiyazlar 1sted1klerm1 ve Yunanlxlarm
tamirat bedeli ddemeyi kabul etmediklerini agiklamugtir®.-

Hasan Bey, Lozan'a geri donerken kendisine yeni gelisen durumlara gére bir talimatname
daha verilmigtir. Bu talimatnameye gére; borglarin taksimi meselesi, isgal masraflarinin

22. TBMM Zabut Ceridesi, 1. Devre, 24.Cilt, s. 564-565

23. TBMM Zabut Ceridesi, 1. Devre, 24.Cilt, s. 159-164

24. TBMM Gizli Celse Zabutlari, 1. Devre, 3. Cilt, 5.148-162.
25. Hakimiyet-i Milliye, 28.12.1922

26. TBMM Gizli Celse Zabitlari, 1. Devre, 3. Cilt, 5.1179-1187.
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kabul edilmemesi, harpten 6nceki imtiyazlarin kabul edilmemesi, kapitiilasyonlarin
kesinlikle kaldirilmasi, adli kapitiilasyonlarin kabul edilmemesi, azinhklara ayr: bir
uygulamanin kabul edilmemesi, Karaaga¢'in alinmas, Bogazlarin giivenligi icin garanti
alinmasi, Yunanhlardan tamirat bedeli alinmasi ve Musul'un alinmas: gibi konular
birinci derecede énemli olarak gosterilmistir?.

Daha é6nce verilen talimatnameden daha detayll ve genis olarak hazirlanan bu
talimatname ile ilgili olarak bu kez Meclis'in de fikri alinmistir™. Bu da Meclis'in
goriigmelerle ilgili elestirilerin Hiikiimet tarafindan dikkate alindigini, konferansin ne
kadar yakindan izledigini ve bu konuda Hiikimet tizerinde belli bir baski: kuruldugunu
cok agik bir sekilde gostermektedir. Ayrica yeni talimatname de, daha Onceki
talimatname gibi yine kat1 ve tavizsiz bir sekilde diizenlenmistir. Konferansta higbir
ilerleme kaydedilmemesine ragmen hala eski goriiglerde israr edilmesi de ilgingtir. Bu
israrin Meclis'in konuyla ilgili olarak géstermis oldugu hassasiyetin bir sonucu oldugu
akla gelmektedir. Rauf Bey, daha ilk giinden itibaren Ankarada tavizsiz bir tutum
takinarak, hem Meclis'ten kendisine gelebilecek elestirilerin éniinii almis hem de olas
bir bagarisizlik durumunda sorumlulugu iizerinden atmis oluyordu. Diger taraftan
yeni talimatnamenin daha detayli olmasy, ilk talimatnamenin yetersizligini de ortaya
koymaktadir. Ttk Heyeti'nin Lozan'a giderken, goriismeler sirasinda kars: karsiya
kalacagt konular: pek iyi bilmedigi i¢in yeterince hazirhklh olmadan yola qiktigi da
anlagilmaktadir.

Hasan Bey'in agiklamalary, pek yeterli ve doyurucu olmamus ki, 3 Ocakta Meclis'te Lozan
lizerine yine tartigmalar ¢ikmistir. Rauf Bey, bu tartismalarda da Tiirk Heyeti'ne olan
giivenini dile getirmis ve baris konusunda mebuslara agiklamalarda bulunmusgtur®.

Lozan Baris Konferans: hemen hicbir konuda ilerleme saglanmamasi tizerine 4 Subat
1923'te kesintiye ugramug ve heyetler tilkelerine dénmtslerdir.

Lozan Konferasi'nin Kesilme Déneminde Onemli Olaylar
a) Tiirkiye iktisat Kongresi ve TBMM’de Lozan Konferanst ile Ilgili Tartigmalar:

Lozan Konferansinin kesintiye ugradigt giinlerde, Ankara diginda, ama Ankara ve
Lozan'la ilgili en 6nemli olaylardan biri, Izmir'de toplanan Tiirkiye Iktisat Kongresi'dir®.
17 Subat 1923'te toplanan ve is¢i, ¢iftci, tiiccar ve sanayici temsilcilerinden 1135 kisinin
katildig1 kongrenin acis konusmasini Mustafa Kemal Pasa yapmustir. Mustafa Kemal
Pasa Izmir'de, 6rtiilti olarak Lozan Konferansi'na ve Batili devletlere olumlu ve olumsuz
mesajlar iceren bir konusma yapmustir. Mustafa Kemal Pasa konusmasinda; ekonominin
bir ulusun yiikselmesinde ve ¢okmesinde etkili oldugunu, bagimsizligin tam olarak
gerceklesmesi icin ekonomik bagimsizligin tam olarak kazanilmasinin gerektigini,
yabanci sermayeye diisman olunmadigini ve yabanci sermayenin Tiirkiye'nin yasalarina
uymak sartiyla faaliyette bulunabilecegini dile getirmigtir®'.

27. Cebesoy, 5.203-205

28. Cebesoy, 5.203.

29. TBMM Zabt Ceridesi, 1. Devre, 26. Cilt, 5.141-184.

30. Tiirkiye iktisat Kongresi icin bkz. Giindiiz Okgiin, Tiirkiye Iktisat Kongresi 1923 Haberler-Belgeler-
Yorumlar, Ankara, 1968; A.Afetinan, fzmir Iktisat Kongresi (17 Subat-4 Mart 1923), Ankara, 1982

31. Atatiirk’iin Sdylev Demegleri, I1. Cilt, 4. Bask, Atatlirk Aragtirma Merkezi Yay. Ankara, 1989,
s. 103-116
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Misak-1 iktisadi'nin kabul edildigi kongre, TBMM Hiikiimeti'nin goraslerini ve barig
icin sartlarim Batih Devletlere bildirmesi acisindan énemli bir vesile olmustur®. Gerek
Mustafa Kemal Pasa'min ilk glin yapmus oldugu konusma ve gerekse sonraki giinlerde
yapilan agiklamalarda yabanci sermayeye diisman olunmadifinin 1srarla agiklanmast,
sosyalist ekonominin benimsenmedigi seklindeki ifadeler, yeni kurulacak olan Tiirk
devletinin Bati'dan kopmayacag: ortaya konulmustur. Fakat daha da 6nemlisi Lozan
Konferanst'nin yeniden baslamasi icin gériismelerin yapildig1 bir dénemde, ekonomik
bagimsizliginvazgecilmez oldugudilegetirilmisve buyollakapitiilasyonlarin kaldiriimast
konusundaki kararhhk vurgulanmistir. Daha agqik bir ifadeyle kapitiilasyonlarin
kaldinlmasy, baris icin bir 6n sart olarak stirilmis ve bu yapilirken de Bati'nin yiiregine
su serpecek aciklamalara da gerek duyulmustur.

Yeni Tirk devletinin ekonomik politikasinin belirlendigi, tarim, ticaret ve sanayi
sektdrlerindeki sorunlarin masaya yatirildigy ve ¢dziimler arandigy Tiirkiye iktisat
Kongresi, biitiin bunlarin yant sira dis diinyaya ekonomik ve siyasal mesajlar verilmesi
icin de bir vesile olmustur. Bu baglamda Lozan Konferansi'nin dagilmasindan hemen
sonra toplanan Kongre, gérismelerin yeniden baglamasi i¢in atilan adimlar-igin bir
kilometre tasi olmugtur.

Izmir'de iktisat kongresinin devam ettigi giinlerde, Tiirk heyeti de Lozan'dan Ankara'ya
dénmiigtiir®. [smet Paganin Ankara'ya ulasmasindan kisa bir siire sonra TBMM'de
Lozan Konferanst ile ilgili gbrlismeler baslamistir. 17 Subatta baslayan gérismeler, 6
Marta kadar devam etmistir. Bu gériismelerde muhalif Ikinci Gruba mensup mebuslar,
Lozan'da tavizler verildigi gorisinden hareketle Hiikiimet ve Heyete sert elegtiriler
yoneltmislerdir. Ozellikle Sirri, Ali Siikrii, Yusuf Ziya ve Durak Beyler séz alarak
Musul, Karaagag ve mali konular olmak tizere bir konudaki memnuniyetsizliklerini dile
getirmislerdir.

Ikinci Gruba mensup mebuslar, Lozan'da Batili Devletlere verilen Tiirk projesini,
Hiikiimet ve Heyet'i stkistirmak icin kullanmusglardir. Dig politikayla ilgili olan Lozan
Konferansi, I. TBMM'de iktidar ile muhalefet arasinda bir i¢ hesaplagmaya déniismiigtiir.
Vekiller Heyeti Reisi Raufbey ile Heyet Baskant [smet Paga elestirilere cevap vermislerse
de, Ikinci Grubu tatmin etmeyi basaramarmuslardir®.

Meclis Bagkani Mustafa Kemal Pasa, bu goriismelerde Ismet Pasa ve heyetten yana
bir tavir takinmustir. Gorismelerin ilk ginit yaprus oldugu konusmada, Karaagagtan
vazgecilmesi ve Musul'un konferans sonrasina birakilmasuyla ilgili olarak Ismet Paga'yt
destekleyen bir gériintii ¢izmistir®s. Bir yerde Ismet Paga'nin Lozan'a heyet bagkani olarak
gonderilmesinde oynadig belirleyici rolii unutmayarak, verdigi kararin dorulugunu
savunurcasina Heyet'in yaninda yer almistit Yine Lozan ile ilgili gorismelerin
tamamlandif, 6 Mart giinii son olarak s6z-almis-ve Heyet'in- Meclis'e-degil, Hitkiimet'e

32. Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrast. 1919-1946, Ankara, 1971, 5.52

33. Ismet Inénii, Hatwralar, 1. Cilt, Ankara, 1987, s. 95; Tiirkiye Iktisat Kongresi'nin agig konusmasma yapan
Mustafa Kemal Paga, Ankara'ya déniiste Lozan'dan Istanbul'a gegen ve ardindan da Ankara’ya hareket
eden {smet Pasa ile Eskisehir'de bulugmus ve birlikte Ankara’ya dénmiistiir. Bu Mustafa Kemal Pasa ile
{smet Paga'nin Lozan goriismeleri sirasinda ortak hareket ettiklerinin agiga vurulmasi agisindan 6nemlidir.
{smet Pasa, konferansla ilgili olarak Hitkiimet ve Meclis'ten 6nce Mustafa Kemal Pasa'ya bilgi vermistir.

34. TBMM'de Lozan Konferans: ile ilgili olarak yapilan gériigmeler igin gizli celse toplanmistir. Bu goriigmeler
icin bkz. TBMM Gizli Celse Zabitlary, 111, Cilt, s. 1305-1322,; IV. Cilt, s. 1-191

35. TBMM Gizli Celse Zabitlar, 111 Cilt, 5. 1317-1318
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karst sorumlu oldugunu belirtmistir®. Mustafa Kemal Pasa bu yolla, elinden geldigince,
Ikinci Grubun, Ismet Paga bagkanligindaki Tiirk Heyeti tizerinde bask: olugturmasini
engellemek istemistir.

Mustafa Kemal Paga'nin yapmis oldugu konusmadan sonra yapilan oylama ile itilaf
Devletlerinin vermis oldugu projenin reddedilmesi ve Tiirk Heyeti'ne baris gériismeleri
icin yeniden talimat verilmesi hakkindaki iki maddelik teklif kabul edilmistir®.

TBMM'de Lozan Konferans: ile ilgili olarak yapilan tartigmalar, Ankaradaki siyasi
atmosferin daha da sertlesmesine yol agmus gruplar arasindaki ugurum derinlesmistir.
Elde edilen askeri zaferin siyasal sonuglarinin hicbir tavize yanasmadan kazanimasint
savunan Ikinci Grup, bu sert politikastyla bazi ilimli mebuslar: da kendi tarafina cekmeyi
bagarmistir. Hatta Meclis'te konferans ile ilgili olarak beliren karamsar havayi, Ikinci
Grubun siyasal bagarist olarak gérmek miimkindiir.

b) Ali Siikrii Bey’in Oldiiriilmesi ve TBMM’de Secimleri Yenileme Kararinin
Alinmas

Lozan Konferansi'nin siyasal gerginligi daha arttirdif1 ginlerde, Ankarada meydana
gelen bir olay iktidar ile muhalefet arasindaki iligkileri kopma noktasina getirmistir.
Ikinci Grubun 6nde gelen isimlerinde olan ve Mustafa Kemal Paga'nin en biyiik
karsiti olarak bilinen Ali Stikrd Bey'in 6ldiiriilmesi, Ankara'da gercekten bir sok etkisi
yapmustir.

Trabzon Mebusu Ali $iikrii Bey, Meclis'te yapmis oldugu konugmalar ve sert ¢ikslarla
bir anda muhalif Ikinci Grubun en énde gelen isimlerinden biri olurken, diger yandan
da Mustafa Kemal Paga’ya olan sert {islubu nedeniyle en fazla tepki ¢eken mebuslardan
biri haline gelmistir. Ali Sitkrii Bey'in 26 Marttan sonra ortalikta goriilmemesi iizerine
arastirma derinlestirilmis ve sonugta Giresun Alayt Komutani olan Topal Osman Aga
ve adamlar! tarafindan 6ldarildigi anlagilmigtir®.

Ali §iikrii Bey'in 8litmiinden sorumlu tutulan ve tutullanmayi kabul etmeyerek giivenlik
kuvvetleriyle catismaya giren Osman Aganin 6ldliriilmesi muhalif mebuslar1 tatmin
etmemigtir. Bu olay Meclisteki gruplar arasindaki miicadelenin siddetlenmesine ve
iliskilerin tam anlamiyla kopma noktasina gelmesine yol agrmgtir. Lozan Konferanst'nin
ikinci dénemi i¢in hazirhildarin yapildigt bir sirada meydana gelen bu tatsiz olayn,
Mustafa Kemal Paga'y1, Hiikiimet'i ve Lozana gidecek olan Tiirk Heyeti'ni zor durumda
biraktig: bir gercektir.

36. TBMM Gizli Celse Zabitlari, 1V. Cilt,s. 173

37. TBMM Gizli Celse Zabutlary, V. Cilt, 5. 190

38. Ali Sitkrlt Bey'in dldirilmesiyle ilgili olarak bir fikir birliginin bulundugu séylenemez. Buna ragmen
olayin gelisimi soyle dzetlenebilir: Ali Sttkrit Bey'in Mustafa Kemal Paga aleyhine sagda solda ileri geri
konugmast ve tehditler savurmasi, Mustafa Kemal Paga'ya yakin olan Osman Aga’yt hareket gecirmistir.
Osman Aga, yakin adami olan Meclis Muhafiz Komutani Mustafa Kaptan araciligiyla Ali Siikrix Bey'i
Samanpazari'ndaki evine davet etmis ve orada saldirarak Ali Siikrii Bey'i 8ldiirmiisler ve evin yakininda
bir yer gdmmiislerdir. Olay, Ali Siikrii Bey'in son kez birlikte gériildiigii Mustafa Kaptan'in sorguya
cekilmesiyle ortaya ¢ikmus ve Ali Siikril Bey'in cesedi gomiildiigii yerden ¢ikartmustie. Cankaya Késkiinit
korumakla gérevli olan Osman Aga ise catigmada éldiiriilmiistiir. Ali Sitkrii Bey'in dldiiriilmesiyle ilgili
olarak bkz. Cebesoy, 5.298-299; Rauf Orbay, “Rauf Orbay'in Hatiralar1’, Yaken Tariluniz, V. Cilt, Istanbul,
1962, s. 80-82; Falih Rifki Atay, Cankaya, Istanbul, 1980, s. 339-340; Tanin, 1-3 Nisan 1923; Hakimiyet-i
Milliye, 1-3 Nisan 1923

19



20

Cumhuriyet Tarihi Aragtirmalan Dergisi
CTAD (Bahar 2005)9-27

Meclis'te muhalefetin sertlesmesi, 6zellikle de muhtemel baris i¢in bir¢ok mebusun
Hiiklimet ve Heyet iizerinde baski olugturmasi, Mustafa Kemal Pasa'nin yeni tedbirler
almasina neden olmustur. Ali Sitkrii Bey'in beklenmedik bir sekilde oldiiriilmesi,
TBMM'de se¢imlerin yenilenmesi igin yapilan ¢aligmalari tetiklemistir. Ashnda
segimlerin yenilenmesi ile ilgili 6n karar, Ali Stikrt Bey'in oldiirlilmesi dncesinde
alinmigtir. Mustafa Kemal Paga, Ali Fuat Pasa, Rauf Bey ve vekillerin katildigi bir
toplantida, Rauf Bey ve bazi vekiller durumun kendileri agisindan ¢ok zor ve tehlikeli
oldugun dile getirmislerdir. Rauf Bey ve vekiller, dista barisla ilgili zorluklarin
bulundugunu ve igte ise azim ve birligin eskisi giiclit olmadigim vurgulamuslardir.
Ayrica yasanan zorluklari agmak igin Meclis'e eskisi kadar glivenmediklerini de ifade
etmislerdir. Sonugcta toplanti secimlerin yenilenmesi karari alinarak dagilmistir®.

Bu karar Miidafaa-1 Hukuk Grubu'nda da gorisiilmils, baris antlagmasinin Lozan'da
elde edilmis sonuglarla Meclis'te kabul gérmeyecegi kanaati hasil olmus ve alinacak
yegane tedbirin meclisin yenilenmesi oldugu yontinde karar alinmugtir®.

Sonugta 1 Nisan 1923'te Esat Bey ve 120 arkadasinin Meclis'in feshi ve segimlerin
yenilenmesi dogrultusunda vermis oldugu kanun teklifi kabul edilmigtir'.

Ikinci Grubun tasfiyesi olarak da gorillen segimlere gidilerek, Meclis'in yenilenmek
istenmesinde Lozan Konferans'min dogrudan rolii olmustur. Meclisin feshi ile
imzalanacak olan baris antlagmasinin onaylanmama ihtimali ortadan kalkmustir. Ayrica
Lozan'a gitmeye hazirlanan Tiirk Heyeti, Ikinci Grubun baskisindan kurtulmugtur.

Lozan Konferansi'nin kesilme déneminde Ankaranin giindemine oturan bir bagka olay
Mustafa Kemal Paga'nin 8 Nisan 1923'te bir segim beyannamesi niteligi tagiyan ve Halk
Firkasrnin kurulusunu kesinlestiren 9 umdeyi agiklamasidir. Bu dokuz umde séyledir:

1, Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir, Bu degismez diisturumuzdur.

2. 1 Kasim 1922 karariyla saltanat miilgadir. Hukuk hakimiyet ve hitkiimrani, gayri
kabili terk ve tecezzi ve ferag olmak iizere Tiirkiye halkinin miimessili hakikisi
olan Biiyiik Millet Meclisi'nin sahsiyeti maneviyesinde miindemigtir.

Memlekette emniyet ve asayisin muhafazasi en mithim vazifemizdir.
Mahkemelerimizin siiratle adaleti dagitmas: temin edilecektir.
Iktisadi kalkinma temin edilecektir.

Halkin askerlik miiddeti azaltiacaktwr.

Ihtiyat zabitlerinin istikbali temin edilecektir.

Memurlarin meselesinin tespit ve ikmali, halk islerinin neticelenmesi,

W o N o R W

Harap yerlerimizin siiratle imari®. ) e
c) Chester Ayricaligt ve Konferans'in Baglamasi I¢in Diplomatik Cabalar :

Batili devletler 19. yiizyilin ortalarindan itibaren Osmanl iilkesine demiryollari désemek
icin ayricaliklar elde etmisler ve bunun sonucunda da yiizyihin sonlarina gelindiginde

39. Cebesoy, 5. 300

40. Okyar, s. 333

41. TBMM Zabut Ceridesi, 1. Devre, 28. Cilt, 5. 283; Birinci TBMM son toplantisint 16 Nisan 1923'te yapmug
ve dagilmistir.

42. Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, 111. Cilt, 5.89
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Edirne, Ankara, Eskisehir, Kiitahya, Konya ve Ege'deki bir¢cok kasaba demiryolu ile
Istanbul ve Izmir'e baglanmustir.

I1. Abdiilhamit déneminde petrol bélgesinin dnem kazanmasiyla birlikte Dogu Anadolu
ve Musul-Kerkitk bolgelerine demiryolu yapilmasi giindeme gelmistir. Madenler
acisindan oldugu kadar, jeopolitik agidan da énemli olan bu hatta demiryolu désemek
icin ayricahk elde etmek isteyenler arasinda Amerikali Amiral Colby M. Chester de
vardi. Girisimler sonunda Amiral Chester Osmanli yetkilileriyle 1909 yilinda bir én
anlagma yapmistir®. Chester'in yapmis oldugu bu &n anlagma, Almanya ve Ingiltere’ye
yakin gevrelerin baskilartyla Meclis onaylamamis ve proje askida kalmustir®. I. Diinya
Savast nedeniyle uzun siire askida kalan bu proje, Tiirk Kurtulus Savast'nin basariya
ulasmasindan sonra yeniden glindeme getirilmistir. Bu kez Kasim 1922'de Amiral
Colby M. Chester'in oglu A. Chester ve A. Keneddy, Osmanli-Amerikan Kalkinma
Ortakhiginin temsilcileri olarak Ankara'ya gelmisler ve demiryolu ayricahgt icin
gorigsmelere baslamislardir®. Bu goriismeler sonucunda alinan karar Meclise sevk
edilmis ve 9 Nisan 1923'te $ark-i Anadolu Demiryollar1 Hakkindaki Kanun adiyla 185
kabul, 11 red ve 10 gekimser oy ile kabul edilmistir*. Kabul edilen kanuna gére ortaklk,
Tirk Hiikimeti'nden para ve kilometre giivencesi istemeden Anadolu'da ve Musul-
Kerkiik-Siilleymaniye bolgesinde 4400 kilometreye yakin demiryolu ve kiyilarda da g
liman yapacakti. Karsiliginda ise bu yollarin, limanlarin ve demiryollarinin ¢evresindeki
40 kilometrelik seritler icine rastlayan, bilinen ve sonradan bulunacak olan petrol dahil,
biitiin madenleri isletme ayricaligl, 99 yil stireyle s6z konusu ortakhiga birakilacaktr¥,

Chester ayricaliginin Lozan'da konferansin tekrar baglamast icin goriismelerin yapildigt
bir dénemde verilmis olmast bir rastlanti degildir.. TBMM, bir ABD firmasina bu
ayricahigi vererek, emperyalistler arasindaki geliskilerden yararlanmak ve Avrupalilara
karst ABD'nin destegini kazanmak istemistir®.

Ancak bu projenin hayata ge¢mesinin temel kogulu, Musul-Kerkiik ¢evresinin
Tiirkiye'de kalmasi idi. Ancak Lozan Konferansi sonunda ve daha sonra bélgeyle ilgili
olarak ortaya ¢ikan gelismeler beklendigi gibi cikmadigt icin Musul ve petrol bolgesi
Tiirkiye'de kalmayinca, Chester Ayricaliginin da uygulanmasi miimkiin olamamuistir.

Lozan Konferansi'nin kesilme déneminde, Ankara'da konferans agirhgini ve giincelligini
korumustur. Hatta iradi ve gayri iradi hemen biitiin' i¢ ve dis gelismelerde Lozan
Konferanst'nin etkileri hissedilmistir. Izmir'de toplanan Tiirkiye {ktisat Kongresi'nden
TBMMdeki tartigmalara; Meclis'te seimleri yenileme karart alinmasindan ABD'li bir
sirkete verilen Chester ayricaligina kadar birbirinden bagimsiz gériinen olaylarin belki
de tek ortak noktast, dyle ya da bdyle Lozan Konferansi ile ilgilerinin bulunmasidir.

Biitlin bu olaylar gerceklesirken Ankaramin giindemini meggul eden bir baska olay,
konferansin yeniden baglamasi i¢in yapilan hazirliklardir.  Aslinda  konferansin

43. Yahya Sezai Tezel, “Birinci Biiyitk Millet Meclisi Anti-Emperyalist miydi? Chester Ayricaligt’, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 25. Cilt, 4. Say, 1970, 5.290-291

44. Tezel, 5. 292

45. Tezel, 5. 294

46, TBMM Zabut Ceridesi, 1. Devre, 29. Cilt, s.515

47. Tezel, 5. 295

48. Timur, 5. 61; Gergekten de konferansin ikinci d6nem goriismeleri sirasinda Amerikalilar Osmanlh Devleti
déneminde yabanai sirketlere verilen ayricaliklar konusu giitndeme geldiginde Ttirk tarafinin goriislerini
desteklemiglerdir. ]. Grew, 5.53
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devami ic;ih cabalar Mart ayimin hemen basinda, TBMM'de yapilan goriismelerin
tamamlanmasindan ve hiikiimete yetki verilmesinden hemen sonra baglamistir. 8

~ Martta TBMM Hiikiimeti tarafindan Batili devletlere bir nota ile yeni bir baris projesi

verilmistir. Buna gére; Musul, Tirkiye ile Ingiltere arasinda barl§m imzala{lmasm.dan
12 ay sonra ikili goriigmeler yoluyla ¢oziimlenecek, anlasmg sa’glanamad-1g1 tak'dnrQe
sorun Milletler Cemiyeti'ne gotiirilecekti. Karaagag, Yunanistana tfarlf edilecekti. S:oz
konusu projede Bogazlarin statiisti ve azinhklar konusunda herhangi bir anlasrr}az.hgm
bulunmadigi, ancak borglarin Sdenmesi konusunda ise anlasma saglanamadify ifade

edilmistir®.

itilaf Devletleri bu notaya 28 Martta cevap vermisler ve ikinci donem goriismelerinin
baslamast igin 23 Nisan 1923 tarihini énermislerdir. Oneride toplantt yeri olarak yine
Lozan gésterilmistir®. Tiirk tarafinin bu dneriyi kabul etmesinden sonra, konferansin
belirtilen yerde ve tarihte baglamasiyla ilgili tiim engeller ortadan kalkmugtur.

Tiirk Heyeti, yaklagik iki buguk ayhk donemde gerceklestirilen diizenlemeler ve yapilan
si’yasal hamlelerle gegmise gére daha giiglii hale getirilmis ve bu kez tizerinde daha az
baskiyla Lozan'a hareket etmistir.

Lozan Konferansi'nin ikinci Donemi
a) Goriismelerin Tekrar Baslamasi ve Antlagmanin Imzalanmas: :

ikinci dénem, ilk dénemden farkl dzellikler tagimaktadir. Her seyden evvel Tiirk Heyeti
daha rahat bir durumda Lozana gelmistir. Heyet, Meclis'te se¢im kararinin alinmasi
nedeniyle Meclis denetiminden, &zellikle de Ikinci Grubun baskisindan kurtulmustur.
Mustafa Kemal Pasa’nin tam destegini alarak Lozan'a gelmis olan Tiirk Heyeti agisindan
bir bagka olumlu nokta ise istediklerini biiylik 6l¢iide elde eden Ingiltere'nin fazla zorluk
¢tkarmayacaginin diisiintilmesi idi®’.

Gergekten de birinci donemde ve kesilme giinlerindeki karsilikh goriis alisverisleri
sonucunda Ingiltere ile ilgili sorunlar bityiik él¢giide ¢6ziimlendigi icin, ikinci ddnemde
daha ¢ok mali ve ekonomik konularin giindeme gelmesibekleniyordu. Nitekim beklenen
olmus, Tiirk Heyeti genelde Fransiz ve Italyan heyetleriyle karsi karsiya kalmigtir. Yine
ikinci dénemde Yunanistan ile de ozellikle tamirat bedeli nedeniyle ciddi gerginlikler
yasanmugtir.

ikinci dénemi, birinci donemden ayiran bir bagka 6zellik, Tiirk Heyeti'nin Lozan'daki
diger iilke heyetleriyle yasadigi ¢ekismeler kadar, Ismet Pasa ile Rauf Bey arasindaki
gerginliklerin de konferansa damgasini vurmasidir. Ismet Paga'nin aldig talimatlarin
disina ¢ikmasi ve sorumlu oldugu Rauf Bey'i asarak, dogrudan Mustafa Kemal Pasa
ile irtibat kurmasi ilisiklerin bozulmasinda etkili olmustur®?. Bu dénemde "Meclis
toplant: halinde olmadigy i¢in ikinci Grubun muhalefeti ortadan kalkmasina karsin, bu

49. ismet Inéni, 5. 105-106

50. Cemil Bilsel, Lozan, 11. Cilt, istanbul, 1933, 5.109; Karacan, s. 229 :

51. Konferansin ikinci dénemi, Ingiltere'nin fazla 6nem vermemesi nedeniyle ilk donem kadar debdebeli
baglamamusti. Ingiltere’nin, deneyimli diplomat Lord Curzon'un yerine Sir Horace Rumbold'u birinci
delege olarak géndermesi de bunun bir sonucu idi.

52. Ankara-Lozan arasindaki telgraflar iin bkz. Bilal Simgir, Lozan Telgraflary, 11. Cilt; Tirk Tarih Kurumu
Yay., Ankara, 1994
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kez Ismet Paga-Rauf Bey iliskilerinde yasanan olumsuzluklar Ankara’nin giindemini
olusturmustur.

Vekiller Heyeti Reisi Rauf Bey ile TBMM Heyeti baskani Ismet Paga arasinda ilk
olarak kuponlar yiziinden bir anlagmazlik ¢ikmissa da, bu biylimeden halledilmistir.
Ardindan borglarin 6denmesiyle ilgili olarak Lozan ile Ankara arasinda ciddi bir bunalim
yasanmistir. Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey, Ismet Paga'ya cektikleri telgraflarda
Istanbul'un bosaltilmasi konusunda ve borglarin Frank olarak édenmesinde taviz
verilmemesini istemislerdir®. Ismet Paga bu kesin talimata ragmen bir siire bocalamis
ve ge¢ de olsa Ankaradan talimatlara uygun bir davranis gelistirerek Batili devletlerin
borglarin altin ya da Sterlin olarak 6denmesini teklifini kabul etmemistir™, Fakat Ankara
ile Lozan arasinda yasanan telgraf trafiginin Hitkiimet ve Heyet, daha dogru bir ifadeyle
Rauf Bey ve Ismet Pasa’nin gergin giinler yagamalarina neden olmustur. Bu tartigmalar
sonraki goris ayriliklar icin bir birikim tegkil etmistir.

Rauf Bey-Ismet Pasa cekismesi bununla sinirh kalmamistir. Kisa bir sonra bu kez
Yunanistan'dan istenen tamirat bedeli konusunda anlagsmazlik gikmustir. Ismet Paga,
tamirat bedeline karsilik olarak Karaaga¢'in alinmasinda israr etmistir. Buna karsilik
Rauf Bey tamirat konusunda higbir tavize yanagmamis ve ne pahasina olursa olsun
Yunanhlardan tamirat bedeli alinmasini istemistir®®.

Ismet Pasa'nin bu sorun nedeniyle ortaya gikan giiven bunalimini gerekge géstererek geri
dénmek istemesine, Mustafa Kemal Pasa kars1 ¢tkmis ve Hiikiimet ile Heyet arasinda
dogan anlasmazhigin giderilebilecegini bildirmistir®. Rauf Bey ile Ismet Pasa arasinda
tamirat konusunda ¢ikan ve zamanla ciddi bir hale gelen goriis ayrihigt, Mustafa Kemal
Paga'nin Ismet Paga'ya ~biraz értiilii de olsa- destek olmastyla Ismet Pasa'nin istedigi
sekilde sonuglanmistir®.

Mustafa Kemal Pasa'nin Ismet Pasa’y1 tamirat konusunda desteklemesi Rauf Bey'in
Mustafa Kemal Pasa ile calisma sartlarini da ortadan kaldirmistir. Tamirat konusundaki
goriis ayriligt konferanstaki diger konulara da sigramis ve bundan sonra, konferans
siiresince Rauf Bey ile Ismet Paga arasindaki iliskiler soguk bir sekilde devam etmistir.

Imza agamasina gelindiginde Ismet Pasa ile Rauf Bey arasindaki iliskilerin hala
diizelmedigi gérillmiistiir. Ismet Pasa’nin antlagmanin imzalanip imzalanmayacagt
konusundaki telgrafina Ankara'dan zamaninda cevap verilmemis ve heyet zor duruma
diigmiistiir. Bunun tizerine Ismet Paga, bir kez daha hiikiimeti asarak Mustafa Kemal
Pasa'ya miiracaat etmistirs®. Mustafa Kemal Pagadan gelen talimat tizerine® antlasma
imzalanmgtir. B

Rauf Bey ile Ismet Pasa arasindaki geliskileri sadece tamirat meselesindeki siirtiismeye
baglamak dogru degildir. Hilafet ve saltanat konularinda Rauf Bey'in diisiincelerini
bir yana birakirsak, konferans éncesinde Heyet bagkanligi konusunda Ismet Pasa ile

53. Cebesoy, s. 328

54. Cebesoy, s. 329-333

55. Vakit, 9 Mayis 1923

56. $imgir, s. 306

57. Bu sorunun {smet Pasa'nin istedigi gibi ¢6ziimlenmesinde, Mustafa Kemal Paga'nin Lozan'a ¢ekmis oldugu
“...tamirat: kabul etmek veya etmemekte 1srar yoktur” seklindeki telgrafin biiyiik etkisi olmugtur.

58. §imgir, 5.582-583

59. Simgir, 5.584
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Rauf Bey arasinda bir soguklugun ¢ikmug olabilecegi distintilebilir. Daha sonra Isn}et
Pasa'min hitkiimete karst sorumlu oldugu halde zaman zaman Mustafa Kemal Pas'a ya
rapor vermesi de Heyet — Hikiimet iliskilerini olumsuz etkilemistir. Ismet Paga’nin
talimatlarin digina cikmasinin Mustafa Kemal Paga'nin bilgisi dahilinde oldugu ihtimal
dahilindedir. Ciinkii daha sonra Nutuk'ta konudan s6z edilirken Mustafa Kemal Pagsa,
ismet Paga’y1 hig suglamamakta ve aksine desteklemektedir. Buna karsilik Rauf Bey'den
olumsuz baglamda bahsetmektedir®®.Ancak Mustafa Kemal Pasa'nin, Lozan ve Rauf
Bey'i 1927 yihnin sartlarina gore degerlendirdigi unutulmamahdir. Bu dénem, Mustafa
Kemal Pasa ile Rauf Bey arasinda 6nemli geliskilerin varoldugu bir dénemdir®'.

Rauf Bey ile Ismet Paga arasinda goriismeler sirasinda biiyiik tartismalar ¢ikmasina
ragmen, Rauf Bey yapilan antlasmayi bir hezimet olarak degerlendirmemistir. Ona
gore; Lozan antlagmasinin bazi eksik yanlari olmasina ragmen o sartlarda yapilabilen
olumlu bir antlagmadir®,

b) Lozan Antlagmas’'nin TBMM’de Goriisiilmesi ve Onaylanmasi :

Tirk Heyeti'nin Lozan'dan yurda déndiigii giinlerde de Ankara ilging gelismelere sahne
olmustur. Rauf Bey, smet Pasa'nin Ankara'ya geldigi giin istifa etmis ve protokol geregi
olarak Heyet'in karsilamak durumundan kurtulmustur. Rauf Bey'in istifasinda ismet
Pasa’nin Lozan'da sergiledigi tavir ve Mustafa Kemal Paganin buna karg: herhangi bir
dnlem almamasit dorudan rol oynamugtir®,

Bu arada Ismet Pasa ve Tiirk Heyeti'nin yurda déndiikleri giinlerde Tiirkiye'de secimler
tamamlanmugtir. fkinci TBMM ilk toplantisini 11 Agustosta, Tirk Heyeti'nin Istanbul’a
gelmesinden bir giin sonra yapmustir. Bilyik bir ¢ogunlukla Mustafa Kemal Pasa
taraftarlarindan olusan II.TBMM'de Lozan Konferanst ile ilgili gbriismelere 21 Agustos
1922'de baglamustir. ’

Mersin mebusu Niyazi Bey, antlasma ile Misir, Sudan, Kibris, Adalar ve Trablusgarp'tan
resmen vazgecildigini ileri stirmiis ve ayrica giiney smurinin ¢dztim gekline elestiri
getirmistir®®. Urfa mebusu Yahya Kemal Bey de giiney sinirtyla ilgili olarak aleyhte bir
konugma yapmustir®s. Mentese mebusu Stikrii Kaya Bey Batili diplomatlarin tutumlarina
tepki gostererek istenilenin elde edilememesini buna baglamistir. Siikrii Kaya Bey
Batt Trakya'nin alinmasinin sart oldugunu da dile getirmistir®®. Géragmeler sirasinda
soz alan Tekirdag mebusu Faik Bey de antlasmanmn basarisiz oldugunu savunmus ve
ozellikle bati Trakya'nin alinamamasint sert bir dille elegtirmistir®’.

Gériigmelere ertesi giin de devam edilmis ve bu kez s6z alan {zmir mebusu Mustafa
Necati Bey batililar yiiziinden kuponlar ve Musul sorunun c¢éziimlenemedigini ileri
stirmiistiir. Yine ayni mebus Yunanistan'dan istenen tamirat bedelinin de alinmamasin

60. Nutuk, 11. Cilt, 5. 786-787

61. Nutuk'un okundugu dénemde yurt diginda bulunan Rauf Bey gtyabinda yargilanmug ve cezalandirilmsts.
Bundan dolayt Mustafa Kemal Paga'nin Rauf Bey ileilgili yargilari olumsuzdur ve bu bakig acis1 da Nutuk'a
yanstmistir.

62. Orbay, 5.55

63. Bu istifanun ayrintilart igin bkz. Nutuk, 11. Cilt, 5. 792-793; Orbay, s. 83

64. TBMM Zabut Ceridesi, 11. Devre, 1. Cilt, 5. 223-233

65.a.g.e, s.233-234

66. a.g.e, s.235-238

67.a.ge, s.238-241
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basarisizlik olarak nitelemigtir®. Antlagsmayi elestiren bir diger mebus Saruhan mebusu
Vasif Bey olmugtur. Vasif Bey adli kapitiilasyonlar, ticaret s6zlesmesi, kabotaj sorunu,
sirketler ve diger ayricaliklar nedeniye bagimsizligin tam olarak saglanamadigini iddia
etmistir. Vasif Bey ayrica Bati Trakya, Bogazlar ve tamirat konularinda da beklenilen
sonucun elde edilemedigini 6ne siirmiigtiir®.

{stanbul mebusu Siileyman Sirri Bey ihml bir iislup kullanarak Trakya ve Diiyun-u
Umumiye konularinda bazi eksiklerin bulunmasina kargin antlagmranin genel hatlariyla
basarih oldugunu ifade etmistir™ Karesi mebusu Ahmet Stireyya Bey de antlasmanm
lehinde bir konusma yapmus ve tam bagimsiz bir devletin dogdugunu dile getirmistir™.
{stanbul mebusu Abdurraman Seref'in konusmasi ve ardindan ve Hariciye Mazbata
Mubharriri Dr. Tevfik Ristii Bey'in agiklamalarindan sonra oturum sona ermistir™.

23 Agustosta kiirstiye ¢ikan Ismet Paga tiim elestirilere cevap vermis ve imzaladig
baris antlagmasini sonuna kadar savunmugtur. Ismet Pasa konusmasinda Mustafa
Kemal Pasa'min kendisine her konuda yardim ettigini ve destek verdigini 6zellikle
vurgulamistir’,

Ismet Pasa’nin konusmasindan dért ayri madde halinde Meclis'e sunulan Lozan baris
Antlagmasi onaylanmistir™,

Sonug¢

Tiirkler agisindan Lozan Konferansi, uzun ve yorucu bir miicadeleyle elde edilen
askeri zaferin, siyasi, sosyal ve ekonomik sonuglarinin elde edilmeye calisildig: bir
platformdur.

Lozan Barig Antlagmasi, yakin zamana degin ¢ok sayida ¢aliymada ele alinmis ve
tizerinde yorumlar yapilmustit. Lozan ile ilgili arastirmalarin hemen hepsi konuyu
dig politika agisindan ele almis ve Tiirkiye'nin uluslar arast kazanglari ve kayiplar
cercevesinde degerlendirmistir. Oysa Lozan Konferansi, Tiirkiye'nin uluslararas
arenadaki yerini belirleyen sonuclar dogurmasinin yanu sira, ayni zamanda i¢ politikada
~belki de gliniimiize degin devam eden- tartigmalarin, hatta gruplasmalarin tetikleyicisi
olmustur. Hilkiimet-fkinci Grup; Heyet-Ikinci Grup; Hiikiimet-Heyet; 6zellikle de Rauf
Bey-Ismet Paga arasinda Meclis iginde ve disinda konferans boyunca gerceklesmis olan
diyaloglar gelecege déniik kutuplasmalara kaynaklik teskil etmistir.

Lozan Konferansinin ilk dénem gériigmeleri sirasinda Ikinci Grubun géstermis oldugu
uzlagmaz tutum, bu grubun tasfiyesi stirecini hizlandirmigtir. Bu gelismeler Mustafa
Kemal Paga'nin daha disiplinli ve orgiitlii bir sekilde yapilanmaya yonelmesi icin ciddi
bir gerekge teskil etmistir.

68. a.ge, s. 245-249

69. a.ge., s. 249-252

70. a.g.e., s. 252-253

71. a.ge., s. 256-258

72. a.g.e., s. 260-261

73. TBMM Zabut Ceridesi, 11. Devre, 1. Cilt, s.264-281

74. TBMM Zabit Ceridesi, 11. Devre, 1. Cilt, s. 282-291; Bu oylamada 213 kabul oyuna kargilik 13-14 ret oyu
gikmustir. Ikinci Grubun yer almadigt ve neredeyse tiimityle Mustafa Kem al Paga yanlilarinin olustirdugu
Meclis'te 13-14 ret oyu kullaniimas: ilgingtit. Bu rakamlar Lozan Konferans: sirasinda Ankara'da olugan
olumsuz havanun heniiz ortadan kalkmadifin gdstermesi agisindan énemlidir.
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Lozan Goriigmeleri sirasinda Ankara ile Lozan arasinda .yasqnanlar, Ral,xf Bey -Ismet
Pasa ayrihgim somutlagtirirken, Mustafa Kemal Pa§a ile Ismet Paganin d.al}a da
yakinlagmasinda-etkili olmustur. Mustafa Kemal Pasa. 1.le Ismet Pasa arasindaki sxyfxsal
ortaklik 1937 yilina kadar devam etmistir. 1920'den 1t1bar?n A/{ustﬁfa K.emal Pasa’nin
yaninda olan Ismet Paga, Bati Cephesi komutani olarak sagladlg’l giiveni, Mudanya ve
Lozan ile daha da pekistirmistir. Daha agik bir ifadeyle Ismet Pasa nm.Lc.)zan Antljl;;rn.aSl
ile elde etmis oldugu siyasi gig, komutanlk dénemindeki giiciiniin ¢ok 6tesine

ulagmustir.

Bu tarihten sonra Rauf Bey ile Ismet Paga uzlagmaz iki rakip haline gelmislerdir. Hatta
celiskiler lisa zamanda Mustafa Kemal Paga-Rauf Bey catismasina ddniismiigtiir.
Lozan'da istenilen sonucun alinamadigi dis sorunlarin bir kismi sonraki yillarda telafi
edilirken, Lozan sonrasinda icerde baslayan anlasmazliklar ve gériis ayrihklarn uzun
yillar giderilememistir. Bu rekabet, ancak Mustafa Kemal Atatiirk'iin 6liimiinden sonra,
Ismet [nénii'niin cumhurbagkanligt doneminde, yeni siyasi dengelerin olugmasiyla bir
uzlagmaya dontigebilmistir.
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