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OZKAN, Asaf, Miitareke Dénemi’nde Ingiliz Esirlere Kotii Muamele

Iddiastyla Tutuklananlar ve Malta’ya Siiriilenler, CTAD, Yil 19, Sayt 39
(Giiz 2023), s. 1231-1261.

Mondros Miitarekesi’nden sonra Itilaf Devletleri, basta Ingiltere olmak tizere
miitarekenin tam anlamiyla uygulanip uygulanmadigini takip etme bahanesiyle
Osmanlt Devleti’nin her titldl is ve isleyisine miidahale etmeye basladilar. Bu
baglamda, Ingiltere Yiiksek Komiserligi, I. Diinya Savast yillarinda Ingiliz
esirlere karst kot muamelede bulundugu iddiastyla suclu olarak kabul ettikleri
cok sayida Osmanli gorevlisinin kendilerine teslimini talep etti. Ingiltere
Hiktmeti bu sekilde teslim alinacak kisileri kendi mahkemelerinde yargilamak
istiyordu. Tevfik Pasa Hikimeti basta bu talebi, Osmanl Devlet’nin egemenlik
haklarina ve devletleraras: hukuka aykiri oldugunu ileri stirerek reddetti. Ancak
Ingiltere’nin baskilart sonucunda gerek bu Hitkimet déneminde gerekse daha
sonraki Damat Ferit Hikametleri déneminde Ingilizlerin verdigi listeler
cercevesinde tutuklamalar gerceklestirildi. Tutuklanan Osmanh gorevlileri diger
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birgok siyasi tutuklu ile birlikte Ingilizler tarafindan Malta’ya gotiriildi ve
burada yaklastk iki bucuk yil esir olarak tutuldu. Malta’da bulunduklart siire¢
igerisinde gerek kendileri, gerekse geride biraktiklart aileleri tarafindan Osmanl
Hilkimeti’ne yaptiklart bagvurularindan sonug¢ alamayan bu subaylar maddi ve
manevi ciddi sorunlarla karst karsiya kaldilar. Tiurkiye Buytk Millet Meclisi
Hikimeti’nin kurularak otoriteyi eline almast ile birlikte bircok konuda oldugu
gibi bu konuda da muhatap bu Hikdmet oldu. 1921 Londra Konferansr’nda
yapilan bir anlasma cergevesinde bazi Turk surginler serbest birakilmissa da
esirlere k6t muamele iddiastyla tutuklu bulunanlarin stirgtinleri devam etti.
Nihayet Sakarya Savasrnin kazanilmasindan sonra Ingiltere ile imzalanan bir
anlasma cercevesinde Turkiye Buyik Millet Meclisi Hikimeti’nin elinde
bulunan Ingiliz esitler ile Malta’da bulunan Tirk siirgiinlerin karsilikli olarak
serbest birakilmalart kararlastirildi. Boylece Ingiliz esirlerine kot muamelede
bulunduklart iddiastyla tutuklanan subaylar da Ozgurliklerine kavusarak
vatanlarina donduler.

Anabtar Kelimeler: Malta sturginleri, Ingiliz esitler, Mutareke Dénemi, Divan-1
Harp, Turkiye Buytk Millet Meclisi Hitkiimeti.

ABSTRACT

OZKAN, Asaf, Those Arrested for Alleged Mistreatment of British
Prisoners during the Armistice Period and Deported to Malta, CTAD,
Year 19, Issue 39 (Fall 2023), pp. 1231-1261.

After the Armistice of Mondros, Allied Powers, especially England, began
to interfere in all kinds of business and functioning of the Ottoman Empire
under the pretext of monitoring whether the Armistice was fully implemented
ot not. In this context, the British High Commissioner demanded the surrender
of a large number of Ottoman officials to them, whom they considered guilty,
for allegedly ill-treating the British prisoners during the World War I. The
British Government wanted to prosecute people to be delivered in this way in
their own courts. The Government of Tevfik Pasha initially rejected this
request, claiming that it was against the sovereign rights of the Ottoman
Empire and international law. However, as a result of the pressures of England,
arrests were made within the framework of the lists given by the British both
during this government period and during the following Damat Ferit
Governments. The arrested Ottoman officials were taken to Malta by the
British, along with many other political prisoners, where they were held as
prisoners for about two and a half years. These officers, whose petitions to the
Ottoman government were unsuccessful both for themselves and for the
families they left behind, faced serious financial and moral problems during
their stay in Malta. With the establishment of the Grand National Assembly
government and its assumption of authority, it became the intetlocutor in this
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matter, as in many others. Although some Turkish exiles were released within
the framework of an agreement made at the 1921 London Conference, the
deportations of those imprisoned for alleged ill-treatment of prisoners
continued. Finally, in an agreement signed with Britain after the victory of the
Battle of Sakarya, it was decided that the British prisoners held by the
government of the Grand National Assembly and the Turkish exiles in Malta
would be mutually released. Thus, the officers who were arrested for allegedly
mistreating the British prisoners were also released and returned to their
homeland.

Keywords: Maltese exiles, British prisoners, armistice period, court-martial,
Government of the Grand National Assembly Government.

Girig

Birinci Diinya Savast sonunda imzalanan Mondros Mitarekesi Osmanlt
Hiktiimeti ve kamuoyu tarafindan olumlu ve umut verici bir sekilde karsilanmis
olmasina ragmen, kisa sire icerisinde bu umut ve seving duygusu yerini
umutsuzluga biraktl. Cinkii 13 Kastm 1918'de Itilaf Devletleri fiili olarak
Istanbul’u isgal ettiler ve bu tarihten itibaren Osmanli Hitktimetlerinin her tiirlii
is ve isleyisine miidahale etmeye basladilar. Ttilaf Devletleri Istanbul’da en istte
Yiksek Komiserlikleri olmak tizere olduk¢a karmagik bir birokratik yapi
kurdular.! Tsgal yonetiminin 6ncelikli gérevi miitareke sartlarinin eksiksiz bir
bicimde uygulanip uygulanmadigint denetlemekti. Fakat bununla yetinmediler
ve savag suglusu olarak degerlendirdikleri Osmanh Devleti’'ni cezalandirma
amacina yoneldiler.

Itilaf Devletleri Osmanli Devleti’ni savas yillarinda Ermeni ve Rumlara karst
gaddarca davranmak ve savasin uzamasina, dolayisiyla daha fazla insanin
6lmesine sebep olmakla sugluyorlardi. Miitarekeyi imzalayan Ahmet Izzet Pasa
Hukameti déneminde baglamak tizere Tevfik Pasa ve Damat Ferit Hikametleri
donemlerinde savas yillarinda Ittihat ve Terakki Hiikimetlerinde gérev yapan
nazirlar, Gst dizey birokratlar, gazeteciler ve aydinlar cesitli sorgulama ve

! Miitareke Donemi’nde Itilaf Devletlerinin Istanbul’da kurduklar isgal yénetimi ve miidahaleleri
hakkinda genis bilgi icin bk. Sina Aksin, Lstanbul Hiikdmetleri ve Milli Miicadele (Mutlakayete Diniis
1918-1919), 1, 2. Basky, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2004; Bilge Criss, f;gd/ Altinda
Istanbul 1918-1923, 6. Baski, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2007; Abdurrahman Bozkurt, ftz'/qf
Devietlerinin Istanbul'da f;ga/ Yonetimi, Atatirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2014; Mustafa
Budak, “Miitareke Dénemi’nde Itilaf Devletlerinin Miidahaleleri (30 Ekim 1918-15 Mays 1919),
Timt Aragtirmalar, 5, Istanbul 1997, ss. 81-105; Zekeriya Tirkmen, “Istanbul’un T§gali ve i§gal
Doénemindeki Uygulamalar (13 Kasim 1918-16 Mart 1920), Azatiirk Arastzrma Merkezi Dergisi, Cilt
XVIII, Sayt 53, Temmuz 2002, s. 319-372; Gurkan Firat Saylan, 7978-1923 Yillarinda ffz'/gif
Devietleri’nin Istanbul Ve Cevresindeki Faaliyetlers, Atatiirk Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap
Tarihi Enstitiist, (Basilmamis Doktora Tezi), Erzurum, 2010.
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yargilamalardan gegirildiler. Bu dénemde en fazla tizerinde durulan konu tehcir
sirasinda Ermenilere karst islendigi iddia edilen suglarin aragtirilmast ve bu
suclart isleyenlerin yargilanmasiydi. Bu baglamda Tevfik Pasa Hikameti
déneminde bahsedilen su¢ ve suclulari tespit etmek tzere Tetkik-i Seyyiat
Komisyonlart kuruldu. Meclis-i Mebusan’da sorusturmalar yapildi ve kurulan
Divan-1 Harplerde yargilamalar gerceklestirildi.? Fakat Osmanli Hitkimetlerinin
bu girisimleri Itilaf Devletlerini 6zellikle de Ingiltere’yi tatmin etmekten uzakti.
Bu nedenle Ingilizler, Mondros Mitarekesi'nde boyle bir hikiim
bulunmamasina ragmen, dogrudan bu yargllamalara miidahil olmak ve gerek
isgal altindaki Osmanli topraklarinda gerekse heniiz resmi isgal altinda olmayan
Istanbul’da savas suglusu olarak degerlendirdikleri kisileri kendileri yargilamalk
istediler.

Miitareke sonrasinda Ingiltere’nin Osmanli Devleti’nin hukuk sistemine
yonelik tek mudahalesi Ermeni tehcirindeki olumsuzluklarda sorumlulugu
bulundugu iddia edilenleri yargilama istegi ile sinirh degildi. Bunun yaninda
savas yillarinda bazi Osmanl gorevlilerinin esir alinan ingﬂizlere karst kot
muamelede bulundugunu ileri siirerek bunlarin yargilanmasi igin girisimde
bulunacaklardir. Bu konudaki resmi girisimlerden 6nce Ingiltere’de ciddi bir
takim hazirliklarin yapildigt anlasilmaktadir. Bunun en 6nemli géstergelerinden
birisi 1918 yili Kasim ayinda Ingiltere’de yayinlanan “Tngiliy Savas Esirlerinin
Tiirkiye deki Muamelesine Dair Rapor”dur.? Bu raporda, savas doneminde Osmanli
Ordusw’nun eline disen Ingiliz esirlere karst Osmanlt resmi gorevlilerinin
gaddarca ve savas hukukuna aykirt bir sekilde davrandigina dair iddialar
mevcuttur. Cogunlukla maddi delil ve sahide dayanmadan, tek tarafli ifadeletle
hazirlanan bu raporu, 1ngiltere’nin esitler Uzerinden Osmanli Devleti’nin
uygulamalarina ve hukuk sistemine miudahalenin bir gerekgesini olusturma
cabast olarak degerlendirmek mimkiindir.

Ingiltere HilkGimeti’nin, esitler konusunda zaman kaybetmeden detaylt

incelemeler yaptirmak istedigi anlasilmaktadir. Ciinkti Hariciye Nezareti 14
Aralik 1918°de Dahiliye Nezareti'ne bir yazt géndererek Ingiltere Fevkalade

2 Mitareke Dénemi’nde basta Ermeni tehciri olmak tizere savas yillarindaki uygulamalara dair
yapilan sorgulama ve yargilamalar hakkinda genis bilgi igin bk. Osman Selim Kocahanoglu, I#tihat-
Terakki'nin Sorgulanmas: ve Yargilanmas:, Temel Yayinlari, Istanbul, 1998; Ferudun Ata, f;gcz/
Istanbul’nnda Tebcir Yargiamalare, 2. Baski, Ttrk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011; Erol Sadi
Erding, Osmanls Ittibad ve Terakki Cemiyeti Y argilamalars, Birinci Diinya Savasi'nda Ittihad ve Terakki
Hiikdmetlerinin Soruminingnna Dair Meclis-i Mebiisin Sorusturmass, 1, Tirkiye Is Bankast Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2018; Erol Sadi Erding, Osmanis Ittibad ve Terakki Cemiyeti Yargilamalars, 8 Mart
335 (1919) Taribli Kararnime ile Kurulan Divan-: Harb-i Orfi Yarglamas:, 11, Tiirkiye 15 Bankast
Kiiltiir Yaymnlart, Tstanbul, 2018.

3 Report on the Treatment of British Prisoners of War in Turkey, Miscellaneous, No: 24, London, 1918.
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Komiserliginin  harp esitlerinin = ve tutuklularin  durumu  ile miitareke
htkimlerinin uygulanmasina dair hususlart incelemek tzere Milazim Palmer’i
bir heyetle Anadolu’ya génderecegini ifade etmekte ve Dahiliye Nezareti’nden
bu heyetin seyahatini kolaylastirmasini istemektedir. Mitareke metninde béyle
bir teftise yonelik hikim bulunmasa da Hikametin4, miutareke ahkdmint
htsntniyetle uyguladigina kanit olacak bu teklifte bir mahzur gérmedigini
ekleyen Hariciye Nezareti, heyet icin gerekli evrak ve izinlerin bir an énce
hazirlanmasi konusunda Dahiliye Nezareti’'ni uyarmaktadir.> Dahiliye Nezareti,
15 Aralik 1918de “wiistaceldir” notuyla, milki makamlara bir tahrirat yazarak,
Anadolu’ya gonderilecek Tegmen Palmer’e gorevi siiresince gerekli kolayligin
gosterilmesi ve glivenliginin saglanmast talimatini verdi.® Aynt minvalde bir yazi
da “Anadoln’daki Vilayetlere ve Mutasarrifliklara” bashgt ile 16 Aralik’ta sifre telgraf
olarak génderildi.”

Ingilizlerin ~esirlerle alakali bu tir girisimlerine karsiik  Osmanli
Hikameti’nin de bazi tedbitler almaya ¢alisti1 goériilmektedir. 14 Ocak 1919°da
Harbiye Nezaretinden Hariciye Nezareti'ne gonderilen bir yazida;
“memleketimizde diseraya  fena mmmamele  edildigi - zemininde aleybimizde  propaganda
yapulmaktadsr. Rusya’da idiserannz;, hakkinda ne muamele edilmis olduguna dair elde
edilebilen muamelit leffen takdim edilmistir” denilmektedir.® Yazida neden Ingiltere
ve Fransa’nin degil de Rusya’nin Osmanlt esirlerine karst muamelelerinin soz
konusu edildigi dénemin sartlart distintldiginde anlasilir bir durumdur.

Miitarekeden hemen sonra ortaya atilan savas yillarinda Ingiliz esirlere koti
muamele yapiddigina dair iddialar konusu ciddi tartismalara neden olmus ve
Ingilizlerin baskist soncunda tutuklanan Osmanlt subaylari, Ingilizler tarafindan
“Ssavas suglusn” olarak tanimlanan diger tutuklularla birlikte Malta’ya strilmistir.
Malta’da yaklastk iki buguk yil esaret hayatt yasayan bu subaylar hakkindaki en

4+ Mondros Miitarekesi’nin 4. Maddesi esirler ve tutuklularla alakalt su hitkmii icermektedir: “T#ilaf
biikdimdtima mensup disera-ys harbiye ile Ermeni iisera ve mevkufini Lstanbul'da cemedilecek ve bilakaydii sart
itilaf hiikiimetlerine teslim olunacaktr”. (Nihat Erim, Devletleraras: Hukukn ve Siyasi Tarib Metinleri, 1,
(Osmants Imparatorlugn Andlasmalary), Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1953, s. 520.

5 T.C. Cumburbaskanlygs Devlet Arsivier: Baskanlgs Osmanty Arsivi, Dabiliye Negareti, Emniyet-i Umnmiye
Miidiiriyeti 5. Sube (BOA, DH, EUM, 5.5b), Dosya No: 82/Golek No:41-Belge No: 1.

6 BOA, DH, EUM, 5. Sb, 82/41-2.

7 BOA Dabiliye Nezareti, Sifre Kalensi, (DH, SFR), Dosya No: 608/Go6mlek No: 16, (26 Kanun-i
Evvel 1335/26 Aralik 1919). Miitareke Donemi’nde Itilaf Devletlerinin hapishaneler iizerindeki
denetimi ve hapishanelerin durumu hakkinda genis bilgi i¢in bk. Tilay Alim Baran, “Miitarcke
Dénemi’nde Itilaf Devletlerinin Hapishaneler Uzerindeki Denetimi”, Belleten, Cilt LXXII, Sayt
263, Nisan 2008, s. 155-174; Miicahit Ozcelik, “Miitareke Dénemi’nde Osmanh Hapishanelerinin
Durumu”, Cumburiyet Taribi Arastirmalar: Dergisi, Y1 7, Say1 14, Gz 2011, s. 16-39.

8 BOA Hariciye Nezarets, Siyasi (HR, S§YS), Dosya No: 2208/ Gomlek No: 67-Belge No: 1.
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derli toplu bilgiler Bilal Simsit’in  Malta Strglnleri bashklt eserinde
verilmektedir. Agirliklt olarak Ingiliz arsivlerine dayali olarak hazirlanmis bu
eserinde Simsir; genel olarak Malta surginleri igerisinde, bahsedilen iddia
dogrultusunda tutuklanarak Malta’ya géturtlen kisilerden de bahsetmektedit.
Yine miitareke donemi ile alakali yapilan c¢esitli calismalarda kisaca
deginilmesine ragmen konuyla alakali miistakil bir ¢alisma tespit edilememistir.
Esasen Miitareke Donemi’nde Ingiltere’nin Osmanli Devleti’nin hukuk sistemi
ve egemenlik haklarina yonelik miidahaleleri icin tipik bir Ornek olan bu
konunun Osmanlt argivleri baglaminda degetrlendirilmesi biyiik 6nem arz
etmektedir. Dolayisiyla bu makalede Osmanli Arsivi'nde bulunan konu ile
alakali belgeler cercevesinde Ingiltere’nin taleplerinden baslanarak, Osmanlh
Hiktmetlerinin tutuklamalari, zanlilarin yargilama strecine dair tartismalar,
Malta’ya stirtilmeleri ve son olarak da Malta’dan déntsleri detayl bir sekilde ele
alinmaya calistimistir.

Ingiltere Yiiksek Komiserliginin Ingiliz Esirlere Kétii Davranildigina
Dair Iddialar1 ve Talepleri

Savas yillarinda Ingiliz esirlere kotii muamelede bulunulduguna dair iddialart
ilk olarak 1ngiltere’nin Istanbul’daki temsilcisi Amiral Calthorpe, Osmanlt
Hariciye Nazirint ziyareti sirasinda giindeme getirmisti. Hariciye Nezareti’'nden
Sadaret’e gonderilen 14 Ocak 1919 tarihli yaztya gore Ingiliz Fevkalade
Komiseri Amiral Calthorpe, nezarete iade-i ziyarette bulundugu strada Ingiltere
icin miutareke hikimlerinin eksiksiz bir bicimde uygulanmasinin 6nemli
oldugunu vurgulamisti. Calthorpe, konusmada “Ermweni kutalinden” sorumlu olan
suglularin hentz gereken cezayt almamis olmalarindan ve k6t muamele ile kargt
karstya kalan Ingiliz esirlerinden bir kismiin hayatint kaybetmesinden dolay1
Ingiltere kamuoyunun galeyanda oldugunu ileri siirerek bu durumun
sorumlularinin bir an 6nce gerekli cezaya carptirilmalart konusunda Hariciye
Nazirint - uyarmistt.  “Suglularm”  cezalandirlmasinin  bahsedilen  galeyant
sakinlestirecegini simdilik dostane bir sekilde hatirlattigini ifade eden Fevkalade
Komiser, gereken yapimadigi takdirde kendisinin daha sert tesebbiiste
bulunmak zorunda kalacagini belirtmisti. Amiral Calthorpe’un bu iddia ve
ifadelerine karst Hariciye Naziri, Osmanlt Hiktimeti’'nin miitareke htikiimlerinin
eksiksiz bir bicimde uygulanmast azminde oldugunu ve Ermeni “kualine”
katildiklar1 konusunda suglanan kisilere yonelik gerekli takibat ve tahkikata
baslandigini hatirlatttktan sonra harp esitlerine kéti muamele iddialarinin
incelenmeye muhtag olsa da, bu konuda da gerekli girisimlerin baslatilacagini
ifade etmigti.?

9 BOA, HR, SYS, 2305/23-1.
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Bahsedilen gayr-i resmi veya sifahi girisimlerin ardindan Ingiltere Yiiksek
Komiserligi resmi olarak harekete gecti ve bu defa 1 Subat 1919 tarihli bir nota
ile Osmanh Hiikimeti’ne bagvurdu. Notada, Ingiliz savas esirlerine karst zuliim
veya ihmalleri gorilen kisilerden olustugu iddia edilen notaya ekli listedeki
kisilerin tutuklanarak yargilanmak tizere Ingiliz askeri makamlarina teslim
edilmeleri isteniyordu. Konuyla alakali tespit edebildigimiz bu ilk listede ¢esitli
Alman gérevlilerle birlikte cogunlugu subay olan 23 kisinin ismi bulunmaktadur.
Fakat olduke¢a tstinkoris hazirlandig anlagilan listede bircok kisi ismiyle degil
gorevi ile zikredilmis bazi isimler de sipheli olarak kaydedilmistir.!® Hariciye
Nezareti’nin 4 Subat 1919°da Sadarete havale ettigi bu nota'! Meclis-i Viikela’da
gbristilmis ve 6 Subat 1919°da konuyla alakalr alinan karar Yiksek Komiserlige
sunulmak tzere Hariciye Nezaretine gonderilmisti. Meclis-i  Viikela,
kararnamesiyle, “bukuk-1 esasiye-i devlere” aykiri oldugu ve mitareke hikiimleri
icerisinde suclularin Itilaf Devletleri tarafindan cezalandirilmasina dair herhangi
bir ibare bulunmadigi gerekcesiyle notayr reddetti. Ayrica Meclis-i Viikela
Hariciye Nezareti’nden, Ingiltere’nin  verdigi listedeki isimlerin  bazist
okunamadigindan bu gibi kimselerin ait oldugu mahkeme tarafindan
yargilanabilmeleri icin isim ve memuriyetlerinin acgtk bir sekilde bildirilmesi
konusunda Amiral Calthorpe’a tebligatta bulunulmasini istemigti.'?

Hariciye Nezareti, Heyet-i Viikelanin kararina uygun olarak 16 Subat
1919°da 1ngiliz Yiksek Komiserligine suglularin teslimi ve cezalandirilmast
konusunda ayrintilt bir takrir génderdi. Bu takrirde 6ncelikle uluslararast hukuka
gbre her devletin kendi vatandaslarini kendi topraklarinda isledikleri suclardan
dolayr yargilama hakk: oldugu hatirlatilmaktadir. Ayrica Yiksek Komiserligin
talebinin yerine getirilmesinin Ingiltere Hitkimeti’nin bir miitareke imzalayarak
fillen ve hukuken egemen bir devlet oldugunu kabul ettigi Osmanli Devleti’nin
egemenlik hakkiyla 6rtismeyecegi belirtilmektedir. Miitarekenin de bahsi gecen
suglularin miittefiklere teslimine dair bir hikim icermedigi ifade edilerek
bunlarin Osmanh makamlari tarafindan yargilanabilmeleri icin verilen listede adt

10 Ornegin listenin 3. sirasindaki isim Bagdat Kumandani 16. 05. 15 ve 16 olarak kaydedilmisken
Cevat Bey, “Djevad or Dyerad Bey” seklinde ifade edilmis. Buna benzer ¢ok sayida belirsiz,
anlastlmaz isim vardir; bk. BOA, HR, SYS, 2562/2-1; BOA, HR, SYS, 2565/2-1; BOA, HR, SYS,
2565/2-50).

11 BOA, HR, SYS, 2562/2-3; Cumburbagkaniigs Devler Arsivieri Bagkanlik Osmank Arsivi, Bab-1 Ali
Evrak Odasi, (BOA, BEO), Dosya No: 4554/ Gomlek No: 341537, BOA, HR, SYS, 2565/2-3.

12 Cumburbaskanhgs Devlet Arsivleri Bagkanlik Osmanty Arsivi, Meclis-i Viikela Mazbatalar, (BOA,
MV), Dosya No: 214/Gomlek No: 63; BOA, HR, SYS, 2562/2-8; BOA, HR, SYS, 2565/2-8;
Bilal Simsir, Malta Siirgiinleri, Milliyet Yayinlart, Istanbul, 1976, s. 61-63; Aksin, age., s. 160.
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gecen kisilerin suglatinin yani sira adresleri, isimleri ve gdrevlerinin net bir
bicimde Hikimete verilmesi istenmektedir.!3

Hariciye Nezareti’nin Ingiliz Yiiksek Komiserligine yazdigi bu takrire heniiz
bir cevap gelmeden bu defa komiserlik adina Kontramiral Richard Webb
tarafindan 20 Subat 1919’da kirk kadar gesitli riitbelerden Osmanli subayinin
yine Ingiliz esitlere kétii muamele iddiastyla Selanik’teki Ingiliz Kuvvetleri
Baskumandanligina teslimini talep eden bir nota verildi.'* Verilen listelerdeki
kisilerin nerede bulunduklart ve esirlere karst kéti muamelede bulunup
bulunmadiklart konusunda arastirma yapmasi istenen'> Harbiye Nezareti, gerekli
incelemelerden sonra 2 Mart 1919°da Sadrazamlik makamina bir rapor sundu.!¢
Raporda 23 kisi ile alakali bilgi bulunmaktadir ki bunlar aslinda 1 Subat 1919°da
Ingilizlerin verdigi ilk listedeki isimlerdi.!”

ingilizlerin verdigi listede, Osmanli makamlarindan gelen 1srarla
tutuklanmasi istenenlerin gerek kendilerine isnat edilen suglarinin agtkea ifade
edilmesi gerekse isim ve gorevlerinin siipheye meydan birakmayacak sekilde
belirlenmesi istegine ragmen, hala isim belirsizliklerine veya yanls gbrev mahalli
yazimlarina rastlanmaktadir. Nitekim Harbiye Nezareti yaptigi inceleme
sonucunda Ingilizlerin talep ettigi kisilerden bazilarinin  tutuklandiging,
bazilarinin tutuklanmasi icin emir verildigini agiklamakta, bir kisminin hakkinda
ise isim benzerligi veya bulunamadiklari gerekgesiyle muamele yapilamadigin
belirtmektedir.! Bu da esasen hukuki bir konuda Ingilizlerin yeterince titiz
davranmadiklarint ve kisilerin - 6zgiirliklerinin  yanlslikla kisitlanmast  gibi
durumlara kolayca rastlanabilecegini g&stermektedir.

Esasen Amiral Calthorpe’un girisimleri Ingiltere Hilktimeti’nin konuyla
alakalt aldig1 kararlara paralel yiriiyordu. Zira 23 Ocak 1919°da Londra’da
Ingiltere Disisleri, Savunma ve Donanma Bakanliklart temsilcilerinin katildigt
bir toplantida Tiitk “Savas suglular” konusunda Ingiliz plani belirlenmisti.
“Miitareke biikiimlerinin Tiirkiye tarafindan wygnlanmast konnsunda fonferans” adin
tastyan toplantda ‘Savay suglulars’nin tutuklanip cezalandirilmasi konusunda da
goriigsmeler yapidi. Bu gériismelerin sonucunda Mitarecke Dénemi’nde “I7irk
savas suglilar” ve Malta siirgiinleri konusundaki temel Ingiliz belgelerinden biri
olarak kabul edilen bir talimat hazirlandi ve Disisleri Bakani Lord Curzon

13 BOA, HR, SYS, 2565/2-6, (16 Subat 1335/1919).

14 BOA, BEO, 4557/341775-2 (20 Subat 1335/1919); BOA, HR, SYS, 2565/2-11.
15 BOA, BEO, 4557/341775-1, (26 Subat 1335/1919).

16 BOA, BEO, 4557/341775-15, (2 Mart 1335/1919).

17 BOA, BEO, 4557/341775-12; BOA, BEO, 4557/341775-13.

18 Bahsedilen listeler i¢cin bk. BOA, BEO, 4557/341775-19; BOA, BEO, 4557/341775-20.
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tarafindan 5 Subat 1919°da Istanbul’daki Ingiltere Yiiksek Komiserligine
gbnderildi.1?

Ingiliz Hitkimetinin Yiiksek Komiserlige génderdigi talimatta “savag
suglnlarmm” yargilanmasina mittefik devletlerin birlikte karar verecekleri ifade
edilmigse de siireg cogunlukla Ingiltere tarafindan vyiiriitiiliiyordu. Lord
Curzon’dan aldigi talimatt Osmanli HikGmeti’ne vermek tzere bir nota haline
getiren Amiral Calthorpe, bu notayt Fransa’nin Istanbul’daki Yiiksek Komiseri
General Franchet d’Esperey’e iletti. Bunun tizerine d’Esperey, 11 Subat 1919’da
Amiral Calthorpe’a gerek savas esitlerine gerekse Ermenilere karst taskinliklarda
bulunanlarin yargilanmast konusunda ayni fikirde oldugunu ancak Osmanl
Devleti’nin resmen isgal altnda bulunmayan bélgelerinde islenen suglarin
arastirilmast ve suclularin cezalandirilmast hususunda mittefiklerin denetimi
alinda Turk makamlarinin tek yetkili olmast gerektigini belirten bir yazt
gonderdi. d’Esperey’in bu karst c¢tkist Amiral Calthorpe’n Hikimetinden
yeniden goris istemek zorunda biraktt. Konu Hikiumetler arasi bir dizi
yazismaya neden oldu ve Fransa Hikimeti de kendi Yiksek Komiseri’nin
goriislerine katildigint Ingiltere Hitkimetine bildirdi2? Miittefikler arast bu
karsithga ragmen son kertede Ingiltere Hitkimeti kararindan geri adim atmadi
ve Ingiltere Yiiksek Komiserligi Hitkmetinin yukarida zikredilen talimatint bir
nota seklinde 5 Mart 1919°da Osmanlt HitkGimeti’ne verdi.2! Notada sug olarak
belitlenen fiiller sunlardr:

“1- Useray-1 harbiyeye karst icra edilen su-i muamele,

2- Gerek Memalik-i Osmaniye dahilinde ve gerek Kafkasya’da
Ermenilere ve diger milel-i tabiaya karst vukubulan mezalim ve i’tisafat,

3- Mutareke ahkamina tevfik-i harekette mubalatsizlik,

4- Miutarekenamenin tatbikini mani hareket,

5- Ingiltere kumandan ve zabitanina karst ciiretkirane muamelat,

6- Emvalin tahrib ve nehb ve garat edilmesi ilaah.

7- Kavinin ve adat-1 harbiyeye muhalif her giina harekat ve icraat”.??

Notanin devaminda isgal edilen bélgelerde ve Kafkasya’da islendigi iddia

edilen suglarin muhakemesi icin Mavera-y1 Kafkasya ile Suriye ve Irak’ta
Ingilizler tarafindan Divan-1 Harpler kurulmast kararlagtirldigi belirtilerek

yukarida zikrolunan suglarla itham edilenlerin en yakin mittefik kumandanina
tesliminin saglanmast isteniyordu. Resmen isgal altinda olmayan bolgelerde

19 Simgir, age., s. 41-42.

20 age., s. 45-48.

21 BOA, BEO, 4557/341775-4; BOA, HR, SYS, 2565/2-25; Simsir, age., s. 45-48.
2 BOA, BEO, 4557/341775-4; BOA, HR, SYS, 2565/2-25; Simsir, age., s. 42-43.



1240 Cumburiyet Taribi Arastirmalars Dergisi Yil 19 Saye 39 (Giiz 2023)

bulunan suglulara gelince bunlarin Osmanli mahkemelerinde yargilanmalarinin
kabul edilemeyecegini ifade eden Yiiksek Komiser, miittefikler tarafindan hangi
tarz ve surette muhakeme edilerek cezalandirilacaklarina karar verilinceye kadar
gbzaltinda tutulmak tizere kendisine teslim edilmelerini talep ediyordu.

Meclis-i Viikela’nin 6 Subat 1919 tarihli karariyla Ingilizlerin suglulart bizzat
yargilama istegini reddetmesine ragmen, su¢lama baslklarini daha da genisleten
5 Mart 1919 tarihli nota, HikGmetin itirazlarinin dikkate alinmadigini
gostermektedir. Bu arada Tevfik Pasa Hikimeti’nin istifasiyla 4 Mart 1919°da
kurulan Damat Ferit Hikometi doéneminde®, ‘savas  suglusu”  olarak
tanimlananlara yonelik kovusturma ve tutuklamalar daha da sertlesecektir.
Gerek Tevfik Pasa Hitkimeti gerekse Damat Ferit Pasa Hikimetleri esasen
savas suclusu olarak tanimlananlari tutuklama ve Osmanli mahkemelerinde
yargilama konusunda bir itirazda bulunmuyorlardi. Nitekim Tevfik Pasa
doéneminden itibaren tutuklamalar baslamis ve Damat Ferit Hikumeti
déneminde de bitin hiziyla devam etmisti. Fakat her iki Hukimet de
tutuklananlarin Ingilizlere teslimini kabul etmek istemiyorlardi.  Osmanlt
Hilkametlerinin ingﬂiz talepleri tzerine gerceklestirdikleri tutuklama ve
yargilamalar konusunda Ingiltere Yiiksek Komiserligi ile yasadiklari sorunlar
aslinda Miitareke Dénemi’nde Itilaf Devletlerinin Osmanli Devleti’nin hukuk
sistemine ve egemenlifine yonelik tutumunu géstermesi agisindan oldukea
o6nemlidir.

Ingiliz Talepleri Dogrultusunda Yapilan Tutuklamalar ve Yaganan
Sorunlar

Ingiliz esitlere yonelik koti muamele iddiastyla alakali olarak ismen
tutuklanmalart talep edilen ilk kisiler Istanbul eski Merkez Kumandani Miralay
Cevat Bey ile Afyonkarahisar Usera Garnizon Kumandani Binbast Mazlum
Bey’dir. 14 Ocak 1919 tarihli bir irade ile Harbiye Nezareti’ne, ingiljz esitlere
kétd muamelede bulunduklart ve bu nedenle bir¢ogunun OSlimine sebep
olduklari iddiast nedeniyle bu iki ismin Divan-1 Harbe sevk edilerek haklarinda
gerekli tahkikatin yapimasi talimatt verilmisti.?* Yapilan tahkikat, ashinda
Mazlum Beyin heniiz mitareke imzalanmadan Jnce esitlere yOnelik
davraniglarindan dolayt arkadaglar ile birlikte Divan-1 Harpte yargilandigini
ortaya koymaktadir. Bahsedilen yargilama ile Mazlum Bey’in Rus ve Fransiz iki
esit zabit ile bir neferi gerek bizzat gerekse cavuslar vasitastyla darp ve
hapsettirdigi, ticaretle ugrasarak memuriyetini kotiiye kullandigi ve esitlere
yonelik davranislarinda ihmal ve lakaythk goértldigi tespit edilmisti. Bundan
dolay: da emekliye sevk edilerek bes buguk ay hapisle cezalandirilmistt. Mazlum

23 Aksin, age., s. 201.
24 BOA, BEO, 4551/341257.
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M

Bey’in suglandigt bir diger konu ise bazi esitlere karst “fil-i seni”” (zina) icra ettigi
yoniindedir. Bu suclama ile alakali olarak da sikayetci askerler Ingiliz doktorlar
tarafindan muayene edilmis fakat bunlar tarafindan hazirlanan raporda ‘fii/-i
sent”” icra edildigine dair kesin bir kanit olmadigt kaydedilmisti. Yine Mazlum
Bey’in Olimlerine sebep oldugu iddia edilen iki esirden birinin stirekli iltihap
hastaligindan, digerinin ise lekeli hummadan vefat ettigi doktor raporuyla ortaya
ctkmistt. Harbiye Nezareti konuyla alakali yazisinda esirlere yonelik kéta
muamele iddiast hakkinda gerekli cezayr aldigt ve bu cezasinin infaz edildigi
anlagilan  Mazlum Bey’in aymt iddialatla yeniden vyargilanmasinin ve
cezalandirilmasinin - mimkiin - olmadigini  ifade etmektedir. Hski Merkez
Kumandani Cevat Bey’in durumuna gelince Harbiye Nezareti, onun hakkinda
esitlere karst kéti muamelede bulunduguna dair herhangi bir sikdyet evraki
bulunmadigini, tahkikat devam ettigi icin Divan-1 Harbe sevk edilmesinin de
miimkiin olmadigin1 belirtmektedir.?>

Harbiye Nezareti’nin aciklamalarina ragmen, Binbast Mazlum Bey ile Miralay
Cevat Beyin bu yazismalardan kisa bir stre sonra tutuklandiklar
anlasilmaktadir. Zira Miralay Cevat Bey, 24 Subat 1919°da Harbiye Nezareti’ne
bir istida ile miracaat ederek saglik durumu elvermedigi halde tutuklandiginm
ifade etmis ve pek basit olarak degerlendirdigi tutuklama sebebine karst bircok
sahitler gostererek tahliyesini talep etmisti.2¢ Bu talebe karst dénemin Harbiye
Nazirt Omer Yaver Pasa tarafindan ayni giin yazilan “gglum davacmz Ingiliz
Hiikdimets dir. Tevkifiniz teklifi amanmnda haylice miidafaa ve mubafaza edilmis ise de
muvaffak  olunamad:. Sabir ve tabammiilden baska care goremiyorum. Hiikdimet-i
Osmaniyece aleyhinizde bir dava ve sikdyet yoktnr’? seklindeki cevap ashnda Ingiliz
esitlere kot muamele gerekgesi ile tutuklama ve vyargilama konusunun
mahiyetini 6zetler niteliktedir.

Onceki miiracaatt dikkate alinmamis olmali ki Miralay Cevat Bey, 3 Mart
1919°’da Harbiye Nezareti'ne bir bagvuruda daha bulunmustu. Cevat Bey
basvurusunda ailesiyle birlikte yasadigi stkintilardan  bahsettikten sonra
tutuklanmasina sebep olan iddialara cevap vermektedir. Oncelikle kendisinin
tevkifthane mudurligi veya Usera garnizon kumandanligs gibi dogrudan esirlerle
alakalt bir gérevde bulunmadigini belirtmekte ve sadece ti¢ subayin ifade ve
sikdyeti ile yaklastk bir aydir tutuklu bulunmasinin haksizlik oldugunu ileri
stirmektedir. Ayrica Merkez Kumandani oldugu dénemde General Townshend
da dahil olmak tzere Merkez Kumandanligi gézetiminde kalan esir subay ve
askerlere karst iddia edilenin aksine her zaman iyi muamelede bulundugunu, bu

25 BOA, BEO, 4554/341518-2, (21 Kanun-i Sani 1335/21 Ocak 1919).
26 BOA, BEO, 4554/341518-5. (3 Mart 1335/1919).
21 BOA, BEO, 4554/341518-3. (24 Subat 1335/1919).
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durumun da kendisine génderilen 6zel mektuplardan rahatlikla anlasilacagin
ifade etmektedir. Son olarak Ingiliz temsilciligine durumunun izah ve gerekirse
Merkez Kumandanligindaki Divan-1 Harb-i Orf’de muhakeme edilmesini rica
etmektedir. Bu dilekcenin altina dénemin Istanbul Muhafiz1 tarafindan Miralay
Cevat Bey’in tutuklanma sebebi hakkinda eski Harbiye Nazirt Omer Yaver
Pasa’nin emrinden baska resmi bir bilginin bulunmadigt yoniinde not
dusulmustt.28

Konuyla alakalt bir belgede Mazlum Bey’in 20 Subat, Cevat Bey’in 15 Mart
1919 tarihlerinde tutuklandiklart gbriilmektedir. Halbuki yukarida zikredilen 3
Mart 1919 tarihli bagvurusunda Cevat Bey yaklasik bir aydir tutuklu oldugunu
ifade etmektedir. Muhtemelen bu isimler 6nce gozaltina alinmis, akabinde de
tutuklanmuslardi. Esitlere kéti muamele iddiasiyla tutuklanan ilk kisi ise 27
Ocak 1919’da tutuklanan Yiizbasi Cemal Efendi idi.?? Yukarida belirtildigi Gzere
Ingiltere Yiiksek Komiserligi'nin esirlere kétii muamele iddiasina yénelik resmi
talepleri 1 Subat 1919 tarihli nota ile baslamisti. Fakat Miralay Cevat Bey ve
Binbagt Mazlum Bey ile alakali muamelelere dair tespit edebildigimiz ilkyaz1 14
Ocak 1919 tarihli iradedir. Ayrica Yizbast Cemal Efendi’nin de 27 Ocak’ta
tutuklandigi diisiinilirse Ingilizlerin bahsedilen iddialara yonelik taleplerinin ve
tutuklamalarin gayr-i resmi olarak daha 6nceki tarihlerde basladigini séylemek
mumkindir.

Ingilizlerin teslimini ve yargilanmasini talep ettigi kisilerin énemli bir kismi
cesitli riitbelerden subaylardan olustugu icin uygulamada meselenin muhatabi
agithiklt olarak Harbiye Nezaretiydi. Tevfik Pasa déneminde tutuklanan eski
Merkez Kumandant Miralay Cevat Bey’in dilekgesine karst tutuklanmasi emrini
veren dénemin Harbiye Nazirt Omer Yaver Pasa’nin yazdigi ve yukarida
zikredilen cevap olduke¢a anlamlidir. Bu cevap Osmanli makamlarinin ashnda
Ingilizlerin iddialarina konu olan suglart ve suglulart kabul etmek istemediklerini
ama zorunluluktan ve Ingilizlerin baskisindan dolayt yeterli ~ tepkiyi
gosteremediklerini ortaya koymaktadir.

Harbiye Nezareti’nin konu ile alakali sikintist Damat Ferit HuikGmeti
déneminde de devam etmistir. Damat Ferit Pasa Hitkimeti basta Ittihat ve
Terakki Hukametleri mensuplarinin yargilanmast olmak Uzere Ermenilere
yonelik katliam iddialarina dair yargilamalarda Ttilaf Devletleri ile is birligini daha
da ileri gotirmistii. Bununla birlikte donemin Harbiye Naziri Sakir Paga’nin
Ingiliz esirlere koti muamele iddiastyla suclananlara yonelik taleplerle alakali
yazismalari aslinda bu konuda onun da géntlstiz oldugunu ortaya koymaktadir.
20 Mart 1919 tarihinde Harbiye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti’ne yazilan bir

28 BOA, BEO, 4554/341518-5. (3 Subat 1335/1919).
2 BOA, HR, SYS, 2598/8; BOA, HR, SYS, 2598/7-20.
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yazida Ingilizlerden gelen listeler dogrultusunda bazi subaylarin gézaltina
alindigl, gerek tasrada gerekse Dersaadet’te bulunanlardan bir kisminin
tutuklanmasi icin emir verildigi ve yakinda hepsinin tutuklanmis olacagi ifade
edilmektedir. Fakat tutuklanmasi istenen bu kisilerin ¢ogunun suclulugu
hakkinda yeterli bilgi bulunmadigini belirten Harbiye Nezareti, icra edilecek
yargilamalar sirasinda bu kisilerin hangi tarihte, nerelerde ve kime karst koti
muamelede bulunduklarina dair daha detayli bilgilerin Ingilizler tarafindan
verilmesi gerektigini vurgulamaktadir.3

Harbiye Nezareti, yetersiz bilgilere ragmen, Ingilizlerin isteklerini yerine
getirmeye calismakla birlikte tutuklanan kisilerin Osmanlt hudutlart disinda
yargilanacak olmalarini kabul etmek istemiyordu. Cinkii Ingiliz Yiiksek
Komiserligi yukarida da belirtildigi tizere suglu oldugu distnilen kisilerin
yakalanarak yargilanmak iizere Selanik’teki Ingiliz Bagkumandanliina teslimini
talep ediyordu. Harbiye Nezareti ise Sadarete génderdigi 22 ve 24 Nisan tarihli
iki takrirle tutuklanmasi talep edilenlerden bazilart hakkinda sug¢lama igin yeterli
bilgi bulundugunu fakat bir kisminin suglarnin ne oldugunun bile belli
olmadigint ifade ederek bu durumun bircok mahzur doguracagina dikkat
cekmektedir. Dolayisiyla haklarindaki yeterli su¢ delili ve sikayet evrakinin
gonderilmesi beklenirken gozaltina alinmis olanlarin Ingilizlere teslimi uygun
gorilmemektedir. Ayrica haklarinda daha 6nce mahkimiyet karari verilerek
cezast infaz edilmis kisiler ile halihazirda yargilama agamasinda bulunanlarin ve
hentiz takibatt tamamlanmamis olanlarin Osmanlt Divan-1 Harbi disinda bagka
bir mahkemede vyargilanmalarinin hukuki olarak ciddi problemlere yol
acabilecegi hatirlatilmaktadir. Béyle bir durumda zanhlarin savunma igin gerekli
evraki hazirlamaya ve sahit gostermeye imkan bulamayacaklart icin haklarin
yeteri kadar savunamayacaklarini ifade eden Harbiye Nezareti, isnat edilen
suglarin Osmanlt ilkesinde islenmis ve zanllarin asker olmasi nedeniyle
yargilamanin Osmanli Divan-1 Harbi’nde yapilmast gerektigini belirtmektedir.
Yargilamanin ~ Osmanlt  sinirlart  disinda Itilaf  Devletleri  tarafindan
gerceklestirilmesinin devletlerarasi hukuka aykiri oldugunu hatirlatan Harbiye
Nezareti su¢ ve suclunun net oldugu isteklerin Osmanli Divan-1 Harplerinde
adil bir sekilde vyargilanmasi konusunda gerekli Gzenin gésterilecegini
vurgulamaktadir. Bitiin bunlara ragmen, 1ngilizler Osmanli Divan-1 Harbi’nin
yargilamasini kabul etmedikleri takdirde Istanbul’da bir Ingiliz memurunun
gorevlendirilecegi yeni bir Divan-1 Harbin kurulmasini teklif etmektedir.3!

Harbiye Nezareti’'nin tutuklularin Osmanli hudutlart disinda yargilanmasina
karst cikarken elinde hukuki dayanagi da vardi. Dogrudan esitlere koti

30 BOA, HR, SYS, 2565/2-9. (20 Mart 1919)
31 BOA, HR, SYS, 2565/2-52. (22 Nisan 1919); BOA, HR, SY, 2565/2-26. (24 Nisan 1919).
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muamelede bulunanlarla ilgili olmasa da Ingilizlerin yargilamak {zere talep
ettikleri bir Osmanli askerinin durumuyla alakali Hukuk Mdusavirligi'nin bir
yorumu genel olarak Ingilizlerin bu tiir taleplerinin hukuka aykirt oldugunu
ortaya koymaktaydi. Hariciye Nezareti tarafindan Bab-1 Ali Hukuk
Misavitligine tasinan sorun, 13 Mart 1919°da Izmit’te bir Osmanli askerinin bir
Ingiliz subayina tiifekle nisan almast ile alakali iddialara dairdi. Bu olay tizerine
Ingilizler zanhmin Ingiliz Divan-1 Harbi’nde yargilanmak tizere kendilerine
teslim edilmesini istemislerdi. Harbiye Nezareti ise zanlinin Osmanlt ordusuna
mensup olmasi ve sucun da Osmanl tilkesinde islenmesi nedeniyle yargilamanin
Osmanh Divan-1 Harbi'nde gerceklestirilmesi gerektigini belirtmisti. Ayrica
Ingilizlerin talebinin devletler hukuku ve miitareke hitkiimlerine aykirt olduguna
dikkat c¢ekerek Hariciye Nezaretinin konuyla alakali Ingiliz temsilciligini
bilgilendirmesini talep etmisti.?> Hariciye Nezareti, Harbiye Nezareti’'nin bu
tezkeresini yorumlamasi talebiyle Bab-1 Ali Hukuk Misavirligi’ne iletti.?® Hukuk
Musavirligi'nin 8 Nisan 1919 tarihli ayrintili raporunda; bir memleket arazisinin
biri kazanilan bir savas sonucunda dogrudan diisman ordular tarafindan, digeri
de memleket hikiimdarinin muvafakatiyle olmak tzere iki sekilde isgal
olunabilecegi ifade edilmektedir. Birinci isgalin yasandigi durumlarda isgal
altinda bulunan ilkenin hukuku meri olmakla birlikte isgal ordusu subay ve
askerlerine yonelik vuku bulan suglarda isgal ordusunun mensup oldugu iilkenin
hukukuna —gére yarglama yapilir. Isgal, hiikiimdarin  muvafakatiyle
gerceklesmisse isgal ordusu mensuplarina  yonelik islenen suglarda yargt
merciinin yerel mahkemeler oldugu belirtilmektedir. Istanbul’un isgalinin bu
ikinci tiire uygun oldugunu savunan misavirlik, Izmit’te islenen sucun zanlist
olan Osmanl askerinin Osmanh Divan-1 Harbi’nde yargilanmasi yolunda yorum
yapmustt. Cinkt Hukuk Miisavirligi, miitareke hitkiimlerinde sadece Canakkale
istihkimlarinin isgaline dair ibare bulundugunu, dolayistyla Istanbul’un isgalinin
miitarekeye aykiri oldugunu savunmaktadir. Yine Hukuk Miusavitligi'ne gore;
Istanbul, miitarekenin 7. Maddesi geregince isgal edilmisse bile bu isgal
miutareke hiikiimlerine dayandigt icin dismanin silahli zaferinden ziyade
Hikimetin muvafakatiyle isgal edilmis olarak kabul edilmesi gerekmektedir.3

Hukuk Miusavirligi’'nin farklt bir konuda yapmis oldugu bu yorum, esitlere
kot davrandiklart iddiastyla  tutuklanan kisilerin - Ingilizler tarafindan
yargilanmast konusunda da emsal olarak degerlendirilmistir. Nitekim bahsedilen
suclamaya muhatap olanlarin durumlari ile ilgili Hariciye ve Harbiye Nezaretleri
arasindaki bazt yazismalardan Osmanli Hikameti’nin Ingiliz makamlarina

%2 BOA, HR, SYS, 2565/3-1. (5 Nisan 1919).
3 BOA, HR, §YS, 2565/3-2. (10 Mays 1919).
3 BOA, HR, SYS, 2565/3-3. (8 Nisan 1335/1919).
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Hukuk Mdusavirliginin yorumunu ileri sirerek itiraz ettikleri gérilmektedir.’s
Bununla bitlikte bu itirazlar ¢ogunlukla sonugsuz kalmistir.

Osmanli makamlart arasinda bu yazismalar devam ederken Ingiliz Yiiksek
Komiserligi Hariciye Nezareti’'ne talep edilen sahuslarin bir an evvel tutuklanarak
Selanik’teki Ingiliz Kuvvetleri Baskumandanligina teslimlerine dair yeni bir nota
verdi. Ayrica bu notaya daha nce cesitli tarihlerde talep ettikleri isimleri iceren
bir de defter eklemislerdi. Hariciye Nezareti bu notayt 1 Mayis 1919°da Sadarete
havale ederken konunun Meclis-i Viikela’da gériigtilerek bir karara baglanmasint
istiyordu.’® Hariciye Nezareti’'nin bu talebine karst sadrazamlik makami Harbiye
Nezareti’nin yukarida zikredilen 22 ve 24 Nisan tarihli iki tezkeresini
bilgilendirme amaciyla goénderdi. Hariciye Nezareti, Harbiye Nezareti’nin
itirazlarini iceren bu tezkerelerinde zikredilen hususlarla alakali Ingiliz Yiiksek
Komiserligine bir miiracaatta bulundu. Ingiltere Yiiksek Komiserligi ise bu
miiracaata bir nota ile cevap verdi. Ingiliz notasinda suglularin nerede
yargilanacaklarinin heniiz belitlenmedigi, bununla birlikte yapilacak yargilamanin
adalete son derece riayet edilerek icra edilecegi ve kanunen gerekli goriilecek
sahitlerin mahkeme huzuruna getirilmesi konusunda kolaylik gosterilecegi ifade
edilmektedir. Ayrica Yiksek Komiserlik, zanllarin aleyhindeki ithamlarin
savagan taraflarin birbirlerine karst hareketlerini smnirlayan harp hukuku ve
devletlerarasi antlagmalara ciddi anlamda tecaviz olarak degerlendirildigini
vurgulayarak Ingiliz HikGmeti’nin bu sahislarin yargilanmayt beklemek iizere
Ingiliz gérevlilere teslim edilmelerini 1srarla talep ettigini belirtmektedir.3?

Bu arada Harbiye Nezareti de 6 Mayis 1919°da siirecin baslangicindan
itibaren Ingilizler tarafindan kendilerine teslim edilmeleri istenen sahislarla ilgili
ne tir islemler yapildigina ve islem yapilamayanlar icin neden yapilmadigina
iliskin detaylt bilgilerin kaydedildigi dért listeyi Sadarete sunmustu. Osmanlt
makamlarina iletilen ve ¢ogu zaman birbirinin tekrart olan isimler hakkinda
vapilan muameleleri 6zetleyen 6 Mayis 1919 tarihli yazi ve ekindeki listeler
konunun anlasilmast acisindan olduk¢a 6nemlidir. Harbiye Nazir1 yazisinda o
giine kadar Ingilizler tarafindan tutuklanarak Selanik Ingiliz Kuvvetleri
Baskumandanligina teslimleri istenen erkdn, timera, zabitan ve mensubin-i
askeriyeden Istanbul’da tevkif olanlarla tasrada bulunup tevkifi icin ait olduklari
makama emir verilmis bulunanlarin A ve B listelerine kaydedildiklerini ifade
etmektedir. Huviyetlerini belirlemek tizere tahkikati devam edenlerle haklarinda

35 BOA, HR, SYS, 2565/3-42. (20 Temmuz 1335/1919); BOA, HR, SYS, 2565/3-41 (21 Eylul
1335/1919).

36 BOA, BEO, /342827-8; BOA, HR. SYS, 2565/2-32, (1 May1s 1335/1919).

57 BOA, BEO, 4572/342827-4; BOA, HR, SYS, 2565/3-21-1 (16 Mayts 1335/1919); BOA, HR,
SYS, 2565/3-10. (25 Mayis 1335/1919)
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verilecek karar netlesinceye kadar serbest birakilanlar ve hiiviyeti belirlenemedigi
icin haklarinda herhangi bir muamele yapilamamis olanlarin H ve E listelerinde
kaydedildiklerini belirtmektedir.3®

6 Mayis 1919 tarihi itibariyle tutuklu bulunan A listesindeki 27 kisi su
isimlerden olusuyordu: Miilga Samatya Usera Garnizon Kumandani Miralay
Celal Bey, Samarra Karargih Kumandani Binbast Hazim Efendi, Ankara
Garnizon Kumandan Vekili Mitekait Stvari Yizbast Serafettin  Efendi,
(Isimsiz) Ingilizler tarafindan Malta’ya sevk edilmistir, Dersaadet Usera-y1
Harbiye Subesi Mudir Muavini Miralay Kemaleddin Bey, Haydarpasa Hastanesi
Sertabibi Miralay Ahmet Bey, Giimiigsuyu Giilhane Seririyatinda Binbast Fuat
Kemal Bey, Yozgat Garnizon Kumandant Binbast Kazim Efendi, Altnct Ordu
Kumandani Halil Pasa, Dersaadet Harbiye Nezareti Hapishane Miudiri
Yiizbast Cemal Efendi, Kastamonu Karargih Kumandan-1 sabiki Kaymakam
Tevtik Bey, 6. Ordu Sihhiye Reisi Binbasi Abdilkadir Efendi, Garnizonlar
Miifettisi Miralay Yusuf Ziya Bey, 13. Kolordu Elaziz Hastanesi operatéri
Yiizbast Ibrahim Halil Efendi, Kengirt (Cankirr) Garnizon Kumandani Miitekait
Miralay Sami Bey, Musul ahz-1 asker Kalemi Reisi Abdilgani Efendi, Bagdat
hattt On Birinci Insaat Taburu Kumandani Miitekait Binbast Mehmet Arif Bey,
Konya Usera Garnizonu Kumandani Miitekait Siivari Binbagt Haydar Efendi,
Resulayn Karargah Kumandani Piyade Binbast Ibrahim Hakki Efendi,
Afyonkarahisar Garnizonunda Mistahdem Kolagast Ahmed Hamdi Efendi,
Musul Garnizon Kumandani Binbast Omer Efendi, Resulayn Karargih
Kumandani Miralay Tevfik Bey, 12 numarali Ankara Karargih Kumandam
Mitekait Yiizbast Mehmet Hilmi Efendi, Merkez Kumandani sabiki Miralay
Cevat Bey, Afyonkarahisar Garnizon Kumandant Binbasi Mazlum Efendi,
Yozgat Garnizonu tercimant Haro oglu Aram Efendi, Sahra Sthhiye Mifettis-i
Umumisi Sileyman Numan Paga.?

Tevkifleri icin ilgili makamlara emir verilmis ve B listesinde kayitli bulunan 6
kisi ise sunlardi: Mamak Karargih zabiti Inzibat Zabit Vekili Nesim Efendi,
Iran’da(?) bulunan Beysehir(?) Amele Taburu Katibi Izzet Efendi, Bagdat Hatt1
Yedinci Ingaat Taburu Kumandani Miitekait Binbagt Edip Bedri Efendi, Bagdat
Hattt Dokuzuncu Ingaat Taburu Kumandani Miitekait Binbast Server(?) Efendi,
Miilazim Nazif Efendi, Ankara-Sivas Insaat Yedinci Taburunda Miitekait
Yiizbagt Tahir Aga.40

E listesinde kaydedilen 31 kisiden bazilarinin isim kismina mechul yazilmus,
bazilarinin ise nerede ve hangi doénemde gérev yaptgina dair bilgi

3 BOA, HR, SYS, 2565/3-11. (6 May1s 1335/1919).
3 BOA, HR, SYS, 2565/3-14; BOA, HR, SYS, 2565/3-15, (6 Mayis 1335/1919).
40 BOA, HR, SYS, 2565/3-16, (6 May1s 1335/1919).
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kaydedilmemisti. Dolayisiyla bunlarin tespit edilmesi mimkin degildi. H
listesindeki 23 kisi ise hiiviyetleri hakkinda inceleme devam edenlerle Ingilizler
tarafindan sonradan verilen listelerde kayitlh bulunanlardan olusuyordu ve
haklarinda karar verilmek tizere serbest birakilmislardi.!

Yukarida zikredilen listelerde dikkati ceken noktalardan birisi tutuklu
bulunan baz1 gorevlilerin elinde Ingiliz esirler tarafindan kendilerine iyi
davranildigini gésteren belgelerin olduguna dair bilgidir. Bu baglamda Ankara
Garnizon Kumandan Vekili Mutekait Stuvari Yuzbagsi Serafettin Efendi ile
Konya Usera Garnizonu Kumandani Miitekait Stivari Binbast Haydar Ahmet
Efendi g6ze carpmaktadir. Sadrazam Damat Ferit imzastyla 7 Mayis 1919’da
Hariciye Nezareti'ne bu listeler bilgilendirme i¢in gonderilirken ellerinde Ingiliz
esirlerinin memnuniyetini gosteren evrak olan esitlerin hukukunu korumak
tizere Ingiliz Yiiksek Komiserligi nezdinde gerekli girisimlerde bulunulmast
talimati verilmisti? Bu konuda Hariciye Nezareti'nin Ingiltere Yiiksek
Komiserligi nezdinde bir girisiminin olup olmadigi konusunda bir bilgi
bulunmamaktadir. Bununla birlikte arsivdeki dosyada Binbagt Haydar Ahmet
Bey hakkinda “Hintli subaylardan, savas esirlerinden, Konya” bashg ile altunda yedi
kisinin imzast bulunan ve Istanbul’daki Hollanda Biiyiikelciligine génderilmis ve
Haydar Ahmet Bey’in esaretleri stresince kendilerine karst olduk¢a nazik ve
yardim sever davrandigint belirten bir yazi bulunmaktadir.®3

Yukaridaki listede dikkati ceken isimlerden birisi de VI. Ordu Kumandant
Halil Pasa’dir. Bu listede bulunmast Halil Pasa’nin da esirlerle alakali iddialara
muhatap oldugunu gésterse de Pasa hatiralarinda  sorgusunu anlatirken
kendisine bu konuda bir soru sorulduguna dair bilgi vermemektedir.* Nitekim
26 May1s 1919°da Harbiye Nazir1 Sevket Turgut Paga tarafindan Sadarete yazilan
bir yazida Halil Pasa’nin Ingilizler tarafindan tevkif edilmesinin istendigi
belirtilerek Pasa’nin tutuklanmasim gerektirecek ne gibi sugunun bulundugunun
bir an 6nce bildirilmesi istenmektedir.#5 Fakat bu yazinin yazilmasindan iki giin
sonra tutuklularin Malta’ya striilmesi nedeniyle mesele farkli bir boyut
kazanmustir.

4 E ve H listeleri icin bk. BOA, HR, SYS, 2565/3-17; BOA, HR, SYS, 2565/3-19; BOA, HR,
SYS, 2565/3-18-20-1; BOA, HR, SYS, 2565/3-18; BOA, HR, SYS, 2565/3-13.

42 BOA, HR, §YS, 2565/3-13, (7 Mayis 1335/1919).
4 BOA, BEO, 4557/341775-8.

4 Taylan Sotgun, Halil Paga Ittibat ve Terakki'den Cumburivet'e Bitmeyen Savas, 2 Baski, Istanbul,
1997, s. 273-274.

45 BOA, BEO, 4572/342827-3. (26 Mayis 1335/1919). Esasen bu yazi yazildiginda Halil Pasa
tutuklu bulundugu Bekiraga Boligi’nden Ittihatcilardan Kigiik Talat’la birlikte firar etmisti.
(Sorgun, age., .278-282).
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Tutuklularin  Malta’ya Surilmeleri, Malta’daki Durumlar1  ve
Doniigleri

Ingilizlerin miitarekenin imzalanmasindan sonra tutuklanmalarint  talep
ettikleri kisiler gerek Tevfik Pasa Hitkiimetleri déneminde gerekse Damat Ferit
Hiktmetleri déneminde tutuklanarak Bekiraga Bolugi, Arapyan Hani gibi
Istanbul’un meshur hapishanelerine génderilmislerdi. Bu st diizey tutuklularin
yaninda bu calismanin da konusunu olusturan Ingiliz esitlerine kétii
davrandiklar: iddiastyla tutuklananlar da vardi. Bilal Simsir'e goére, 1919 yili
May1s ayinda gesitli suclamalarla sadece Bekiraga Bolugi'nde en az 250 tutuklu
bulunuyordu.* Bekiraga Béligi veya diger Istanbul hapishanelerinde bulunan
tutuklulardan kacinin esirlere kot muamele iddiastyla tutuklandigini kesin
olarak tespit etmek miimkiin degildir. Bununla birlikte yukarida zikredildigi
{izere may1s ay1 itibariyle Ingilizlerin talep ettigi kisi sayist 87 iken bu iddiayla
tutuklananlarin sayist 27, tutuklanmast icin emir verilmis olanlarin sayist ise 6 idi.
Dolayistyla toplam 33 kisinin bahsedilen konuyla alakali olarak tutuklu
bulundugunu  diistinebiliriz. Bahsedilen 87 kisinin yaninda Ingilizler savas
yillarinda Osmanli Devleti hizmetinde c¢alisan c¢ogunlugu Alman vatandagt
mittefik devletler gorevlilerinden 49 kisinin de tutuklanarak kendilerine
teslimini istemiglerdi. Fakat yapilan incelemelerde ¢ogu mithendis ve doktor
olan Alman ve diger miuttefik gérevlilerin bir kisminin hayatint kaybettigi, bir
kisminin, dlkelerine geri déndigl, bir kismu hakkinda ise yeterli bilgi
bulunamadigt belirtilmigti. 47

Gerekeesi ne olursa olsun Ingilizler “Savas suglisn” olarak niteledikleri
tutuklulari, miittefikleri ile birlikte karar verecekleri yerde ve kendi yarg
organlart vasitasiyla yargilamak tizere istediklerini kesin bir dille ve 1srarla ortaya
koymuglardi. Ingilizlerin  baskistyla Osmanh  Hitkiimetleri  tutuklamalari
gerceklestirmisse de yukarida zikredildigi tizere bunlart Ingilizlere teslim etme
konusunda ¢ok da hevesli degillerdi. 26 Mayis 1919 gibi ge¢ bir tarihte bile
Damat Ferit HikGmeti’nin Harbiye Naziri Sevket Turgut Pasa, Sadarete
gonderdigi bir tezkerede devletler hukukunu ve Osmanli Devleti’'nin egemenlik
haklarint hatirlatarak bu konuda HikGmetler arast gorismelerin yapilmasint
istemektedir.*® Halbuki tam da bu giinlerde Sevket Turgut Pasa’nin mensubu

46 Simsir, age., s. 108.

47 BOA. HR. SYS, 2565/2-16, (15 S$ubat 1335/1919); BOA. HR. SYS, 2565/2-18; BOA. HR.
SYS, 2565/2-12; 2-14; BOA. HR. §YS, 2565/2-17-1; BOA. HR. SYS, 2565/2-17-2; BOA, HR,
SYS, 2565/2-30, (23 Mart 1335/1919); BOA, HR, SYS, 2565/2-31. Abdurrahman Bozkurt'un
Ingiliz Arsivine dayanarak verdigi bilgiye gore esirlere kotii davrandiklart iddiastyla tutuklanmast
istenen kisilerin sayis1 101°di. (Bozkurt, age., s. 90).

4 BOA, BEO, 4572/342827-3. (26 May1s 1335/1919).
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bulundugu Damat Ferit Pasa Hukimeti’nin politikasinda ciddi degisiklikler
goriilmeye baslanmusti. Bu degisimin nedeni de 15 Mayis 1919°da Izmir’in
Yunanistan tarafindan isgali ile yakindan ilgiliydi.

Itilaf Devletleri fiili olarak isgal altina aldiklari Istanbul’da Osmanli
Devleti'nin egemenligini yok sayan uygulamalarina devam ederken diger
taraftan savas sirasindaki planlarina uygun olarak Osmanli topraklarini isgal
ediyorlardi. Tsgallere karst Anadolu’da Tirk milletinin haklarini korumak tizere
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri kurulsa da ilk dénemde bu cemiyetlerin
cogunlukla bolgelerin ileri gelen siyaset¢i, aydin, biirokratlart tarafindan
desteklendikleri goriilmektedir. Halkin genis kitleler halinde bu cemiyetlere
katilarak direnis fikrine destek vermesi ise agirlikli olarak 15 Mayis 1919°da
Izmir'in Yunanistan tarafindan isgali ile gerceklesecektir. Nitekim bu isgalden
sonra Istanbul’da biiyiik kitlelerin katihmi ile protesto gosterileri yapilmis ve bu
protestolar butiin tlkeye yayilarak isgal karsitt hareketin sekillenmesine yardim
etmistir. Fiili isgal altindaki bir baskentte béylesine biiyik olaylarin yasanmast
dogal olarak hem Damat Ferit Hitkiimeti’ni hem de isgal kuvvetlerini tedirgin
etmisti. Boéyle bir ortamda c¢esitli iddialarla tutuklanmis bulunan ve isgal
kuvvetlerince savag suglusu olarak gorilen kisilerin basta Bekiraga Boliugi
olmak {izere Istanbul’daki hapishanelerde bulunmasint Damat Ferit sakincali
gormiis ve Ingiltere Yiiksek Komiseri Yardimcist Amiral Webb’e miiracaat
ederek bunlarin Istanbul’dan uzaklagtiriimasini teklif etmigti.*

Amiral Webb de, Izmir'in isgali gini, yani 15 Mayis 1919’da General
Milne’ye, cesitli nedenlerle tutuklanmis olanlarin mevcut durumda Turk
hapishanelerinde kalmalarini sakincali gérdiigiinii ifade ederek uygun gérildigi
takdirde Malta’ya gOnderilmelerini  teklif etmisti. Ayrica bu  sevkiyati
gerceklestirmek tizere Prenses Ena gemisinin tahsisi i¢in donanma yetkilileri ile
yazistigini da bildirmisti. Bu hazithga ragmen yukarida zikredildigi tizere sadece
Bekiraga Boligi adi verilen hapishanede en az 250 tutuklu vardi. Dolayisiyla
bunlar arasindan bir se¢im yapilmast gerekiyordu ve Amiral Webb, derhal
gonderilmesi gerektiini diisiinditklerinden olusan bir liste hazirladi. Bu arada 23
Mayis 1919’da Izmir’in isgalini protesto kapsaminda o giine kadar gorillmemis
bir kalabaligin toplandigi biiyiik Sultan Ahmet mitinginden tedirgin olan
Hikimet tutuklulardan 41’ini serbest birakti. HitkGmetin bu tutumundan
rahatsiz olan ve otoritelerinin hice sayddigini disiinen mittefik kuvvetler
hapishanelerde ek tedbir almak zorunda kaldilar ve tutuklularin Malta’ya
gonderilmesine iliskin islemleri daha da hizlandirdilar. Ve sonucta 28 Mayis
1919’da Hitktimete haber verme ihtiyact bile duymadan Ingilizler Bekiraga
Boligi’nde bulunan 67 tutukluyu Prenses Ena gemisine bindirdiler. Bunlara

49 Aksin, age., s. 208; Zeki Sarthan, Kurtulus Savas: Giinliigi, 1, TTK Yaymlari, Ankara, 1993, 5.258-
259.
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son dakikada Ingilizlerin tutuklamis oldugu 11 kisiden olusan Kars Islam Stirast
tyeleri de dahil edildi ve toplam 78 tutuklu Malta’ya génderildi. Bu 67 tutuklu
Amiral Calthorpe tarafindan ¢ sinifa ayrilmaktadir. Buna gore; eski nazir veya
politikacilardan olugan 12 kisi 1. Sinif; eski nazir, politikaci, vali, biraz daha
kiiciik gorevlilerden olusan 41 kisi 2. Sinif; ingiliz esitlere kéth davrandiklart
iddiastyla tutuklanmis 14 kisiden olusan grup ise 3. Siuf olarak tasnif edilmisti.>

Amiral Calthorpe esitlere kétii muamele iddiastyla gétirtlenlerin sayisint 14
olarak vermesine ragmen, 28 Mayis 1919°da Prenses Ena Gemisi ile Malta’ya
gotlrilen 67 kisinin isimlerinin, tutuklanma tarihlerinin ve suglarinin ne
oldugunun kaydedildigi bir defterde bahsedilen iddiayla géttrtlenlerin sayist 16
olarak zikredilmistir. Bunlarin yaninda 7 kisinin daha adiun kaydedildigi
defterde toplam 74 isim vardir ki diger 7 kisiden 4’intn daha ayni suglama ile
sevk edildigi belirtilmektedir. Bu 4 kisi ise 17 Temmuz 1919°’da tutuklanarak
Ingilizlere teslim edilmisti. Dolayistyla 28 Mayis ve 17 Temmuz’da esitlere kotii
muamele ettikleri ithami ile Ingilizler tarafindan Malta’ya gétiiriilenlerin sayist
toplam 20’dir. Bu 20 kisi su isimlerden olugsmaktadir: Muhafaza Bl. K. Yiizbast
Cemal Efendi, Miilga Afyonkarahisar Usera garnizon Kumandant Binbast
Mazlum Bey, Sahra Sthhiye Miifettis-i Sabiki Stleyman Numan Pasa, Merkez
Kumandan-1 Sabiki Miralay Ahmed Cevad Bey, Ankara Usera Garnizon
Kumandani Seref Bey, Kastamonu Usera Garnizon Kumandani Mehmed
Tevtik Bey, Binbast Hazim Bey, Resulayn Garnizon Kumandant sabiki Miralay
Tevtik Bey, Harbiye Riyaseti Refakat Katibi Miimeyyizi Kemaleddin Bey, Miilga
Kengir1 (Cankir) Usera Garnizon Kumandant Miralay Sami Bey, Konya Usera
Garnizon Kumandani Miitekaid Binbast Ahmed Haydar Efendi, Samatya Usera
Garnizon Kumandant Miralay Celal Bey, Resulayn Usera Karargih Kumandani
Binbasi Tbrahim Hakki Efendi, 18. Firka Ahz-1 Asker Kalemi Reisi Kaimakam
Abdulgani Bey, Harput Ahz-1 Asker Sube Reisi Binbast Omer Efendi,
Mamuretiilaziz Hastahanesi etibbasindan Operatér Kidemli Yiizbast Halid Sezai
Efendi, Ankara Insaat Taburunun sabitk Uciinctii Bolik Kumandant Yiizbast
Tahir Efendi, Haydarpasa Hastahanesi Sertabibi Miralay Ahmed Hilmi Bey,
Gimiussuyu ve Gulhane Emraz-1 Sariye Miutehassisi Doktor Binbagi Fuad
Kamil Bey, Gelibolu temdid-i hat taburu insaat kumandani Kidemli Yizbast
Mehmed Hilmi Efendi.5!

50 Genis bilgi igin bk. Simsir, age., s. 107-121.

51 BOA, HR, §YS, 2598/8-17 (6 Kanun-i Evvel 1335/6 Aralik 1920); BOA, HR, SYS, 2598/7-20,
(6 Kanun-i Evvel 1335/6 Aralik 1920). Bilal Simsit'in Amiral Calthorpe’a atifla eserine aldigi
listede ilk 16 kisiden Miralay Cevat Bey ve Silleyman Numan Pasa’nin ismi bulunmamaktadir.
Ayrica 17 Temmuz 1919’da Ingilizlere teslim edilen 4 kisi de kaydedilmemistir. Bu nedenle
esirlere k6t muamele iddiastyla Malta’ya gotirilenlerin toplam 14 kisi oldugu ifade edilmektedir
ki bu dogru degildir. (Simsir, age., s. 106). Tartk Miimtaz Goéztepe de eserinde Simsir ile ayn
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Bu listede bulunan isimlerden ilk 16’s1 28 Mayis’ta Malta’ya gétirilmis, son
4 isim ise 17 Temmuz 1919’da Ingilizlere teslim edilmisti. Fakat elde bulunan
bazi belgelerden bunlarin disinda bagka isimlerin de aynt suclama ile Malta’ya
gotiiriilmis oldugu anlasiimaktadir. Ornegin Malta’daki durumdan sikayet eden
bir mektubun altinda bulunan imzalardan birisi yukarida ismi bulunmayan
Amanos Ingaat Kitaatt Kumandani Binbast Mehmet Arif Bey’e aittir ki zaten
Harbiye Nezareti'nden Sadarete gonderilen 6 Mayis 1919 tarihli listede bu
kisinin tutuklanmast icin gerekli mercilere emir verildigi yazilmisti. Dolayistyla
yukarida zikrettigimiz 20 sayisina da temkinli yaklasmak gerekmektedir. Sayilarin
netlestirilememesinin nedeni buyiik ihtimalle bazt kisilerin aynt anda farkl
suclamalarla muhatap olmalartydi. Ornegin Merkez Kumandant Miralay Cevat
Bey, esitlere kétii muamele iddiastyla ilk tutuklanan kisilerden olmasina ragmen,
yapilan sorgulamasinda bu suglamayr reddetmis, hakkinda da bir delil
bulunamamistt. Hatta 17 Nisan 1919’da Harbiye Nazir1 Sakir Pasa imzasiyla
Sadarete gonderilen bir yazida Miralay Cevat Bey’in esirlere k6t muamelede
bulunduguna dair elde herhangi bir kanit olmadig: ifade edilerek bu konuda
Ingilizlerin varsa kanitlarni gondermesi isteniyordu.? Sadaret ve Hariciye
Nezareti arasinda konu ile alakali yapilan yazismalardan Cevat Bey’le alakali
iddialara dair bir delil olmadigi ortaya ¢ikmistt. Bununla birlikte Cevat Bey’in
Ermeni tehciri konusunda da muhakeme edildigi dikkate alinarak hakkinda
herhangi bir girisimde bulunulmamisti.>?

Savag yillarmin HitkGmet dyeleri, dst diizey devlet gorevlileri, aydinlar ve
entelektiiellerle birlikte bahsi gecen iddialar ile Ingilizler tarafindan yargilanmalk
tzere Malta’ya gotirilen cesitli ritbelerden Osmanlt subaylari, uzun bir stre
burada esaret hayati yasayacaklardir. Bu stire¢ gerek kendilerinin ve ailelerinin
hukuk miicadelesiyle, gerekse Osmanli Hikumetlerinin olumlu-olumsuz cesitli
uygulamalariyla gececektir.

Ingilizler tarafindan Malta’ya gotiiriilen subaylardan altisinin imzastyla 1
Ocak 1921’de muhtemelen Harbiye Nezareti’'ne sunulan bir sikayet dilekgesi
konuyla alakali yasananlari gdstermesi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Subaylar
dilekgelerinde, tutuklanmalarina gerekge gosterilen iddialarin aksine aksine
esitlere koti muamele degil bilakis Osmanlt ordusunun san ve serefini
yikseltecek derecede iyi muamelede bulunduklarina dair ellerinde bizzat
esirlerin verdigi vesikalar oldugunu belirtiyorlardi. Ayrica Avusturya, Alman ve
Bulgar HikGmetleri hicbir garnizon kumandanini teslim etmemesine ragmen

isimlerden bahsetmektedir. (Tark Mumtaz Goztepe, Osmanogullarimm Son Padisab: V abideddin
Miitareke Gayyasinda, 2. Baski, Sebil Yayinlatt, Istanbul, 1994, s. 171).

52 BOA, HR, SYS, 2565/3-6, (17 Nisan 1335/1919).
5 BOA, HR, SYS, 2565/3-7, (23 Nisan 1335/1919).
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kendilerini Ingilizlere teslim ettigi icin Harbiye Nezaretine sitem ediyorlardu.
Durumlari ile alakali gerek Osmanh Hitktimeti’ne gerekse Ingiltere Hitkimeti’ne
bircok defa miiracaat ettikleri halde olumlu bir cevap alamamis olan dilekge
sahipleri, milyonlarca insan igerisinde esitlere kot davrananlar sadece “bu dokuz,
sabistan mi  tharettir” diye soruyotlardi. Kendilerinin miustakil kumandanlar
olmayip askeri hiyerarsinin alt basamaklarinda gérev yapan ve verilen emri
yerine getiren gorevliler olduklart halde yaklasik iki yildir bir¢ok zotluklar altinda
esatet hayati cektiklerini hatirlatan strglin subaylar, kendileri ile birlikte
ailelerinin  de iasesizlik nedeniyle Olime mahkim birakildiklarini ifade
ediyorlardi. Bu noktada Damat Ferit Hilkimeti’nin 15 Haziran 1920’de aldig
bir karara atfla kendilerinin hiyanet-i vataniyede bulunanlar arasinda
gosterilerek ailelerinin aldigt maaglarin kesildigini belirtiyorlardi. 5 Iginde
bulunduklart durumu net bir sekilde actklayan bu dilek¢enin sonunda esir
subaylar, Harbiye Nezaret'nden kendilerine merhamet gosterilerek tahliye
edilmeyi degil, bir an 6nce mahkemeye ¢ikarilarak hakikatin ortaya ¢ikmasina
yardimer olmasini istiyorlards.5

Malta’dan  gonderilen bu sikdyet dilekgesinde esitlere kot muamele
iddiastyla tutuklu bulunan altt kisinin imzasinin bulunmast ve ayni durumda
bulunan dokuz kisiden bahsetmeleri ayni su¢lama ile Malta’ya kag¢ kisinin
gonderildigi sorusunu yeniden giindeme getirmektedir. Ciinkd yukarida
zikredildigi tzere listelerde birbirini tutmayan bilgiler bulunmasina ragmen bu
sayinin yirmi civarinda oldugu ifade edilmisti. Fakat stire¢ icerisinde Malta’dan
geri gelenlerin oldugu gérilmektedir. Nitekim Sura-y1 Devlet’in 23 Ocak 1921
tarihli bir yazisinda 40. Firka Kumandanhgindan Mitekait Miralay Celalettin
Bey’in 24 Temmuz 1920°de Malta’dan Istanbul’a dénmesine izin verildigi
anlagilmaktadir.’ Yine 17 Temmuz 1919’da Ingilizlere teslim edilerek Malta’ya
gotlrtlen Yizbast Hilmi Bey olduk¢a erken bir tarihte, 21 Subat 1920°de
Istanbul’a donmiistiir. Hangi tarihte déndiigii belli olmamakla birlikte donenler

5415 Haziran 1920 tarih ve “Menafi-i Aliye-i 1V ataniye Hilafina Fiil ve Hareketlerinden Dolay: Malta'da
Mevknf Bulunanlarin Maaglarmm Kat's ve Mubtac-: Muavenet Ailelerine Maas Tabsisi” baghkli kararname
sOyleydi: Vatanin menfaatlerine aykirt hareket ve ihanetlerinden dolayt Malta’da  tutuklu
bulunanlardan emeklilik ve mazuliyet maast alanlarin maaslarinin son 6deme tarihinden itibaren
kesilmesi kararlagtirilmistir (Md. 1). Bu sekilde maast kesilenlerin yardima muhtag ailelerine,
muhta¢ durumda olanlara verilecek maasi belirleyen nizamname geregince maas baglanacaktt (Md.
2); bk. Takvim-i Vekdyi, 22 Haziran 336, No: 3884; Diistir, Tertip 11, Cilt 12, Evkaf Matbaasi,
Istanbul, 1928, s. 98.

5 Dilekgede imzast bulunan kisiler sunlardir: Binbast Mehmet Arif, Kaymakam Mechmet Tevfik,
Miralay Ahmet Tevfik, Miralay Sami, Binbast Mazlum, Binbagt Ibrahim Hakki; bk. BOA, HR,
SYS, 2598/9-7, (1 Kanun-i Sani 1335/1 Ocak 1921).

5 BOA, BEO, 4672/350399. (23 Kanun-i Sani 1335/23 Ocak 1921).
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arasinda Yizbagt Seref (Serafettin) Bey de vardir.’” Hangi gerekee ile serbest
birakildiklarina dair bagka bilgi bulunmamasina ragmen bu sekilde déntslerin
yasanabildigi gérilmektedir.

Yukarida bahsedilen dilek¢ede gecen dokuz kisi ifadesine gazeteci Velid
Ebuzziya'nin  “Hariciye Nezareti Celilesine Malta'daki Usera Hakkinda Mubtira”
basligt ile kaleme aldigt yazisinda da rastlandmaktadir. Kendisi de Malta’da
bulunan Ebuzziya, strglinlerin icinde bulundugu dutumu 6zetledikten sonra
garnizon kumandant olarak ifade ettigi dokuz kisinin Malta’da nargileci, atesci
gibi hizmet islerinde calisacak kadar zor durumda kaldiklarini belirtmektedir.
Ayrica Ingilizlerin savastaki diger miittefiklerine davranmadigi gibi Osmanlt
esitlerine davrandigini iddia eden Velid Bey; bunun sebebinin Islam diigmanlig:
oldugunu savunmaktadir. Buna 6rnek olarak da esirlere kétii muamele iddiastyla
tutuklu bulunan bir Rum’un Ingilizler tarafindan serbest birakilmasini
gostermektedir.5

Osmanli makamlarina yaptiklart miracaatlardan bir sonu¢ alamamis
olmalilar ki bahsi gecen subaylar, bir kez de Ingiliz topraklarinda bulunan
Osmanli  tebaasinin  menfaatlerinin  korunmasindan  sorumlu olan Isve¢
Hiktmeti'nin  Londra’daki  el¢iligine  miiracaat  etmislerdi. ~ Subaylar
miiracaatlarinda miitarekeden sonra Ingiliz gorevlileri tarafindan hukuksuz bir
sekilde tutuklanarak Malta’ya gotiriildiklerini ve yaklasik iki yildir higbir
sorgulama ve yargllamaya tabi tutulmadan burada bulunduklarini ifade
etmekteditler. Benzer sucglamalarla Malta’da bulunan bir Alman muhendis ile bir
Bulgar muallim tahliye edilerek maaslari 6édendigi halde kendilerinin hala esir
olarak tutulmasinin devletlerarast hukuka ve medeni devletletin insani ve ahlaki
kaidelerine aykirt oldugunu ileri siirmektedirler. icinde bulunduklart durumu
6zetleyen dokuz subay taleplerini ic maddede dile getirmektedirler: “7- Usera-yz
saire misillii tabliye olmafk, 2- Mubakememizin acilen icrast esbabinmn istikmal edilmesi, 3-
Feryadimmz, mesmn’ olmadsgs halde ailelerimizle birlikte sefalet ve zillet icinde tedricen imha
ve perigan edilmeyerek defaten tenkil ve tedmirimiz; cibetine gidilmer”.>

Muhtemelen bu sikdyet ve girisimler Uzerine 9 Subat 1921°de Harbiye
Nezareti Sadarete konu ile alakali elde bulunan bilgilerin de ekli oldugu bir liste
gondermisti.®0 Cesitli riitbelerden 12 kisinin kaydedildigi listeden sadece ikisinin
esirlerle ilgili suclamalar nedeniyle Osmanlt makamlari tarafindan yargilandigy,
bunlardan Binbast Mazlum’un cezalandirildigi, Miralay Tevfik Bey'in ise
yargilama esnasinda hakkinda karar verilemeden Malta’ya gotirildigt ifade

57 BOA, HR, SYS, 2598/7-23.

5 BOA, HR, SYS, 2598/9-8.

5 BOA, HR, §YS, 2598/10-9. (22 Kanun-i Sani 1335/22 Ocak 1921).
6 BOA, HR, SYS, 2598/10-14. (9 Subat 1335/1921).
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edilmektedir. Geriye kalan ve esitlerle ilgili herhangi bir koti muamelesine
rastlanmadigt ifade edilen kisiler ise sunlardi: Mirliva Thsan Pasa, Dr. Silleyman
Numan Pasa, Miralay Cevat Bey, Miralay Sami Bey, Binbasi Haydar Bey,
Binbast Tbrahim Hakki Bey, Kaymakam Tevfik Bey, Binbasi Mehmet Arif Bey,
Yiizbast Tahir Aga ve Miilazim-1 Evvel Nazif Efendi.! I¢lerinde Ingiliz esitlere
iyi davrandigini gosteren belgelere sahip olanlarin da bulundugu Malta’da
tutulan bu subaylarin siirekli sikayetlerine olumlu cevap verilemedigini belirten
Harbiye Nezareti, Sadaretten haklarinda sikdyet olmayanlarin ve ellerinde
esitlere iyi davrandiklarini gésteren belge bulunanlarin bir an evvel iadeleri ve
cezalandirilmast gerekenlerin de yargilanmak tizere Osmanl Hukameti’ne
teslimleri icin Ingiliz Hilkimeti nezdinde gerekli girisimlerde bulunulmasin
istemektedir.6?

Harbiye Nezareti’nin bu yazist Hariciye Nezareti aracihigt ile Ingiltere Yitksek
Komiserligi'ne iletilmisi. Ingiltere Yiiksek Komiserligi ise verdigi notada
Mittefik Devletler ile Osmanli Devleti arasinda imzalanan Sevr Baris
Antlasmasi’nin 226 ve 227. maddeleri®? geregince miittefik devletlerden birinin
mahkemesi tarafindan yargilanmalari gerektigini ifade ederek antlasmanin tasdik
edilmesine kadar bunlarin durumlarinda herhangi bir degisiklik olamayacagint
savunmustu.** Harbiye Nezareti ise Hariciye Nezareti'ne bu notanin adalete
uygun olmadigini ve Alman, Avusturya ve Bulgaristan subaylarina bu sekilde
davranilmadigini hatirlatmistt. Bu nedenle heniiz tasdik edilmemis baris
antlasmasinin  Osmanli  subaylart  hakkinda uygulanmamast igin yeniden

61 BOA, HR, SYS, 2598/10-16, (16 Subat 1335/1919).

62 BOA, HR, SYS, 2598/10-14. (9 Subat 1335/1921); BOA, HR, SYS, 2598/11-1, (1 Subat
1335/1921).

03 Sevr Antlasmas’nin zikredilen maddeleri soyledir: “Madde-226: Hiikiimet-i Osmaniye diivel-i
miittefikeanin kavanin ve adat-1 harbiyeye mugayir ef al ve harekdts irtikap etmekle miittehem eshas: mahakim-i
askeriyelerinde mnbakeme etmek bususundaki serbesti-i bareketlerini tasdik eyler. Kanunlarm gosterdigi cezalar
sugly olduklars tanman gahislara tatbik edilecektir. Isbu madde abkam: mabakin-i Osmaniye'de veya miittefikin
mabakiminde derdest-i icra bulunan bilciimle mubakemat veya takibata dahi tesmil edileceketir. Hiikiimet-i
Osmaniye diivel-i miittefikaya veyahut bunlardan talep vuknbulacak olan deviete kavanin ve addt-1 harbiyeye
mugayir bir fiil ve hareket ika etmis olmakla miittebem bilciimle eshas isimlerinin veya hiikiimet tarafindan haiz
oldufklar: riitbe, memuriyet veya hizmetlerinin tasribile beraber teslim edecefktir”.

“‘Madde-227:  Diivel-i  miittefikadan  birinin tebaast aleyhine ika olunacak ef'al ve harekat faillerinin
mubakemesi bu devletin mahakim-i askeriyesinde riiyet olunacakter.  Diivel-i miittefikadan bircogunun tebaasi
aleybine ika olunan efal ve harekat faillerinin mubakemesi alikadar devletlerin mahakin-i askeriyelerine mensup
agadan miitesek il mahakim-i askeriyede rifyet edilecektir. Herbalde miittehenm, vekilini bigzat tayin eylemerk
bakkint haiz olacaktr” ; bk. Erim, age., s. 603-604.

6 BOA, HR, SYS, 2598/11-9, (8 Mart 1335/1919); BO.A, HR, SYS§, 2598/11-10. (15 Mart
1335/1921).
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girisimde bulunulmasini istemisti.®> Ayrica bu konuda Londra’daki Osmanh
temsilcilerinin ~ dikkatlerinin ~ ¢ekilmesinin ~ faydali  olacagint  belirtmigti.o¢
Bahsedilen temsilciler Sadrazam Tevfik Pasa baskanliginda Londra
Konferans’na katilmak tizere Londra’da bulunan Osmanlt heyeti olmalidir.

Malta surgiinlerinin  tekrar vatana doniisi Anadolu’da baglayan Milli
Miicadele hareketinin riistiinii ispat etmesiyle miimkiin olabilmisti. Isgal
altindaki Tstanbul’da bulunan padisah ve onun Hitkimetlerinin isgal giicleri ile
Malta siirgiinleri konusundaki iliskileri 6zellikle Ingilizlerin istedigi bicimde
sekillenmisti. Fakat TBMM Hukameti'nin kurulmasiyla birlikte arttk tlkenin
kaderi oldugu gibi Malta stirglinlerinin kaderi de bu Hikimetin bagar1 veya
basarisizhigina baglandi. Nitekim cephede kazanian basarilarla birlikte isgalci
devletler TBMM Hiikimeti ile iliski kurmaya ve yeni duruma gére pozisyon
almaya basladilar. 1. ve I1. Inonii Savaslarindaki basarilar ve akabinde 6zellikle
Sakarya zaferinin kazanimasi ile birlikte bu degisim iyice gériiniir oldu. Nitekim
bu zaferden sonra Fransa ile Ankara Antlasmasi (20 Ekim 1921) imzalandh,
Italya isgal altinda tuttugu Antalya ve gevresinden gekildi.t”

Ingiltere ile TBMM HikGmeti arasindaki en temel meselelerden birisi
taraflarin ellerinde bulunan esirlerle alakaliydi. Esasen Mondros Mitarekesi
geregince Osmanlt Devleti, I. Diinya Savast yillarinda Itilaf Devletlerinden aldigt
esitleri serbest birakmisti. Fakat 16 Mart 1920°de Istanbul’'un resmen isgali
sirasinda 1ngﬂizler tarafindan tutuklanarak Malta’ya gétirilen devlet adamu,
gazeteci ve mebuslara karsilik Mustafa Kemal Pasa’nin emri ile Anadolu’da
bulunan birgok Ingiliz subay ve memuru tutuklanmist1.68 Dolaysst ile bu tarihten
sonra TBMM Hiiktimeti ile Ingiltere arasinda ¢6ziilmesi gereken yeni bir esir
sorunu ortaya ¢tkmistt. Céziim konusunda ilk adim 1. Inénii Savasr’ndan sonra
degisen sartlar nedeniyle Istanbul Hitkimeti’nin yaninda TBMM Hiikimeti’nin
de davet edildigi Londra Konferans: (21 Subat-12 Mart 1921) sirasinda atdds.
Bu konferans genel olarak bir mutabakatla sonuclanmasa da TBMM Hukameti
temsilcisi Hariciye Vekili Bekir Sami Bey, Fransa, 1talya ve 1ngiltere ile ayr1 ayrt
cesitli anlasmalar yapti. Ingilizlerle yapilan anlagmanin konusu Malta’da bulunan
siirgiinler ile Anadolu’da tutuklu bulunan Ingiliz esitleriyle alakaliydi. Imzalanan
anlagma geregince TBMM Hiiktimeti’nin elinde bulunan biitiin Ingiliz tutuklu
ve esitler serbest birakilacakti. Buna karsilik Ingiltere ise elinde bulunan Tiirk

% BOA, HR, SYS, 2598/11-15. (23 Mart 1335/1921).
66 BOA, HR, SYS, 2598/11-3. (7 Mart 1335/1921).

67 Saldhi R. Sonyel, T7irk Kurtulus Savas: ve Dig Politika, 11, 3. Baskt, Ttrk Tatih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 2003, s. 198-212.

08 Kemal Atatiitk, Nutnk 1919-1927, Yay. Haz. Zeynep Korkmaz, Atatirk Arastirma Merkezi
Yayinlari, Ankara, 1999, s. 255-256.
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tutuklu ve esirlerden Ermenilere ve esitlere k6t muamelede bulunduklar iddia
edilenlerin disinda kalan esirleri serbest birakacakti. Dolayistyla anlasmada bir
esitlik s6z konusu degildi. Bu nedenle TBMM Hiikimeti, Bekir Sami Bey’in
gerek Ingilizlerle gerekse diger miittefikleri ile yapmis oldugu bu anlasmalart
Misak-1 Milli’ye aykiri oldugu gerekeesi ile reddetti ve hatta Bekir Sami Bey
Hariciye Vekilligi’nden istifa etmek zorunda kald1.?

Bilal Simsir'in verdigi bilgiye gore Ingiltere ile bu anlasmanin yapildig:
donemde Malta’da 118 tutuklu bulunuyordu.” Ingiltere bunlardan sadece
64unlin serbest birakilmasini, geriye kalan 54 kisinin ise yargilanmak tzere
alikonulmasint  istiyordu. Ingiltere Hikimeti’nin konuyla alakali verdigi
bilgilerden anlagildigr kadariyla tutuklulugunun devam etmesini istedikleri 54
kisiden 8’1 esitlere k6t muamelede bulundugu iddia edilenlerden olusuyordu.
Bekir Sami Bey’in yapugi anlasmalar onaylanmasa da esirlerle alakali olan
anlasma uygulanmis ve Bekir Sami Bey’in Avrupa’daki girisimleri sonucunda 40
tutuklu Malta’dan kurtularak tlkeye donmisti. Geriye kalan 78 tutuklu ile
alakali siire¢ 1921 yili yaz aylart boyunca devam etti. Bu siirecte Ingilizlerin tavri
esasen Yunan ordusunun Anadolu’daki hareketine paralel olarak sekilleniyordu.
Meselenin tamamen ¢6ziime kavusmast Sakarya Meydan Muharebesi’nin
kazanilmasi ile mimkin oldu. Aslinda Sakarya Savast’nin devam ettigi giinlerde
Malta’daki stirgiinlerden 16’s1 buradan firar etmeyi bagarmuglardi. Sakarya
Savag’'ndan sonra Ingiltere ile TBMM Hiikimeti arasinda Malta’da bulunan
tutuklular ile TBMM Hiiktmeti elinde tutuklu bulunan Ingiliz vatandaslarinin
degistirilmesi konusunda gériismeler yapidi. TBMM adina gdriismeleri
Istanbul’daki temsilcisi Hamit Bey gerceklestirdi. Bu goriismelerde Ingilizler
hala esirlere kot davrandigi iddiastyla Malta’da bulunan 8 kisiyi kendi
mahkemelerinde yargilamak tzere kapsam disinda tutmak istiyorlardi. Fakat
TBMM Hitkimeti’nin direnisi sonucunda bunlart da teslim etmeyi kabul etmek
zorunda kaldidar ve 23 Ekim 1921’de karsihkli bitin esitlerin degis tokus
edilmesine yonelik anlasma imzalandi. Bu anlagsma geregince Malta’da kalmis
olan son 59 Turk tutuklu 25 Ekim 1921’de Chrysanthemum ve Montenol
gemileri ile adadan ayrildilar ve aralarindan 11’1 Istanbul’a birakildiktan sonra

® Kemal Atatlrk, age, s. 399-401; Mchmet Gonliibol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye'nin Dag
Politikas:, Atatirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 1997, s. 24-30; Sonyel, age., s. 132-140.

70 Bilal Simgir, Londra Konferanst sirasinda Malta’da 118 kisinin bulundugunu ileri siirse de
konferans éncesi yapilan hazirliklar kapsaminda Hariciye Nezareti Ingiltere Yitksek Komiserligine
Malta’da bulunanlarin isim ve sayisi sormus Ingiltere Yiiksek Komiserligi de 9 Subat 1919°da
gonderdigi bir yazi ile 8 Subat tarihi itibartyla Malta’da bulunanlarin bir listesini géndermisti. Bu
listeye gore bahsedilen tarihte Malta’da 114 kisi bulunuyordu; bk. HR, SYS, 2598/9-20, (8 Subat
1335/1919.
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geriye kalan 48’ 1 Kasim 1921°de degis-tokusun yapilacagt Inebolu’ya geldi.” 25
Ekim 1921’de iki gemiye bindirilen stirgiinlerin kaydedildigi listelerde detay
bulunmadigi icin isim benzerligi ihtimalini de gbzden uzak tutmadan en
basindan beri esitlere kot davranmakla itham edilen isimler su sekilde
stralanabilir: (Miralay) Ahmet Tevfik Bey, (Kaymakam) Mehmet Tevfik Bey,
Yiizbast Cemal Bey, Miralay Cevat Bey, Binbast Mazlum Bey, Binbast Ibrahim
Hakki Bey, (Ytizbast) Tahir Efendi. Bu 8 kisinin yan1 sira bir¢ok listede esitlere
kot muamele ettigine dair iddia bulundugu yukarida zikredilen Siileyman
Numan Pasa da vardi.”

Béylece biitiin Malta siirgiinleri ile birlikte Ingiliz esirlere kétii muamele
iddiastyla miitareke déneminin baglarindan beri gesitli sorgulama, yargilama ve
sonunda da strgin sikintilartyla ugrasmak zorunda kalan cesitli riitbelerden
Osmanlt subaylart TBMM Hukameti’nin kazandigt basarilar sonucunda
anavatana donebilmislerdir.

Sonug

Itilaf Devletleri Mondros Miitarekesi’nden sonra Osmanli Devleti tizerinde
bu miitarekeyi ileri siirerek denetim sagladilar. Bu siirecte kendilerinin Osmanh
esirlerine yonelik uygulamalarini tartigmaya bile agmadan Osmanli Devleti’nin
savas yillarinda ele gecirdigi esitlere karst kéti muamelede bulunduguna dair
iddialarda bulundular. Bu konuda Ingiltere daha da 6n plana cikarak bu konuyu
savag sucu olarak degerlendirdi ve bu sug ile itham edilen Osmanli subaylarinin
kendilerine teslim edilmesini talep etti. Basta Tevfik Pasa Hitk(imeti bu talebi
devletler hukukuna ve Osmanli Devleti'nin egemenli§ine aykiri bularak
reddettiyse de Ingilizlerin verdigi ¢ok sayida listedeki kisileri tutuklamak
zorunda kaldi. Tevfik Pasa Hikimeti’nin ve arkasindan gelen Damat Ferit Paga
Hikametlerinin itiraz ettifi nokta itham edilen kisilerin yargilanmast degildi.
Tam tersine bu su¢lamaya muhatap olan subaylarin Osmanh Devleti’nin kendi
hukuk sistemi iginde yargilanmasini, Ingiltere’ye teslim edilmemelerini
savunuyorlardi. Fakat bu direnis fazla uzun siirmedi. 15 Mayis 1919°da Izmir’in
Yunanistan tarafindan isgali tizerine Damat Ferit Hikimeti’nin de talebi ile
Ingiltere’nin “Savas suglusu” olarak itham ettigi diger zanlilarla birlikte esirlere
kot muamele iddiast ile tutuklanan subaylar da Malta’ya strgiine génderildi.
Gerek bu ilk siirgiinler, gerekse 16 Mart 1920°de Istanbul’un resmen isgali ile
Ingilizler tarafindan tutuklanarak hukuksuz bir bicimde Malta’ya génderilen
ikinci posta siirgiinler Anadolu’da baslayan Milll Micadele’nin riistini ispat

7 Kemal Atatlirk, age., s. 399; Simsir, age., s. 443-462; Serpil Siirmeli, “Malta Siirgiinlerinin Yurda
Dontist”, Atatiirk Dergisi, Cilt 111, Say1 4, Temmuz 2003, s. 63-89.

2 BOA, HR, SYS, 2598/10-18, 19; BOA, HR, SYS, 2598/11-36, 37, (25 Testin-i Evvel 1335/25
Ekim 1919).
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etmesine kadar Ingiliz esareti altinda kaldi. Nihayet 1. Inond, II. Inoni ve
Sakarya Savaglarinda elde edilen basarili sonuglatla birlikte diger bircok konuda
oldugu gibi Malta’daki strglinler konusunda da olumlu adimlar atddi ve
Ingiltere ile varilan uzlagma sonucunda Malta siirgtinleri yaklasik iki bucuk yillik
esaret hayatindan sonra yurda dénebildiler.

Malta siirgiinleri icerisinde Ingiliz esirlere koti davranmakla suclanan
subaylarin sayisini tam olarak beliflemek miimkiin degildir. Ingiltere Yiiksek
Komiserliginin tutuklanmasi talebiyle Osmanli Hikimetlerine verdigi listelerde
suglanan kisilerin sayist 100’tn Gzerinde hesaplanmaktadir. Halbuki bu suglama
nedeniyle tutuklanan 27, tutuklanmast icin emir verilen 6 olmak tzere 33 kisi
vardl. Bunlara Ermeni tehciri gibi baska suglamalarla tutuklandigi halde
kayitlarda esitlere k6ti muamele ile suglananlart da dahil ettigimizde sayt daha
da artmaktadir. Fakat Malta’ya stirgine gonderilen kisilerden yaklasik 20’si
hakkinda esitlere k6t muamelede bulunduguna dair iddia vardir. Aradaki farkin
nedenini net olarak ortaya koyacak herhangi bir belge bulunmamaktadir.
Bununla bitlikte tutuklananlarin bir kisminin Osmanli makamlart tarafindan
sucsuz bulunduklari icin serbest birakildiklart distintlebilir. Ancak esitlere kot
davranmakla itham edilen bazi Osmanli subaylar iddialarin tersine esirlere iyi
davrandiklarina yonelik bizzat esitler tarafindan verilen cesitli mektup vs. gibi
vesikalar ibraz etmelerine ragmen Malta’ya génderilmekten kurtulamamuslardi.
Bu sekilde elinde vesika oldugu icin Malta’dan erken dénenler olsa da basta
bunlarin dikkate alinmamis olmasi aslinda yeterli arastirma ve sorusturma
yapilmadan tamamen Ingilizlerin intikam duygusu ve siyasi kararlariyla bu
tutuklama ve stirgtinlerin gerceklestirildigini séylemek mimkiindir.

Malta’ya surtlen eski nazir, mebus, siyasetci, ordu kumandani, aydin,
entelektiiel gibi dst dizey sirgiinler icerisinde 6zellikle maddi konularda en
buytk stkintilari ¢ekenlerin esirlere k6t muamele ettikleri iddiastyla stirtilen
cogu alt ritbeli subaylar oldugu gorilmektedir. Gerek kendilerinin gerekse
ailelerinin cesitli makamlara ilettikleri sikayetlerde Gzellikle cektikleri ekonomik
stkintllart 6n plana ¢tkarmalart bu durumun en énemli kanitidir. Bu noktada
6zellikle Damat Ferit Hikimetleri ddneminde Milll Miicadele’ye bakis acist ve
Itilaf Devletleri ile kurulan iligkilerin bicimi Malta siirgiinlerinin ve ailelerinin
durumlarint da belirlemistir. Bu kapsamda Malta’da siirgiinde bulunanlarin
vatana ihanetle suglanarak maaslarinin kesilmesi oldukga trajiktir.

Sonug olarak, Ingiltere Yiiksek Komiserliginin miitarekeden kisa bir siire
sonra giindeme getirdigi esitlere kot davranildigina dair iddialar esasen bir hak
arama faaliyetinden ziyade savas yillarinin intitkamini alma c¢abasi olarak
degerlendirilebilir. Ayrica yine Ingiltere’nin Miitareke Donemi’nde Osmanlh
Devleti’nin her titld is ve isleyisine miidahale etme politikasinda esitlere koti
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davranildigina dair iddialarin Osmanlt hukuk sistemine miidahalenin gerekgesi
olarak kullanildig1 disiinilebilir.
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