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MOIRAS, Leonidas, Tanzimat Fermani'nin Yunan Basinina Yansimasi,
CTAD, Y1l 16, Say1 31 (Bahat 2020), s. 33-48.

Bu calismada 1839 Giilhane Hatt-1 Hiimayian’un Yunan basininda yansimast ele
alinip  degerlendirilmeye  ¢aligilacaktir.  Yunanistan  1830’da  Osmanh
Imparatorlugu’ndan koparak bagimsiz bir devlet haline gelmisti. Yunanlilar,
kendi devletlerinin hudutlart disindaki Rumca konusan nifusun da tzerinde
yasadigt topraklarla birlikte Yunan kralligina katlmasi demek olan Megali
Idea’nin gerceklesmesi icin 20. asrin baslarina dek caba sarf etmislerdi. Yunan
milliyetciligi ve irredentizmin ilk tohumlarinin atildigt dénemde, bir yandan
Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin isyani ortaya ¢ikti, 6te yandan da Osmanlt
Imparatorlugu’nun tarihinde yeni bir dénem agan Hatt-1 Hiimayun ilan edildi.
Osmanl'nin giristigi bu reform cabalarina Yunanistan’in tepkileri ile ilgili
arastirmalar  hentiz emekleme asamasindadir. Calismamizda bu getrefilli
dénemde Yunan basininda cikan ilgili makaleleri tespit edip degerlendirerek
konuya yeni bir boyut kazandirmayi hedefliyoruz.

Apnabtar  Kelimeler:  Tanzimat, Gtulhane Hatt1 Humayan, Megali Idea,
Yunanistan, Yunan Milliyetciligi
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ABSTRACT

MOIRAS, Leonidas, The Impact of the Imperial Edict of Gulhane 1839 on
the Greek Press, CTAD, Year 16, Issue 31 (Spring 2020), pp. 33-48.

This study is an attempt to investigate and evaluate the impact of Imperial
Edict of Gulhane 1839 on the Greek Press. Greece became an independent
State by breaking off the Ottoman Empire in 1830. The Greeks made efforts
until the beginning of the 20™ century to realize the “Great Idea”, which
means annexation of the Greek — speaking population that were beyond the
borders of their own State to the Greek Kingdom. The sedition of Mehmed
Ali Pasha, the Governor of Egypt, and the proclamation of the Imperial Edict
coincided with the emergence of Greek nationalism and irredentism. The
researches about the reactions of Greece to these reform attempts initiated by
the Ottoman Empire are still in its infancy. This research aims to determine
and evaluate the related articles published in the Greek press in this
complicated period and add a new dimension to the subject.

Keywords: Tanzimat, Imperial Edict of Gulhane, Great Idea, Greece, Greek

Nationalism.

Giris

Bagimsiz Yunan Kralligrnin kurulusundan sonra Osmanli Imparatorlugu,
varhgini devam ettirebilmenin yollarim aramaktaydi.! Bu cercevede gerek
disarida gerek iceride bazi tedbitler almusti. Ayni dénemde Yunanistan, siyasi,
sosyal ve idarl problemler ile calkalantyordu. 27 Eylil 1831 yilinda ayine
katilmak icin Nafplio’daki (Anabolu) Aya Spiridon Kilisesi'ne gelen
Yunanistan’in ilk “baskant” (kivernitisy loannis Kapodistrias, i¢ muhalefet
tarafindan diizenlenen bir suikast sonucu 6ldiiriildii.2 Ulkeyi, distiigii kaostan

1 Bu tedbirlerin esas amactnin “Thya-1 Nizam” ve “Muhafaza-1 Milk” oldugunu s6yleyebiliiz.
Sultan TT. Mahmud Osmanlt Imparatorlugu’nu ¢agdas devletler seviyesine getirecek bir dizi idard,
askerT, toplumsal ve iktisadl reform hareketine giristi. Daha ayrintili bilgi icin, Sw/tan II. Mabhnud ve
Reformlars Semineri,  28-30 Haziran 1989: Bildiriler, Tstanbul Universitesi Arastirma Merkezi
Edebiyat Fakiiltesi Bastmevi, [stanbul, 1990. Ayni zamanda toplumdaki asayis ve refah saglamaya
calistt ve bu cercevede gayr-i Mislim reayalarinin génillerini yeniden kazanmak icin gesitli gabalar
sarfetti. Hasan T. Karateke, “Legitimizing the Ottoman Sultanate: A Framework for Historical
Analysis”, Legitimizing the Order, The Ottoman Rhetoric of State Power, Ed. Hasan T. Karateke, Maurus
Reinkowski), Brill, Leiden-Boston, 2005, s. 13-52; Yunus Ince, “II. Mahmud Devri Reformlarinin
Tebaa Tarafindan Algilanig1”, Tiirk [ncelemeleri Dergisi, Cile XXXII, Say1 2 (Aralik 2017), s. 427—
457.

2 Hristos Loukos, “O Kivernitis Kapodistrias, Politiko Ergo, Sinainesi kai Antidraseis (Baskan

Kapodistrias, Siyasi Faaliyetleri, Uzlasma ve Tepkiler)”, Istoria ton Neou Ellinismon 1770-2000
(Modern Hellenizm’in Tarihi), Ellinika Grammata, Cilt I11, Atina, 2003, s. 212.
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kurtarmak icin harekete gecen Duvel-i Muazzama (Blytk Devletler), Bavyera
Krali I. Ludwig’in oglu prens Otto’nun Yunan tahtina getirilmesi hususunda
anlasmaya vardilar ve 1833 senesinin Ocak ayinda Bavyerali prens, Nafplio’ya
geldi.?

Yeni kral halk tarafindan coskuyla karsilandi. Fakat mevcut sorunlarin
ortadan kaldirilmast miimkiin olmamisti. Kral Otto, Yunanistan’a vardid: tarihte
henliz onyedi yasinda oldugundan yeni kurulan dlke, 1837 yilina dek
Bavyeralilar’dan olusan U¢ kisilik bir niyabet heyeti tarafindan kati bir
mutlakiyetle yonetilmekteydi. Her seyden 6nce Bavyera yonetimi devletin inga
edilmesini ve devlet ile ulusun butiinlestirilmesini hedeflemistir; fakat yonetimin
giristigi bazi uygulamalar ve olusturdugu yeni yontemler halkin gelenekleri ve
beklentilerinden bir hayli uzakti.* Ayni zamanda Bavyeralilar kararlarint Yunan
halkina kabul ettirmek amaciyla kisisel ve kolektif haklari ihlal edip mutlak bir
yonetim modeli benimseyerek Yunan halkinin arzuladigi ve ilk Anayasa
taslaklarina yanstyan siyasal liberalizm ve radikalizmi ortadan kaldirdilar.5 Ustelik
biyik c¢ogunlugu Ortodoks olan tlkenin basina gecen hanedan farklt bir
mezhepteydi.

Megali Idea’nin Ortaya Cikmasin1 Hazirlayan Zemin

Bu sartlar altinda genel hosnutsuzluk giderek artiyordu. Yunan Devleti’nin
karsilastig her tiirld sorun, Kralligin kiigiikliigiine atfedilmeye baglandi. Yunan
aydinlar ve iist diizey devlet adamlari, Yunanistan’a 1832 Istanbul Antlasmast ile
taninan sinirlarla yetinmeyip Osmanl’da yasayan soydaglari olarak gordiikleri
halklar1  bagimsizhiga kavusturma politikasinin  (zrredentism) takip edilmesi
gerektigini ileri stirmeye bagladilar.® Bavyera yonetimi de bu séylemle 6zdeslesti
ve milliyetci — yayilmact program devletin resmi ideolojisi haline geldi.

Yunan Kralligt heniiz yeni kurulmus oldugu yillarda ulus ingast problemiyle
karst karsidaydi. Bu sorun, kralligin genisletilmesi istenen sinrlarina hangi niifus
ve bolgelerin katilacag tartismasina yansimaya basladi. Yunan ulusu ile Rum

3 John S. Koliopoulos and Thanos M. Veremis, Modern Greece, A History since 1821, Wiley-
Blackwell, Chichester, 2010, s. 28.

4 Richard Clogg, A Concise History of Greece, Cambridge University Press, Cambridge, 19975, s. 49—
51.

5 Ivi Mavromoustakou, “To Elliniko Kratos 1833 — 1871. Politikoi Thesmoi kai Dioikitiki
Organosi” (1833 — 1871 yillart arasinda Yunan Devleti, Siyasi Kurumlar ve Idari Diizenleme),
Istoria ton Neou Ellinismon 1770 - 2000, (Modern Hellenizm’in Tatihi), Ellinika Grammata, Cilt IV,
Athina, 2003, s. 29.

6 Alexis Politis, Romantika Hronia stin Ellada, Ideologies kai Nootropies stin Ellada ton 1830-1880
(Yunanistan’da Romantik Yillar, 1830-1880. Yunanistan’da Ideolojiler ve Zihniyetler), Mnimon
Yayinlari, Athina, 2009, s. 61.
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milleti terimleri arasindaki mevcut olan belirsizlik,” Yunan ulus¢ulugunun
“hedef niifuslart” ve bunlarin Yunan ulusal kimligi hakkinda cesitli tartismalara
yol actt. Ornegin Fenerli bir aileden gelen ve Yunanistan’in siyasi hayatinda
etkin bir rol oynayan Theodoros Negtis, “Yuman ulusunun kimleri kapsamas:
gerektigi” sorusuna sOyle cevap veriyordwu:  ‘Swplar, Bulgarlar, Trakyalilar,
Makedonyalilar, Epirliler, Tesalyalilar... Atinalilar, Moralilar, Rodoslular, Giritliler,
Kibrashilar...S uriyeliler, Kayserililer, Izmirliler [...]"8

Yunan kimligi ve aidiyeti terimlerinin acgiga kavusturulmasi ihtiyaci, heniiz
1821 ihtilali yillart sirasinda yani “millet”ten devlete giden siirecin ilk anlarindan
beri hissedilmisti. 1 Ocak 1822 senesinde Mora’nin Epidavros sehrinde Yunan
Millet Cemiyeti tarafindan hazirlanan ve kurulacak olan devletin ilk anayasast
Ozelligi tagtyan metinde, Yunan ulusuna ait bireyler su sekilde belirtiliyordu: ?

“Yunanistan’in hakimiyeti altindaki topraklarda yasayan ve Hz. Isa’ya
inanlar Yunan olup kanunlar Oniinde esittir ve tim siyasi haklardan
yararlanabilmektedir. Keza yurtdisindan Yunanistan’in topraklarina géc edip
yerlesecek bireyler, yerlilerle ayni1 haklara sahip olacaklardir.”

Sonraki senede (1823) Astros kasabasinda kabul edilen anayasada da Yunan
vatandaghginin kriterleri aynt sekilde belirlenmisti. Ancak bu noktada yeni bir
kriter eklenmisti: “Yurtdesindan gelenlerin Yunanca konusmalar: ve Hristiyan olmalar:
sart olpustur.”0 1827 senesindeki Troizina Anayasast'nda ise konuyla ilgili su
ifadeler eklenmigti: !

“Yurtdisinda dogmus fakat babast Yunan olan, Yunanistan’a go¢ edip
ant icecek olanlar, Yunan tabiyetine gegme hakkina kavugabilit”. Aynt
zamanda “Osmanlt boyunduruguna karst silaha sarilmis bélgeler Yunan
devletinin topraklari olarak sayilir”.

Goruldigi tzere, Yunan Devrimi sirasinda yazilan siyasi metinler, Yunan
ulus ingast siirecine hizmet etmekteydi. Bu baglamda dil ve Ortodoksluk,
Osmanli Rum milletinden Yunan ulusal kimligine geciste en 6nemli yapt
taglarindan  biri sayliyordu. Diger taraftan Yunan ulusu ile Osmanlt
Imparatorlugw’nun hudutlart i¢inde kalan Rum cemaatler arasindaki iliskilerde

7 Sia Anagnostopoulou, “The Terms Millet, Genos, Ethnos, Oikoumenikotita, Alytrotismos in
Greek Historiography”, The Passage from the Ottoman Empire to the Nation — States. A Long
and Difficult Process: The Greek Case, Analecta Isisiana, Say1 73, The ISIS Press, Istanbul, 2004, s.
37-55.

8 Elli Skopetea, To “Protipo 1 asileio” kai i Megali ldea. Opseis ton Ethnikon Proviimatos stin Ellada
1830-1880 (Model Kralllkk ve Megali Idea. Yunanistan’da Ulusal Sorunun Agilari), Politipo
Yayinlari, Atina, 1988, s. 25.

9 Prosorini Divikisis tis Ellados (Yunanistan’in Gegici Yonetimi), Epidavros, 1822, s. 4.
10 Prosorino Politenma tis Ellados (Yunanistan’in Gegici Yonetim Bi¢imi), Astros, 1823, s. 1.

"1 Politiko Sintagma tis Ellados (Yunanistan’in Anayasast), Troizina, 1827, s. 2 -3.
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bir belirsizlik vardt ve Yunanistan, Osmanl’daki “soydaslarini” kendi sinurlar
icine katarak “kardeslerini tutsakliktan kurtarmayr” amacliyordu.

Fakat Kralligin, askerl yetersizligi ve ekonomik sikintilart yiiziinden
uygulamak istedigi yayilmaci politikayr hayata geciremeyecegt acikti. Bu sartlar
altinda, Bavyera yonetimine karst giicli bir muhalefet grubu olusturuldu ve 1839
Haziran ayinda “Filortodoks Cemiyeti (Muhibb-i Iman)” diye anilan gizli bir
Orgit kuruldu.'? Bu gizli 6rgitun liderligini, kralligin eski bagkaninin kardesi
Yorgo Kapodistrias iistlenirken iiyeleri, cogu Rus yanlisi, Yunanistan’in siyasi
sahnesinde etkili rol oynayan muhafazakar siyasiler, yerel ruhban sinifin
mensuplart ve birka¢ subaydan olusuyordu. Bu komplocu Orgiitiin iki temel
hedefi vardr: Tesalya, Epir ve Makedonya’daki Osmanlt yonetimine karst bir
isyan hazirlayarak adi gegen boélgelerin Yunan Devletine ilhak edilmesi ve
Katolik olan Kral Otto’nun Ortodoks mezhebine sahip bir idareci ile
degistirilmesi.!3

Yunan Basininin Genel Olarak Siyasi Egilimleri

Tk Rumca gazete, Osmanli topraklarinin disinda kurulmustu. Rum cemaati
ve Rum tiiccarlarinin yogun yagadiklart Viyana’da 1784’te yaymnlanan siireli
yayin, Rumlar’in ilk gazetesi olarak tarihe gecti. Yunanca yazili killtirtiin gelismis
olmast ve zengin tiiccarlarin sayesinde ekonomik drumun iyilesmesi, matbuat
hareketinin daha erken bir dénemde baslamasina neden oldu ve Avrupa’nin
bircok sehrinde Rumca gazeteler vardi. Bu gazetenin amaci, Avrupa’daki
Aydinlanma fikitlerini savunmak ve Rumlari, Osmanlilar’a karst 6rgitlemekti.'

1821 — 1828 yillarinda Mora’nin bircok sehir ve kasabasinda ¢ok sayida
gazete yayinlantyordu. Bu gazetelerin timu siyast icerikliydi ve okutlara, savas
hakkinda habetler veya politik ve diplomatik gelismelere dair énemli bilgiler
aktartyordu. Bunun disinda egitim ve kiiltirle ilgili haberler vards.!s

12 Sparti Maragou — Driyannaki, [ Filirthodoksos Etaireia kai i Metastrofi tis Ellinikis Eksoterikis
Politikis sti Rosia (Filortodoks Cemiyeti ve Yunanistan’in dis politikasinin Rusya’ya yonlenmest),
Atina Universitesi, Felsefe Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Yayinlamamis Doktora Tezi, Atina, 1995, s.
90.

13 Daha genis bilgi icin Maragou — Driyannaki, age., s. 101-118- Barbara Jelavich, “The
Philorthodox Conspiracy of 1839, A Report to Metternich”, Balkan Studies, Cilt VII, Say1 1, Ocak
1966- s. 89102, Biilent Akyay, “Yunanistan’da Filortodoks Komplonun Ortaya Cikis1 (1839) ve
Osmanlt Imparatortugu”, Ege Universitesi Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt XXVI, Say1 2, Aralik 2011, s.
335-360.

14 Ajkaterini Koumarianou, “Istoriki Anadromi tou Ellinikou Tipou, 1780 — 1922 (Yunan
basininin tarihsel gelisimi)?, O Elinikos Tipos eos simera. Istorikes kai theoritikes proseggisis (Bugiine
kadar Yunan basint. Tarihsel ve kuramsal yaklasimlar), (ed. Loukia Droulia), Ethniko Idrima
Erevnon, Atina, 2005, s. 55—62.

15 Age., s. 59.
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Yunanistan’da basin hayatinin gelisnesi 1830°lu yillarda, yani bagimsiz
devletin kurulmasindan sonra oldu. Bu gazetelerin yaymlanmast 6zel girisime
dayantyordu. Bunlar, 6nce Bavyeralilar’in niyabet heyeti, sonra da Kral Otto’nun
mutlak yonetimimni elestitiyordu ve uygulanan sansite ragmen sert bir dil
kullanmaktan geri durmuyordu. Doénemin en Snemli gazetelerden “Aion” ve
“Athina”. “Aion”, Yunan Thtilili'ne katilmis olan Ioannis Filimon tarafindan
ctkarihiyordu. Gazetenin asirt tutucu ve Rus yanlisi oldugunu biliyoruz. Athina
da ihtilale yer alan Emmanuil Antoniadis’'ydnetimindeydi ve Kral Otto’nun
yonetimine kargt daha iiml bir tutum benimsiyordu. Biitiin gazeteler degisme
geregini savunuyordu ve hepsi Yunanistan’n Osmanlt devleti tzerindeki
emellerine destek veriyordu. !¢

Kavalali Mehmet Ali Paga Isyan’nin Yunan Basinina Yansimasi

Yunan hikameti gelismekte olan komplodan siiphelenmeye baslayinca
harekete gecti ve kisa zaman icinde cemiyetin faaliyetleri ortaya cikti. Sirketin!”
liderleri yakaland: ve genis ¢aplt bir sorusturma baglatildi. Tam bu dénemde
Yunan kamuoyunun milliyetci duygularini yeni bir gelisme alevlendirdi: Mehmet
Ali Paga’nin isyant ve Osmanli ordusunun yenilgiye ugramast. Osmanlt
ordularinin  distigh bu durum Yunanhlar tarafindan kendi emellerini
gerceklestirme firsatt olarak gérildd. Osmanlt Devleti’nin toprak biitiinliging
savunamaz oldugunu géren Yunanlilar yayilmact planlarini uygulamak istediler.

Bu konuda Aion Gazetesi’nde ¢ikan bir makalede, Mehmet Ali Paga’ya katst
II. Mahmut’un yardim istegine divel-i muazzamanin tepkisi ve kendi ¢tkarlarina
gore hareket edilmesi elestirilmekteydi: “I7irk milletinin'® Avrupa’dan kovulup asi!
vatanina piiskiirtiilme teblikesiyle kars: karsiya oldugunu ve biyle bir durmmda Bigans
Imparatorlugn’'nun ~ topraklarmda — dirt — asidir  siiregelen  isgalin  sona  erecedini”
vurgulamaktaydi.!” Ay gazetenin sonraki nishasinda, Avrupa Kuvvetleri'nin
Yunanistan’in ¢ikarlarint g6z ardi etmelerinden s6z edildikten sonra sunlar
yaziliyordu: 20
“Turkiye’nin toprak bitinliginin korunmasi bizim igin zararhdir. Fakat
(Osmanl’'nin) yabanct giicler tarafindan istilist da zararhdir. Ilk durumda
gelismemiz Onlenir, varligimiz Kralligin dar hudutlar ile sinirlandirlir. Tkinei

16 Sofi Papageorgiou, “ Tipografia stin Athina sta Prota Othonika Hronia” (Kral Otto’nun ilk
yillarinda Atina’daki matbuat faaliyetleti, Eranistis, Cilt XII, 1975, s. 53-72.

17 Osmanl Arsivleri’'ndeki belgelerde Yunanistan’da kurulan gizli cemiyetlerden sik¢a “sirket”
olarak bahsedilit. T.C. Cumburbagkanhg Deviet Arsivleri Bagkanhg Osmanls Argivi Irade, Miimtaze
Kalemi Belgeleri, BOA, LMTZ,nr. 01 — 3/58-4, tarihsiz.

18 Orta Cag’dan beri, Rumlar ve Yunanlar, Misliman Osmanlilar’dan bahsederken Tirk
(Tovpnoc) ve bundan tiiremis s6zciikleri kullanmaktaydilar.

19 “Anatoliko Zitima” (Sark Meselesi), Azon, 28 Haziran 1839, s. 1-2.

20 Aynt yer.
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durumda ise kendi varligimiz tehdit altina girer. Butiin bu sebeplerden dolay1

Sark Meselesi asir1  derecede kritiktir:  Ya  sinirlarimizin - genislemesiyle

gelecekteki varligimiz giivence altina girer ya da komsu ilkenin boyundurugu

altindaki bir krallik olarak mevcudiyetimizi stirdirlrtz... Bakalim bu konuda

Avrupa Kuvvetleri’nin tutumu nasil olacak [...].”

Gortldigi tzere, Yunan basint Sark Meselesi’'nin Yunanistan’in lehine
cozllmesini bir 6lim kalim konusu olarak degerlendiriliyordu; keza bu konuda
Atina’da yaymnlanan Athina Gazetesi’nde ¢tkan bir makale soyle yaziyordu: 2!

“Osmanl Imparatorlugu’nu her an ¢ékebilecek, her giin solan hasta ve zayif
bunyeli bir devlet olarak goriyoruz. II. Mahmut'un giristigi modernlesme
uygulamalari durumu iyilestirecegine daha beter yaptilar [...] Din halkin kalbinde

o kadar etkin bir unsur degil artik. Buglinkti Osmanlilarin tek 6zellikleri sehvet,

yozlasma, sahtekarlik ve cereyan eden olaylara karst kayitsizlik. Yunan ihtilalinin

(Osmanl’nin) distsinid mijdeleyen melek oldugunu séyleyebiliriz. Hem

Avrupalt hem Asyali Tirkler kendi milliyetlerinin Slimtni kaginilmaz olarak

gordiklerinden baska devletlerinin yikilmast ve cektikleri ¢ilelerin bitmesi i¢in

dua ediyorlar. Bizans’in (Osmanli) Sultani, Tanr’nin sevdigi bir kimse degildir
arttk. Peygamber’in halefi degil, cehennemin canavaridir [..] Avrupallar da
planlarinda ne kadar yaniliyor. Osmanli Imparatorlugu’nda, Yunanlilarla ayni

dili konusan ve hem-mezheb olan yedi milyondan fazla Hiristiyan var. Hepsi de

terakkiperver. Yunanlar’dan baska hangi millet Rusya, Fransa ve Ingiltere

arasindaki dengeyi giivence altina alabilir kil Bizans’in topraklarinda Yunan

Krallig’nin kurulmast divel-i muazzamanin ¢ikarlarini koruyabilir, Karadeniz’i

ticaret besigi kilabilir sanayi ve medeniyetin yayilmasint saglayabilir [...].”

Yunan basini, Mehmet Ali Pasa Isyant’'ni ve Avrupa Devletleri’nin celigkili
tutumunu  elestirdigi halde,?? Kralligin bu krizden faydalanmasi gerektigini
vurguluyordu. Kralligin Osmanli topraklarindaki iddialarini da mesrulastirmak
icin cesitli yontemlere bagvuruyorlardi. Misliman Osmanlilara negatif sifatlar
atfederken, Dogulu Hiristiyanlarin manevi ve medeni ustinliginden soz
ediliyordu. Bagka bir deyisle bu yazarlar, “biz”i aydinlanma ve iletleme,
“Otekiler” ise geri kalmuglikla Ozdeslestirmeye calisirken; Avrupalilara,
Yunanlarin Dogu’daki topraklart en iyi sekilde yonetebilme yetenegine sahip
olduklarini gostermeyi arzuluyorlardr. Bu sekilde Avrupalilarin géziinde Yunan
Kralligi, Dogu’daki denge ve istikrari saglayabilecek bir tilke oldugunu kanitlama
cabasindaydi. Ayrica Yunan gazeteleri, Osmanlt Devleti'nin  yikilisinin
kaginlmaz oldugunu séyliiyor ve Osmanl’yt Bizans Imparatorlugu’nun
gayrimesru varisi ve istilact bir glic olarak gbstermekle Yunanistan’in ulusal
tarihine Bizans’t dahil ediyordu. Bu sekilde Yunan devletinin sinirlari disinda

21 “Osmanlt Devleti’nin Guglendirilimesi i¢in Diivel-i Muazzama Tarafindan Yapilan Calismalar”,
Athina, 26 Temmuz 1839, s. 1-2.

22 “Dus Habetlet”, Athina, 15 Temmuz 1839, s. 2.



40 Cumburiyet Taribi Aragtirmalar: Dergisi Y1l 16 Say: 31 (Babar 2020)

yasayan Rumlatla butinlestirici baglar yaratmus oluyordu. Dikkat etmemiz
gereken bagka bir konu ise Yunan Kralligrnin “denge politikas’” na verdigi
6nemdir. Hem Yunanistan hem Osmanlt Imparatorlugu, Avrupa devletleri
arasindaki glic dengesini kullanmaya calisip Avrupa devletleri arasindaki ctkar
catismalarindan yararlanarak, amaclarina ulasmaya calismiglardi.

1839’da Giilhane Hatt-1 Serifi’nin Ilaninin Yunan Basinina Yansimast

Bu siyasi ortam icinde 3 Kasim 1839°da Giilhane Hatt-1 Serifin okunmasi ve
bilhassa vaat edilen hiisn-ii idare, kavanin-i cedid, muhafaza-y: can, mabfiiziyet-i mal ve
namus ve 1rz, esitlik ilkesi ve vatan muhabbetinin artirtlmast icin harcanacak
¢aba taahhiidi,? Yunanhlar’da stiphecilik ve saskinlik yaratt. Cunkid vaat
edilenlerin yerine getirilmesi, Yunanlarin retorik ve tezlerini ciiriitecekti. Athina
Gazetesi Tanzimat Fermant'nin ildn edilmesinden sonra olayt su sekilde
yorumluyordu: 24

“Padisah  Abdilmecid’in arzuladigr gibi Turkiye medeni milletlerin
gelismesini takip etmek istiyorsa, Kuran camilerin icinde kalmali, ulemalar ise
politikaya karigmamali. Zira ulemalar ve takipgileri, elinde Kuran’la devletin
siyasi islerine karistiklart siirece Osmanli Devletinde en ciizi gelisme bile
saglanamaz. Biz, insanoglunun dostlart olarak, Sultan’in bu gercegi gbrecegini
imit ediyoruz [..] Bizans déneminde Imparatorlugun diisiisiinii ve ganimet
olarak Turklerin eline ge¢mesini hazirlayan kesisler gibi ulemalar, Turk
Imparatorluguw’nu Mehmed Ali Pasa yahut baska birinin eline teslim etmeye
hazirdir [...] Hatt-1 Serif’in icerigini okumaya baglayinca, Sultan Abdulmecid’in
tebaasina bir anayasa verdigini diigindik. Ancak metni okuduke¢a anladik ki dag
fare dogurdu ciinkii fermandaki ilkeler Kuran’a dayalidir [...] Bilindigi gibi
Padisah tebaalarinin can, mal ve namusun yegane sahibidir dolayisiyla Hatt-1
Serif’teki taahhtitler biitiin bunlarin hayata gegirilmesi icin yeterli midir? Tabii ki
degildir! Tebaanin caninin glivence altina alinmast igin kigisel giivenlik hakkinda
kanunlar gereklidir. Tebaanin mal ve namusunun saglanmasi icin Kuran’daki
despotik kanunlar degil, aydinlanmis dinyanin yasalari elzemdir. Bagimsiz
mahkemelerin kurulmasi ve yasalart bilen hakimlerin tayini sarttir! Ancak kim,
Turkiye’nin bitin bunlart gerceklestirebilecegini timit edebilir? Hatt-1 Serif’te
hukuk egemenliginin saglanmas: durumunda vatan sevgisinin arttirilacagt
belirtiliyor. Fakat biz soruyoruz: Ozellikle Avrupa’da bulunan Padisah’in
tebaasinin en biytk kismi Hiristiyan degil midir? Misliimanlarla ayn1 haklara
sahip degilken kendi vatanini nasil sevebilir? Kendilerine Turkler tarafindan
reaya, gavur, kefere ve dinsiz diye hitap edilince nasil memnun olabilir? Bu
reaya, politik haklardan mahrum, burokrasinden dislanmis ve zalimlerinin

BGulhane Hatt1 Serifin tam metni icin Tanzimat Fermani, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diigiince,
Cumburiyet'e Devreden Diigiince Mirass, Tanzimat ve Megrutiyet'in Birikimi Cilt I, Tletisim, Istanbul, 2001,
s. 449-450. Bu so6zlerin kaynagy ile ilgili bir tartisma i¢in Butrus Abu-Manneh “The Islamic Roots
of the Giilhane Rescript”, Die Welt des Islams, Cilt XXXIV, Say1 2, Kasim 1994, s. 173-203.

24 “Sultan Abdilmecid’in Hatt-1 Setifi”, Athina, 4 Kasim 1839, s. 2.
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ihtiyaglarini karsilamakla htkiimliyken vatanina karst nasil sevgi ve sadakat
besleyebilir? [...] Padisah rical-i devletin su-i istimallerini denetleyecek olan bir
millet meclisinin kurulmasina izin verecek mi? Devlet memurlarinin ve
nazitlarin gasplarint denetleyecek basini serbest birakacak mi? [...] Mislim —
gayrimislim tebaanin arasindaki esitligi gérmedikge nasil umutlu olabiliriz?
Devletlerde tiim unsurlarin siyasal haklarinin esit olarak giivenceye alinmast
icin egitimin yayilmast gereklidir. Ama Tirk okullar, Hiristiyan okullari ve

Yahudi okullart nerede? Tturk ulema, Hiristiyan ulema? ve Yahudiler okullarin

kurulmasina karst ¢ikiyor ve modern bilimlerin okutulmasini engelliyor. Ulema,

hahambast ve kesislerin eline birakilan egitim nasil yayginlasabilir? Milletlerin
gelismesi zor bir istir ve Padisah Abdilmecid basarili olmak istiyorsa ¢ok ¢aba
sarf etmeli [...].”

Athina Gazetesi Sultan’in bu inisiyatifini pozitif bir eylem olarak
degerlendirirken, Hatt-1 Serif’in uygulanmas: konusuna kugkulu bakiyordu ve
Osmanl unsurlarinin arasindaki esitligin, ancak dinin arka plana ¢ekilmesiyle
saglanacagina inaniyordu. Aion Gazetesi ise 26 Kasim 1839 tarihli niishasinda
Tanzimat Fermanr’nin ilanmi ve icerigini évdiikten sonra, bunun 1821 Yunan
Thtilili'nin devami ve sonucu oldugunu yaziyordu cinkii “Padisabm verdigi
giivencelerde Y unaniar'imn ablaki ibtildli'nin (1821) dognrdugu etki gozlemleniyor ki ablaki
ihtilal derken Haristiyanlys kastetmekteyiz.”20

Bu makalenin devaminda Avrupa Devletleri’nin aralarindaki anlagmazliklart
hallederek Hatt-1 Serifin uygulanmast dogrultusunda calismalari gerektigi ileri
surtliyordu. Ayni zamanda Aion Gazetesi fermani, Osmanlt imparatorlugu’nda
yasayan Rumlar icin kacinilmaz bir gelisme firsatt olarak degerlendirdi. Zira bu
gelisme sayesinde Rumlarin zamanla Osmanl’nin en etkin ve istlin unsuru
olacagini disuniyordu. O dénemde Krallikta “Yunanistan'in girevinin, Bati'daki
editimin i5tklarm: Asya’ya aktarmast olduguna® inaniliyordu. Adi gecen gazete bu
fikri benimseyerek Hatt-1 Serif hakkinda sunlari yaziyordu: 28

“Terakkiperver ve vyararh Yunan wunsuru® Osmanl’nin  yeniden
dizenlenmesine odaklanmali. Yeni kanunlarin ¢atist altinda Yunanlar Avrupa ile

Asya arasinda terciman olarak hizmetlerini esirgemeden verebilirler. Aksi

2519. yiizyihin ikinei yarisina dek Patrikhane ve genel olarak kilise, Rum cemaatinin egitimle ilgili
faaliyetlerini belirlemede ve denetlemede asli sorumlululugu istiine almusti. Laik egitime gegisi
savunan Yunan basint bunu elestirmektedir. Daha ayrintili bilgi icin Haris Exertzoglou, Osmanlida
Cemiyetler Ve Rum Cemaati Dersaadet Rum Cemiyet-i Edebiyesi, Cev. Foti Benlisoy ve Stefo Benlisoy,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 9.

26 “Hatt-1 Serif”, Aion, 26 Kasim 1839, s. 1.

27 Konstantinos Th. Dimaras, E/llinikos Romantismos, (Yunan Romantizm) Ermis Yayinlari, Atina,
2009, s. 349.

28 Aion, agm.

2 Burada Yunan unsuru ile Osmanl’da yasayan Rumlar kastedilmektedir.
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takdirde Turkiye’de mesrutiyetin kurulmas: mimkin olmayacagi agik. Tirkiye
ise ortaya cikan bu firsattan faydalanip Yunanlart kendi birokratik
mekanizmalarinda kullanmali. Avrupalilarin serbest kurumlarin yayginlagmast
konusunda Yunanlarla ayni hedefleri paylastiklarint g6z 6ntnde bulundurup
Osmanlilar’in bunlart devlet mekanizmasindan dislamamalart lazim. Avrupaliar,
Yunanlardan sanatlari, bilimleri ve hatta Hiristiyanligt aldiklarini hatrlasinlar.
Yunan Thtilali olmasaydi Avrupalilarin Asya ve Misir’da giristikleri devrimlerin
kabtli o kadar kolay olmazdi. Buglinkii Yunanlar bilim ve medeniyetten uzak
gorinse de durum boyle degil [...]”

Diger taraftan asiri asagilayici, sert ve milliyetgi bir dil kullanan 1 Ellas
Gazetesi, Tanzimat Fermant’nin ilan1 hakkindaki dustncelerini su sekilde
agikliyordu: 30

“Tirkler dagh, gdcebe ve medeni olmayan bir millet olup Islam’in elgileri
olarak dinyanin medeni yerlerini basarak Hiristiyan bolgelerini yok ettiler.
Eskiyalar gibi Bizans Imparatorlugu’nun tahtini ele gegirdiler. Avrupa, Bizans'in
fethine karst umursamaz bir tutum benimsedi... Halbuki gercek din kardesleri
[gibi davransalardi] ve ileri gorusli olsalard: kendi ¢ikatlart adina Tirklerle is
birligi yapmaktansa ¢oktan Yunan Devleti’nin ihyasina yardim etmis olurlardi [...]
Iste Tirklerin Tanzimat siirecine nasil basladiklarina bir g6z atalim. Okullarin
yeniden diizenlenmesi veya idari yapinin islahina tesebbiis etmektense askerd
reformlara oncelik verdiler. Bu durum, Tanzimat'in, Mduslimanlarin timiinin
degil, sadece birka¢ arkadastyla birlikte Padisah’in istedigi bir proje oldugunu
gosteriyor. Padisah, reformlart gerceklestirebilmek icin, ehl-i Islam’a baski
uygulayabilen tek glicin (askerin) yardimina basvurdu. Fakat mantiksiz siddetle
milletler dizenlenemez, ¢linkl siddetle hikmet 6zdeslesemez [...] Hatt-1 Serif
tim Osmanl tebaasina esitlik taahhidiinde bulunuyor. Halbuki hangi hitkimet
tersini yapacagindan s6z eder? Yeni Sultan, tebaasunin haksizhiga ugradigini
kabul ediyor. Fakat Hristiyanlari nasil koruyacak? Aynt zamanda daha adil bir
vergi sistemi uygulayacagina séz veriyor. Keza epey makidl ve takdire deger
sozler séyluyor [...| Ancak Padisah, Peygamber’in halefidir ve biitiin dini, idarf ve
yasama yetkileri tebaalart tarafindan degil, Tanr1 tarafindan verilmistir.”

I Ellas Gazetesi’nin bu makalesinde Yunan milliyetciliginin tekrarlanagelen
retorik motiflerine rastlanmak mimkiindiir: Osmanlt Bizans Imparatorlugu’nun
gayrimesru istilacist olarak gésteriliyordu. Osmanlr’daki ehl-i Tslam geri kalmislik
ile 6zdeslesirken; Yunanlar, medeniyeti simgeliyordu. Bunun i¢in Yunanistan,
gelismis Avrupa Ulkeleri arasina dahil edilmeliydi. Bu sebepten dolayt Yunan
basini, Avrupaldarn Osmanl’ya karst tutumunu elestirmekteydi. Aslinda
Islam’in engelleyici ve aydinlanma fikirlerine karst oldugu, bu nedenle

30 “Turkiye’deki Hatt-1 Seriifin Anayasal Metni”, I Ellas, 8 Kasim 1839, s. 1.
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adil/hukuka dayali bir sistem kuramayacagi iddiast eski bir iddia.>! Yunanlar bu
tikirleri benimseyip emellerinin gerceklestirilmest icin kullanmislardr.

Bunun disinda gazetede ¢ikan bu yazida modernlesme projesinin Padisah ve
bazi yiiksek makamlardaki devlet adamlarindan kaynaklandigy ileri strtiliyordu.
Ona gore Tanzimat sosyal siniflar veya dini cemaatlerin katilimiyla meydana
gelen bir proje degildi’?2 Aksine Hatt-1 Serif otoriter bir istibdatct bir
hikimdarin Griint olarak goriliyordu bu yiizden vaat edilenlerin yerine
getirilmesi miimkiin sayllmazdu.

Ellinikos Tahidromos Gazetesi Tanzimat Fermaninin ilanina gétiren
sebepleri ararken bunu, divel-i muazzamanin baskilarna ve midahalelerine;
aydin, Batt yanlist ve reformlarin devam ettirilmesinin lehine olan Osmanl
devlet adamlarinin ¢abalarina bagladi ve hatta fermani devletin temellerini
giiclendirmeyi amaglayan Padisahin 6nemli bir inisiyatifi olarak gosterdi. Fakat
gazete Fermanla ilan edilenlerin yerine getirileceginden kusku duyuyordu;

cunki: 3

“Osmanli 1mparat0rlugu’nda teokratik bir rejim egemendi. Ustelik, can, mal
ve namusun korunmast Islam seriatina gore belirlenir. Hakimler saniklart,
Muhammed Peygamber ve baska bilginlerin yazdirdigt ve Kuran’daki kanunlara
gére mahkim eder veya aklar. Padisah bile bunlarin kararlarini  hic
degistirmeden uygulamalidir. Padisahin  yetkisi o kadar siurhdir ki
Seyhtlislam’dan fetva almadan savas bile acamaz. Sonucta Hatt-1 Serif sunlar
onaylar: Amaci yeni kanunlarin ingast degil, aksine hitkimeti Kuran’daki ilk ve
kadim kanunlarin etkisi altina striklemektir. 150 yildir Osmanlilar seriattan
uzaklasmis ve bu durum imparatorlugunun refah ve giiciini azaltarak devleti
perisan hale getirmistir. Sultan, vezirlerinin ve ayanlarinin kendi halkinin
cellatlart olduklarinin farkindadir. Hatt-1 Serif buna mani olmak istiyor. Bu
noktada sormak istedigimiz bir soru var: Yasalar yeterli midir? Herkes eskiden
de bagka sultanlarin devleti o gegmis sanlt doneme gétiirmeye calistiklarint ve
Hatt-1 Serifin amact olan eskiye donis icin beyhude ¢abalar harcadiklarint bilir.
Gergekten Padisaht mutlu  gérmeyi ¢ok isteriz ama vaat edilenlerin
gergeklestirilmesi bir hayli uzak gorintyor. Hatt41 Serif kuskusuz 6nemlidir
lakin yiizeysel bir belge nitelifinde olmamali. Osmanhlart Kuran’in sinirsiz
gliciine ya da hem Miuslimanlarin hem Sarkitaki Hiristiyanlarin ortak refahina
gotlrlp goétirmeyecegini gérmek icin beklemek zorundayrz.”

31Zeynep Inan Aliyazicioglu, “Oryantalizm ve Avrupa’da Miisliman — Dogu’ya Dair Oryantalistik
Calismalarinin Gelisimi”, International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic, Cilt XII, Say1 1, Nisan 2017, s. 133-156.

32 Aslinda Tanzimat’in sosyal temelleri oldugu fikri tartisilir bir konudur. Daha ayrintidi bilgi icin
Rifa’at Abou El-Haj, Formation of the Modern State, The Ottoman Empire, Sixteenth to Eighteenth
Centuries, SUNY Press, London, 1992.

33 “Dus Habetlet”, Ellinikos Tabidromos, 19 Kasim 1839, s. 1-2.
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Yunan bastninin ekseriyeti, Osmanl’daki gelismeleri yorumlarken agagilayici
ve saldirgan bir dil kullanmaktan geri kalmiyordu. Diger taraftan liberal fikirleri
savunan ve Yunanistan’da anayasal rejime gecisi destekleyen basin, Tanzimat
Fermanr'ni 6rnek gosterdi ve bunun ortaya cikabilecek yararlarindan bahsederek
Yunan kamuoyuna liberal diizeni ve anayasal sistemi astlamaya calisti. Athina
Gazetesi’nde ¢ikan bir makale, Ellinikos Tahidromos’un sahibi ve okuyucularin
mutlakiyet taraftart olarak suclamakla kalmayip sunlart yaztyordu: 3

“Ellinikos ~ Tahidromos’un  yazilarindan  anlasildigina  gbre  bazt
vatandaslarimiz medeniyetten kaynaklanan, Bati Avrupa tarafindan desteklenen
ve insanligin gelismesini hedefleyen herhangi bir eylemin karsisinda korkuya
kapilir. Medeniyet, aydinlik ¢aginin getirdigi silahlarla toplumlarin  caresi
olmayan hastaliklarinin tedavisini bulmaya calisirken, mutlakiyetciler her tirla
vasitaya basvurup bunu engellemeye calisir[...]. Fakat uygarligin yayilmast
sayesinde insanlar daha makul olur ve hiukimetlerin, kendilerini baski altina
almak icin degil, menfaatlerini korumak icin kuruldugunu fark etmeye baslarlar
[..]Bu sartlar icinde, geri kalmis olan halklar bile, mevcut rejime karst ayaklanip
yeni bir diizen kurmayi hedefliyorlar |...]

Yenilik¢i Padisah II. Mahmut'un oglu ve halefi, Abdilmecid, Osmanl
Imparatorlugu’nun varliginin tehdit altinda oldugunu ve bu tehdidin istibdattan
kaynaklandigini fark etti. Sultan’in imparatorlugu kurtarma ve refahi saglama
¢abasi takdire degerdir. Hatt-1 Serif ‘in ilan1 bunu amacliyor ve hi¢ kimsenin
bundan stiphesi yok. Fakat, Hatt-1 Serif ilint yeterli olmadigint 6nceden
belirtmistik. Kutan camilerin icinde kalmali, ulemalar ise politikaya karismamalr.

Yeni kurumlar olmazsa, tlkenin tim etnik ve dini unsurlarina esit haklar
saglanmazsa, hara¢ kaldirlmazsa ve vergi sisteminin adil bir diizenlenmesi
yapilmazsa, Padisah, istedigi hedefe ulasamayacak.

Ancak Sultan ilk adimt atmisken bu yola devam edebilir ve
imparatorlugunun temellerini saglam kilabilir. O zaman Osmanlr’ya zenginlik
kazandirip Suriye, Hicaz ve Misir’t geri alabilir. Tiurkiye, ahlaki agidan geri
kalmigsa da diizenlenip gelisebilir [...] Zaten Misir’da da ayni durum s6z konusu
degil mi? [...] Ve Bati Avrupa tlkelerinin destegi ile Turkiye giiclendirildikten
sonra biz ne yapacagiz? Hellenizmin gelecegini nasil glivence altina alacagz?
Bizi kurtarabilecek olan ve Avrupa ile bagimiz olan tek vasita anayasadir.
Ellinikos Tahidromos’un sahibi Yunan milletini ve Kralint seviyorsa Bab-i Ali’yi
kiskirtmamaly, iki tlke arasindaki diigmanligs tahrik etmemeli ve Osmanlr’daki
gelismeleri tasvip etmeli.”

Aynu fikirlere sahip olan O Filos tou Laou Gazetesi, Hatt-1 Serif’in ilanini,
Yunan hiikimetini sert bir elestiriye tabi tutmak icin bir vesile olarak
degerlendirdi. Bu ¢ercevede Osmanl’da cereyan eden olaylardan hareketle
dustincelerini su sekilde actkliyordu: 35

34 “Mutlakiyetcilerin Siyasi Akilsizlig1”, Azthina, 22 Kasim 1839, s. 2.
3 “Sultanligin Anayasast”, O Filos ton Laon, 7 Kasim 1839, s. 2.
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“Yunan Kraligr'nin nazirlart saklanin! Osmanlilar, simdiye dek baska
milletlerin (Misliman olmayan) mensuplarina hicbir hak tanimazken, bugiin
onlart kardes olarak kabul ettiler ve aralarindaki esitligi tanimis oldular. Bu,
Turkiye’deki en liberal anayasa, Amerika’ninkine goére bile daha liberal. Belki
bunun hicbir seyi bagaramayacagini sOyleyeceksiniz. Fakat siz en basit
taahhtitlerde bile bulunmuyorsunuz. Aksine Yunan Anayasa’nin lehine
konusanlara karst tedbir aliyorsunuz. Ancak biz, anayasanin uygulayacagindan
eminiz. Cinkd halk, haklarini tanir tamimaz bunlara sahip c¢ikmak istiyor.
Padisah tebaasina cesitli diizenlemelerden s6z ederken siz yikict ve felakete
siritkleyecek olan kanunlarin yorumlanmast ile mesgal olup zamaniniz
harctyorsunuz. Padisahin verdigi s6zlerden hicbirini dile bile getirmiyorsunuz.”

Sonug

Butiin bunlara ragmen iki tlke arasindaki gerilim gittik¢e artiyordu. Avrupa
Gugleri’nin Yunanistan’in yayilmact emellerine karst ¢itkmasi, Kral Otto’nun
anayasayt kabtl etmeyerek Yunanistan’in mesruti monarsi  seklinde
Orgitlenmesi, Filortodoks komplonun yaratti§t sarsintilarin ortaya c¢tkmast ve
Tanzimat Fermant’nda bazi geleneksel Osmanl siyasal 6zelliklerin muhafaza
edilmesi, Yunan kamuoyunu iyice kiskirtiyordu. Bu dogrultuda 3 Mart 1840
yilinda Osmanlt ile Yunanistan arasinda imzalanan ve 29 maddeden olugan
ticaret antlasmast Yunan halki ve basinin tepkilerini ¢ekti. Aion Gazetesi adi
gecen anlagmayr zararli ve yikict olarak niteledikten sonra, bunun Yunan
Kralligr'nin temellerini tahrip ettigini ileri stirdi.36

Yapilan anlagsmaya ragmen Osmanli — Yunan smirindaki ihlaller, 1841
senesinde Teselya ve Girit’teki isyanlar, Yunanistan’daki Osmanlt emlak ve vakif
meselesi ve hatta Ipsarali Rumlara Yunan meclisinde vekil olma hakki verilmesi
kararinin alinmast’” nedeniyle iki tlke arasindaki krizler derinlesti. Gulhane
Hatt-1 Serif Bati kamuoyu ve basim tarafindan alkiglanip “Turkiye’nin muasir
medeniyet yoluna girmesini miimkiin kilacak miiesseselerin temelini atacak” bir
vesika olarak degerlendirildi.?

Gorildugt tizere, Yunan basit Osmanli’daki gelismeleri yakindan takip
ediyordu ve cereyan eden olaylara korku, hayret ve kusku ile bakiyordu.
Yunanistan’in Osmanlt devleti tzerindeki emellerine destek veriyordu ve
tilkenin toprak kazanma girisimlerinin 6ntindi kesebilecek herhangi bir gelismeye
karst cikiyordu. Ayni zamanda, Osmanlr’daki gelismeleri yorumlarken asagilayici
ve saldirgan bir dil kullanmaktan geri kalmiyordu. Gazetelere gbre Yunanistan

36 “Antlasma ve Yunanlidat”, Aion, 24 Nisan 1840, s. 1.

3 Ali Fuat Oreng, Balkanlarda Ilk Dram, Unuttugumnz Mora Tiirkleri ve Eyaletten Bagmsizhga
Yunanistan, Babiali Kultiir Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 278-285.

38 Enver Ziya Karal, “Giilhane Hatt-1 Himéayanunda Batinin Etkisi”, Belezen, Cilt XXVIII, Say1
112 (Ekim 1964), s. 582.



46 Cumburiyet Taribi Aragtirmalar: Dergisi Y1l 16 Say: 31 (Babar 2020)

“aydinlanmayr”, Osmanlt ise “karanhg’” simgeliyordu ve bundan dolay

Avrupa’nin Yunanistan’in lehine midahale etmesi gerekiyordu. Boylece basin,

krallik’taki milliyetciligin tirmanmasinda 6nemli rol oynaylp kamuoyunu ciddi

bir sekilde etkiliyordu.
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