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I.Diinya Savas’nin 6ncesinde Ermeni Patrikhanesi ve partileri, 1914 yilinda yapilacak
secimlerin nisbi temsil esasina gore gergeklesmesini talep etmiglerdir. Durumu yakindan
takip eden Rumlar da benzer bir yaklasim sergilemislerdir. Ayrica Ermeniler, bu sekilde
yapilmasi 6n gorilen sec¢imlerden kendilerine yirmi milletvekili ¢ikarma hakkinin
verilmesi konusunda da israrct olmuslardir. Meseleyi diyalog yoluyla ¢6zmeye calisan
iktidardaki TIttihat ve Terakki Partisi, Ermenilerin istenen sayida milletvekili
ctkarabileceklerini, fakat bunun nisbi temsil esasina gére olamayacagin; siyasi, sosyal ve
hukuki gerekgelerle aciklamaya calismustir. Ermeni patrikhanesinin boykotuna ragmen
Ittihat ve Terakki'den aday gosterilen bircok Ermeni kokenli aday milletvekili
secilmigtir. Rumlar ise, nisbi temsil israrindan vazgecerek secimlerden avantaj elde
etmeyi basarmuslardir. Arastirmamiza konu olan zotlu secim streci, basina yanstyan
boyutlariyla ele alinarak irdelenmeye calistimustir.
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Osmanlt Devleti.

KARACA, Erdem, The Union and Progress Party's Compromise Attempts over
Armenians in the Course of the 1914 Elections and its Reflections on the Ottoman
Press. CTAD, Year 10, Issue 19 (Spring 2014), p. 77-104.

Before the First World War Armenian patriarchate and parties called for the making of
the 1914 elections in accordance with the principle of proportional representation.
Closely interested in the issue, the Rums were also of the similar approach. Moreover,
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Armenians also insisted on having right to hold twenty congressmen from the elections
estimated to be made in this fashion. Settling the issue with dialogue, the Union and
Progress Party strived for explaining political, social and legal grounds that the
Armenians could give forth the requested number of congressmen. However, this
could not have happened according to the principle of proportional representation. In
spite of the Armenian patriarchate’s boycott, Union and Progress Party nominated
many Armenian origin candidates as the congressmen. On the other side, by giving up
their demand for proportional representation the Rums succeeded in enjoying some
advantages. The subject of this study is the tough election process in the light of the
press.

Keywords:  Armenian  Issue, 1914 Elections, Ittthat and Terakki Party's,
Constitutionalism, Ottoman Empire.

Girig

Tirk demokrasi tarihi bakimindan II. Mesrutiyet doneminin 6zel bir yere
sahip bulundugu yadsinamaz bir gercektir. Ozellikle de, Ittihat ve Terakki ile
Hiirriyet ve Itilaf partilerinin iktidar olabilmek icin verdikleri siyasi miicadele
kayda deger bir rekabeti beraberinde getirmistir. Mislim-gayrimislim olsun,
tim kesimlerden oy almaya calisan ve Osmanl’nin birligini ve bitinligini
korumaya gayret eden partiler, Rum ve Ermeni se¢menlerin beklentilerini de
yukseltmislerdir. Durumlarini daha fazla dizeltmek ve olabildigince yiiksek
sayida mebus citkarmak isteyen Rumlar ve Ermeniler, iktidar ve muhalefetin
siyasi rekabetinden yararlanmak istemislerdir.

Rumlar da dahil birgok gayrimislim toplulugun Osmanl’dan ayrilarak
bagimsiz devletler kurduklart bir siirecte, 6zellikle Sarki Anadolu’da bagimsiz bir
Ermeni Devleti kurma hedefi Ermeniler arasinda yaygin bir goris haline
gelmistir. Avrupali devletlerin kontrolii altinda gerceklestirilecek bir 1slahat
programi ile bunu biiyiik oranda basarabileceklerini diisiinmekteydiler. Ote
vandan, bagimsizlik ya da Ozerklik konusunda bir vasita olarak secim
arglimanint da géz ard1 etmemislerdir. Yapilacak secimlerde Ermeni mebuslarin
Ermeniler tarafindan secilmesini saglamaya azami gayret gostererek, kendilerini
ve mebuslarint Osmanl siyasal ve sosyal butunliginin disarisina ¢tkarma
yolunu takip etmislerdir. Ki, bu yolla 6zerklik ve bagimsizlik hedefine ulagsmak
istemislerdir. Gelismeleri hassasiyetle takip eden Ittihat ve Terakki Partisi ise,
Kanun-1 Esasi’nin baglayiciligi ve tlkenin bitinligl prensibini géz Oniinde
bulundurarak siyasal ¢6ziim iiretme noktasinda sorumlulugunu yerine getirmeye
calismustir.
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23 Temmuz 1908’de mesrutiyet ikinci kez ilan edildiginde Ermeni islerinde
gorintiste bir sikin devam etmis; teskilat merkezlerini glclendirme, milli
savunma tertibati, silah depolar1 kurulmasi, halkin silahlanmast nevinden islerle
ugragilmistir. Ermeni komite yoneticileri verdikleri demecler ve yaptiklari
konusmalatla faaliyetlerini tamamen kanuni ve hakli bir hale cevirerek,
mesrutiyetin korunmasina ¢alisacaklarini ilan etmislerdir.

Tagnaksutyan Komitesi, 1908 tarihli programinda Tirkiye hakkindaki
siyasetini $Oyle belirlenmisti: “Ttrkiye Ermenistan’nda, 1- Osmanli Devleti
hudutlarinda mahalli ve genis bagimsizlik ve federasyon temalari tzerine
kurulan siyasi ve iktidari (yonetimsel) bir hiirriyet olacaktir. 2- Merkezi hitkiimet,
demokrat halk temsilcilerinden olusturulmus bulunacak, Osmanlt Hikiimeti’nin
butiin isleri <dis siyaset, askerlik, maliye, gimriik, posta-telgrat> idare edecek
devletin diger hizmetleri mahalli bagimsiz bdélgelere birakilacaktr. 3- Turkiye
Ermenistant, Osmanl federatif devletinin bir kismi olmast bakimindan ig
islerinde 6zgiirliige kavusacak ve onun bolgeleri icinde bulunacak halkin i¢ isleri
de, mahalli bagimsizliktan istifade edecektir. 4- Turkiye Ermenistant’nin, gerek
merkezi ve gerek 6zel kisimlarina ait kanuni-idari biitiin kuruluslar, 1k, din, cins
farki olmaksizin genel, esit, dolaysiz, gizli ve oranti esaslarina dayanan oylarla
secileceklerdir.”

Tagnaksutyan’in siyasetine dikkatlice bakildiginda, Rusya Ermenistani
olgusundan hareketle Tirkiye Ermenistant tzerinde hassasiyetle duruldugu ve
oncelikle mahalli 6zerkligin elde edilmesine calisilacagi anlasilmaktadir. Tlerleyen
sirecte ise, Osmanli Devlet'nin zayiflamasina paralel olarak da tam
bagimsizligin temini mimkiin olacaktir.

Nihayet Meclis-1 Mebusan 17 Aralik 1908 tarihinde yeniden agildiginda,
Ittihat ve Terakki Partisi, milletvekilleri cogunlukta olmasina ragmen hiikiimet
icerisinde bir temsilcilik dahi elde edememistir. Zamanla II. Mesrutiyet
déneminde siyasal sistemin karar alma organi haline gelen Ittihat ve Terakki
Partisi, her ne kadar padisahun mutlak otoritesini sinirlamak icin tesebbislerde
bulunmus ise de, iktidart ele gegirdiginde, kendi iktidarini mutlakiyetci nitelige
burindirmis ve rejime yart askeri bir nitelik kazandirmistir.2

Ittihat ve Terakki’ye karst beliren muhalefetin basinda Mesrutiyetin ilanint
izleyen yillar icerisinde ilk etapta Turk olmayan mebuslar geliyordu. Bu
mebuslarin  koriikledigi  bir hizip mecliste yavas yavas sekillenmeye ve
yerlesmeye baglamustir. Rumlarla aranin giderek agilmasina etki eden bir gelisme

U Esat Uras, Taribte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yay., Istanbul, 1976, s. 377, 573.

2 Abdullah Tslamoglu, II. Megrutiyet Dineminde Sivasal Mubalefet (1908-1913), Tstanbul, 2004, s.
73; 1908 se¢im sonuglarma gore; 288 mebusun 147’si Tiirk, 26’st Rum, 14’4 Ermeni gerisi de
diger uyruklardandi. Bkz., Feroz Ahmad, Tttibat ve Terakki 1908-1914, Cev. Nuran Ulken, Istanbul,
1971, s. 229.
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de, Hiiseyin Cahit’in Tanin Gazetesi'nde ¢ikan bir makalesinde Fener Patrigine
yonelik hiicumuydu. Ayrica, Rumlarin tanman mebuslarindan Boso Efendi’nin
meclis kiirstistinden sarf ettigi “Ben... Osmanli Bankast kadar Osmanliyim...”
sozleri son derece dikkate degerdi ve ne yazik ki o da mesrutiyetin getirdigi
meclisin bir Gyesi idi. Boso Efendi’yi, Kozmidiler, Vartekesler ve daha bagkalari
izlemis ve Ittihat ve Terakki’yi agir bir bicimde elestirmislerdir.3

Rumlar, siiregelen cemaat i¢i se¢im ve yonetim tecritbesine sahip olmanin
vermis oldugu iistiinliikle Ittihateilart en ok ugrastiran unsur olmustur.

Kendi aralarinda siyasal bakimdan benzerlik ve tirdeslik bulunmayan
Ermeniler, Rumlarla karsilastirildiginda; her seyden 6énce Rumlarin Yunanistan
gibi bir birlik 6zlemi yaratacak bir Ermeni devletine sahip degillerdi. Boyle bir
devletin  kurulabilmesi ancak Osmanlt ve Rus engellerinin asimasiyla
mimkindi.*

Muhalefet Unsurlarinin  Etkinligi Kargisinda Ittihat ve
Terakki’nin Konumu

Ittihat ve Terakki acisindan bakildiginda goriilen en 6nemli sorunlardan bir
tanesi de, baskentte yeterince giicli olmamasi ve glicli bir muhalefet partisinin
varhgini ortaya cikaran 1911 Istanbul ara segimlerinde Hirriyet ve Itilaf
Partisi’nin  ylkselisini engelleyememesi olmustur. Muhalefetin  daha fazla
biiyiimesinin 6niine gecmek icin de parti merkezini Selanik’ten Istanbul’a
tagsmustir. Ayrica, Kanun-1 Esasi’nin 35. maddesini degistirme ¢alismalar
baslatlmistir. Bu amagla 11 Aralik 1911’de meclise bir 6nerge getirilmistir.
Gerekee olarak da, mesrutiyete islerlik kazandirilacagt ve padisahin hukuki
yonden giiclendirilecegi ileri sirilmustiir.

Yasa degisikligi konusunda mecliste sert tartigmalar yasanmistir. Ittihat ve
Terakki’nin, 35. madde degisikligi ile meclisi etkisizlestirmeye calistigina tepki

3 Mithat Stkrt Bleda, fmpam;‘ar/ﬂgﬂn Cokiigii, Editor: Elmas Tunay, Destek Yay., Istanbul,
2010, s. 85.

41906-1907 sayimi sonuglarina gére Rum niifusu 2.800.000 civarinda iken, yine Osmanlt
kaynaklarina bakildiginda bu dénemde tlkenin degisik bolgelerine dagilmis 1.300.000 Ermeni
bulunmaktaydi. Bkz., Fevzi Demir, Osmanlz Devleti’nde 1. Megrutiyet Dinemi Meclsi-i Mebusin Secimleri
1908-1914, 1. Baski, Ankara, 2007, s. 83-85, 97-98.; Bakii gazetesi basyazarina, Petersburg biiyiik
memurlarindan bitisi s6yle bir agtklamada bulunmustur:

“Kafkasya'dan daha 3iyade vasi olan bir kisim arazinin (Sarki Anadoln) Rusya tarafindan istilasin: hayale
getirmek gayr miimkiindir. .. evvela Rusya... Avrupa’ya karse bir vaziyet almug olur. Saniyen, boyle bityiik bir
araginin zabn igin Rusya Hiikiimeti'nin kafi miktarda bir kuvve-i askeriye saklamaya mechurdur. Halbnki
Rusya’nn bugiin Kafkasya'da bu knvveti yoktnr... Bununla beraber Ermenistan mubtariyetini tasavour etmek
mubalder (imkansigdir). Zira, alt: vilayette bir mubtariyet teskil icin Ermeniler orada ekseriyeti teskil edemezler.
Esasen en vasi bir mubtariyet bile Ermenilerin kendilerini idareye imkdn veremez. Ciinkii onlar, esna-y:
intihabatta ekseriyetin miktarma tabi bulunacaklardrr... Ermeniler sadece islabat isteyebilirler. Baska istekler

sadece hayaldir...” Bkz., Terciiman-1 Hakikat, 25 Nisan 1913, s. 3.
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gosterilerek, bunun istibdatet bir yaklasim oldugu ileri strilmustir. Hirriyet ve
Itilaf Partisi yanlst gazeteler, bu girisimi “darbe-i hiikiimet”, Ittihat ve Terakki'yi
de ‘“htukimet-1 mistebite taraftar’” olmakla suglamstir.

Yapilan oylamada, yasa degisikligi teklifi tgte ikilik = ¢ogunluk
saglanamadigindan reddedilmis, buna baglt olarak Sadrazam Sait Paga istifa
etmis ve Padisah, Ayan Meclisi’nin de onaylamast neticesinde 18 Ocak 1912’de
li¢ ay icerisinde secimlerin yapilmast sartiyla Meclis-i Mebusani feshetmistir.>

Tarihe “sopali secimler” olarak da gecen 1912 secimleri sonucunda, 1908
secimlerinden edinmis oldugu tecriibeyle 284 mebustan 6’st hari¢ tamamini
kazanan Ittihat ve Terakki, bu defa da meclis dist giiglerin etkisinde kalmis,
iktidar olmasina ragmen, meclis disinda askeri bir giic olarak ortaya ctkan
Halaskar Zabitan Gurubu dolayisiyla “muktedir” olamamigtir.®

Geriye doniip bakildiginda, 1912 Secimleri siyasi ufuklarda gériindiigii andan
itibaren Ittihat ve Terakki, kendisini iktidara tastyacak bir taktikle hareket ederek
oncelikle  wvali, mutasarrif ve kaymakamlar arasinda yeni atamalar
gerceklestirmistir. Emniyet ve jandarma mensuplarindan gerekli gordiiklerini
degistirmistir. Bu ve benzeri yollarla se¢im stirecini kontrol altina almayt basaran
Ittihatcilar, sayimlart da sahislara gostermeden tamamlamistir. Ortaya ¢tkan
sonug itibartyla Meclis, Ittihat ve Terakki’nin eli olarak goriilmis ve mesruluk
kazanamamustir.’

13 Nisan 1912’de acilan yeni mecliste arttk muhalefet yoktu. Muhalifsiz,

dikensiz bir giil bahcesi olarak tarif edilen bu mecliste ilk is olarak 35. maddenin
degisikligine gidilmeye cahisilmistir. Ittihat ve Terakki’nin istedigi tiim

5 Meclisin feshedilmesi dolayisiyla amacina ulasan parti Ittihat ve Terakki olmugtur. Ayrintt
icin bkz. Baran Hocaoglu, II. Megrutiyette Tktidar-Mubalefet iskileri 1908-1913, 1. Baski, Istanbul,
2010, s. 204-214; 1912 segimlerinin en 6nemli yoni; iktidar ve muhalefet miicadelesi icerisinde
gecen ilk segim olmastydi. Istanbul’daki ara secimleri Ittihat ve Terakki’nin kaybetmesinin en
6nemli nedeni ise, Rumlarin muhalefetle birlikte hareket etmis olmastydi. Bkz. Biilent Atalay,
Fener Rum Ortodoks Patrikbanesi‘nin Siyasi Faaliyetleri (1908-1913), TATAV Yay., Istanbul, 2001, s.
81.; 1912 se¢im sonuglarina gore; 284 mebusun 157’si Ttirk, 15’ Rum, 13’ Ermeni gerisi de diger
uyruklardandi. Bkz. Ahmad, age., s. 229.; Kanun-1 Esasi’nin 35. maddesinde “Yeni gelen Kabine,
eski Kabine’nin fikir ve isteklerinde 1srar ederse ve Meclis-i Mebusan bunu kabul etmezse, o halde
Meclis’in  Padisah tarafindan feshedilmesi” hikmi bulunmaktaydi. Ilgili madde iizerinde
miizakereler giinlerce stirmustiir. Nihayet Said Pasa Kabinesi’nin, degisiklik teklifi 125 lehte oy
almistir. Ancak Hirriyet ve Itilaf Partisi'nin olusturdugu muhalefet blogunun 105 oyla degisiklige
direnmesi ve igte bir cogunluk saglanamamasindan  dolayt hedeflenen  degisiklik
gergeklestirilememistir. Bkz., Mehmed Selahaddin Bey, [#ibat ve Terakki’nin Kurulusn ve Osmant:
Devleti’nin Yikilrs: Hakknda Bildiklerim, Sadelestiren: Ahmet Varol, 1nk11’21p Yay., Istanbul, 1989, s.
43-46.

6 Kenan Olgun, “Tiirkiye’de Cumhuriyetin Tlanindan 1950°ye Genel Segim Uygulamalart”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt XX V11, Say1 79, Mart 2011, s. 7.

7 Aytintt icin bkz., Ali Birinci, Hiirriyet ve Iﬁ/ﬁf Firkasi, Dergah Yay., Istanbul, 1990, s. 142-157.
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degisikliklerin kabul edilmis olmasina karsin, tlkenin i¢ ve dis durumunda
olumlu bir degisiklik olmamistir. Tam tersine, siirekli basarisizliklar, Trablusgarp
Savasi, Rumeli’deki askeri isyanlar, parti didismeleri memleketin havasini daha
da bulandirmis; devletin siyasi, sosyal birlik ve bitinligini sarsmus, her taraftan
hosnutsuzluk havast esmeye baslamistir.®

Ittihat ve Terakki’den farkli olarak, icerisinde siyasi Ozerklik istegi
barindirmayan Adem-i Merkeziyetcilik gorisiing ileri siiren Hirriyet ve Itilaf
Partisi, 6zellikle Balkan Savast 6ncesinde ortaya ctkan sartlar ¢ercevesinde bir
Islameilik ve Tirkgilik siyasetini tehlikeli bir tavir olarak gérmiistiir. Dini ve
etnik yapisindan dolayt bu anlayisin, devletin dagilmasina yol acacag
distnilmekteydi. ° Bu kritik stiregte yeniden yapilmast beklenen segimler,
Balkan Savagt nedeniyle kabul edilen bir hiikiimet kararnamesiyle, “imkan olana
kadar” gerekgesiyle ertelenmistir.1

1912 segimlerinde Ittihat ve Terakki ile Tasnaklar her seye ragmen ortak
diizlemde yol almaya devam etmislerdir. Ne var ki, 1913 baslarinda iligkiler
gerilemeye baglamistir. Tasnaklar Osmanl'nin 6zerklik ve 1slahat Ongdren
programina resmen baglt kalmaya devam etseler de, Sarki Anadolu’da daha ¢ok
Kirt ahaliden kaynaklandigi iddia edilen kansiklik ve yagmacilik olaylar
cogalmus, ayrica Rusya’y1 tek gercek hamileri olarak géren Ermenilerin sayist da
giderek artmistir.!!

Rusya agisindan, Osmanliyr kiiciiltmek, etkisizlestirmek ve ¢ember igerisine
almak oldukca 6nemli bir isti. Rumeli’de buyruklarini yerine getirmeye hazir
sandig1 Bulgaristan ve Anadolu’da kurmak istedigi Ermenistan vasitasiyla bu
istegini gerceklestirebilecegini  distinmistiir. Planin gerceklesmesi halinde
Turklerin Kafkasya’daki Muslimanlarla stre gelen iliskisi busbutiin kesilmis
olacak ve Istanbul igin harekete gecmek daha da kolaylasacakti. Ruslarin bu
planint  6grenen Ermeniler, esasinda hi¢ sevmedikleri ve Kafkasya’da
zulimlerine maruz kaldiklart Ruslara/Rusya’ya ciddi bir bicimde egilim
duymuglardir. Arttk Osmanl’dan Szerklik kazanilabilecek zaman ve firsatin
gelmis oldugunu dustinmislerdir. Hingak, Tagnak, Ramgavar gibi milli Ermeni
birlikleri, Ermeni Patrikligi ile birlesme yoluna gitmislerdir. Ermeniler,
Acgmiyasanlig  Katogigosun arabululuculugu sayesinde Nubar Pasa’nin

8 1slam0glu, age., s. 150.
9 Birinci, age., s. 57.
10 Olgun, agm., s. 7-8.

W Guenter Lewy, 7915 Osmanls Ermenilerine Ne Oldu?, Cev. Ceren Elitez, TIMAS Yay.,
Istanbul, 2011, s. 71.
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baskanliginda bir heyet kurarak, Rusya ve Avrupa nezdinde girisimlerde
bulunmaya baglamislardir.!?

Diinya Savast Oncesi Son Segimlere Giderken

I¢ ve dis gelismelerin etkisini iyiden iyiye arttirdigt ve iktidar miicadelesinin
doruga ¢tktigi bir anda Ittihat ve Terakki, gerceklestirdigi Babli baskiniyla
yonetimi tamamen eline gecirmis ve Ocak 1913 sonrasinda muhalefeti etkisiz
hale getirmek!3 suretiyle olduk¢a gliclenmistir. 1908, 1911, 1912 yillarindaki
secimleri kazanan Parti, giiciinii; kontroliini elinde tutugu Heyet-i Mebusan’dan
almis ve ¢ogu zaman hitkimette yer almis olmasina ragmen, 1913’¢ kadar
yuritmenin denetimini timiyle ele gecirememistir. Padisahin, yiritme
organinin bir parcast olmast ve yerinden edilmesinin neredeyse imkansiz bir
halde bulunmasi, bu durumun sebeplerinden biri olarak kabul edilmisse de, asil
sebebin; Ittihatcilarin, ¢ok etnikli ve ¢ok dinli bir yapiya haiz olan Osmanl
Devleti’nde uygulanabilecek nitelikte bir ideoloji gelistirerek tam bir siyasi parti
haline gelmeyi heniiz basaramamis olmasiydi. Ittihat ve Terakki, zaman
igerisinde, adim adim hem siyasi bir partiye doniistli hem de kendisine ait bir
ideoloji gelistirmeye gayret gosterdi.*

1914 secimlerine, iktidari kesin olarak elinde tutan ve tek parti yonetimi
kurmus olan Ittthat ve Terakki Partisinin Gstinligi altinda gidilmis
olunuyordu. Ulke, Balkan faciasindan yeni ¢tkmus, devletin sinirlart bir hayli
kiiciilmiistii. Oyle ki, iilkenin 3 milyon kilometrelik bir alanimin 1.100.000
kilometresi ve 24 milyonluk niifusun 5 milyonu ne yazik ki kaybedilmistir.!5

Balkanlar’in kaybedilmesi Osmanli’'ya karst Avrupa’da yeni bir tesebbusiin
yolda oldugunun habercisi gibiydi. Nitekim, Istanbul’daki Alman Biyiikelgisi
Vangenhaym’in Alman Basbakanina yolladigi 21 Mayis 1913 tarihli bir raporda,
Alman menfaatlerinin risk altnda bulunduguna deginilmis ve Avrupa
Turkiyesi’nin ortadan kalkmasmin ardindan hi¢ degilse Kigik Asya’da
statikonun  korunmast  gerektigi  belirtilmis ve yirtilmis olan  Bertlin
Antlagsmast’nin kagit sepetinden ¢tkarmaya hicbir devletin tesebbiis etmemesi
gerektigi tavsiye edilmigtir.'o

12 Talgt Paga’mn Andars, Haz. Alpay Kabacali, 6. Baski, Tirkiye Is Bankast Yay., Istanbul,
2011, s. 22-23.

13 Olgun, agm., s. 8.
14 Kemal H. Karpat, Tiirk Siyasi Taribi, TIMAS Yay., Istanbul, 2011, s. 11.
15 Demir, age., s. 300.

16 Yusuf Hikmet Bayur, Ermeni Meselesi, Cilt 1, Cumhuriyet Gaz. Yay., Istanbul, 1998, s. 124-
125.
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S6z konusu rapordan birka¢ giin sonra, Paris ve Londra’daki Rus
Biyiikelcilikleri Fransiz ve Ingiliz Disisleri Bakanliklarina 26-27 Mayis 1913’te
birer nota vermiglerdir. Ozellikle Ingiltere’ye verilen notada, gerek
Kafkasya’daki i¢ durum, gerekse ona yakin bélgelerdeki Rus ¢ikarlart dolayistyla
Ermeni meselesinin Rusya acisindan Oneminin anlasilmasi istenmistir. Rus
Hukimeti'nin Balkan buhrant esansinda Kigtik Asya’da bir karmagsanin
meydana gelmemesi icin Ermenilerin siirekli kontrol altinda tutulduguna
deginilmistir. Vakti geldiginde de Fransa ve Ingiltere’yi bu meseleye ortak
kilacaklarini Ermenilere taahhiit ettiklerini belirtmiglerdir. Rusya, Ingiltere ve
Fransa’nin inanacagt Ermenilere yonelik bir islahat programinin Tirkiye’de
uygulanmast  durumunda genel bir Ermeni ayaklanmasinin  6ntne
gecilebilecegine isaret edilmistir. 17

Balkanlardan sonra artik Turkiye icin yeni tehlike bolgesi Kiiciik Asya idi.
Ihtiraslilar bundan boyle bu bolge icin tiim vasttalarint ve giiglerini seferber
edeceklerdir. Ittihat ve Terakki, bir yandan Balkan faciasinin yaralarini sarmaya
calisacak, bir yandan Ermeni Islahatt Meselesi’ni yeni bir faciaya yol agmadan
cbzmek ve bir yandan da parlamenter sisteme islerlik kazandirmak icin saglikli
bir secim ortami hazirlamaya calisacaktir. Butiin bunlari ve daha fazla sorunu
aynt anda ele alip ilkeyi ucurumun kenarindan almak pek de kolay bir is gibi
gorinmiiyordu.

Kisa bir stre sonra Kigitk Asya’da sicak gelismelerin yasanacagi hizla su
yuzlne ¢itkmaktaydi. Almanya ve Rusya’nin faaliyetlerini miiteakip, 31 Mayis
gini Ermeni Patrigi, Sadrazam’a bir takrir vererek, Ermenilerin durumunun
daha da kétilesmis oldugunu, toptan yok edilme halinden korkulabilecegini ve
kendisi i¢in yapilacak tek seyin Osmanl Hiikiimeti ve toplumunun sorumluluk
duygusuna ve medeni diinyanin insaf ve merhametine basvurmak olduguna
dikkatleri cekmistir.18

Balkan buhranini miiteakip dis gelismeler yeni bir giivensizlik yaratirken,
iceride de pek de tasvip edilmeyecek bir yaklasim igerisine girilmistir. Siyaseten
farklt bir durus sergilemek c¢abasi icerisinde olan Ermeni Meclis-i Muhtelit’i
(Karma Meclis) de, aldig1 karar geregi, Ermenilerin, hicbir yerde Ermeni Meclis-
i Muhteliti ile Osmanli Hitkiimeti arasinda anlasma saglanmadigt siirece secime
katilmayacagini belirtmigtir.!

“Nisbi temsil sistemi”? (Re Presentation Pro-Portionnelle) meselesi arttk
gindemdeki yerini almustir. Terciman-1 Hakikat gazetesi basyazart Ahmet

17 Bkz., age., s. 110-111.
18 Bkz., age., s. 118.
19 T&dam, 5 Haziran 1913, s. 4.

20 1. Diinya Savag'ndan sonra Ingiltere, Tiirkiye ve Sovyetler Birligi hari¢ tim Avrupa
tlkelerinde uygulanan sistem, ilk kez 1889 yilinda Belgika’da tatbik edilmistir. Partilerin aldiklari
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Agaoglu, tlkenin i¢inde bulundugu durum nisbi temsil usuliiniin uygulanmasina
elverisli midir sorusuna su sekilde cevap vermistir;

“l...] Nisbi temsil usulii kabul edilince intibabat kavmiyet esast iigerine icra
edilecektir. Tiirk, Arap, Kiirt, Ermeni ve digerleri kendi vekillerini segecelerdir. Kisiler
bagskalar: igin oy verme hakkindan alikonulmus olacaktsr.

Eger her 100.000 kisive 1 milletvekili secme hakks verilirse bu sefer pek cok abali
segimden mabrum kalacakter/...] Tersi kabul edilip de bu miktar diigiik tutulursa, bu sefer
de meydana gelen mecliste is gormek miimkiin olmayacaktrr.

Intibabat dairesinin olusturnlmas: da oldukea zordur. Osmank Devieti'nde yasayan her
kavim ayri ayr: ve toptan oy vererek miintehib-i sanileri (ikincil secilmislik) intibab ederler.
Sonra bu segilenler de bir noktaya —mesela- Istanbul'a toplanarak. vekillerini segerler. Bu
durnmda bir kavmin ikincil secilmisleri igin o kavimden bhakk-1 intihaba malik olanlar
_yeterli oy vermek mecburiyetinde kalacaklardir. Acaba su oylar: kim toplayacaktr? Bellidir
ki, su halde her nabiye ve kazada mubtelif kavimier oranimnda segim sandiklar: agilmalidir.
Bundan baska oy pusulasina haiz her zat ayn: Zamanda da kendisinin filan kavme mensup
oldnguna ait bir isaret ve haber irae(gostermek) etmelidir. Acaba bu dogru mudur? Bizde
simdiye kadar adamakill bir tabrir-i niifus icra edildi mi? Kimin hangi kavme ait oldugu
saptands n? Kavmiyeti belirlemek igin lisan nu veya din i, irade mi nsul olarak kabul

221

edilecektir? Ayn: sorular vekil adaylar: icin de gegerlidir.

Nisbi temsil wusulind uygulayan Rusya’nin, Kafkaslarda 7 milyon
Misliman’a 2 vekil, 1,5 milyon Ermeni ile 2 milyon Gilirciye 1’er vekil,
nispeten daha az niifusa sahip olan Ruslara 1 vekil secebilme hakkint vermis
oldugu bilinmekteydi. Rus Dumasr’nda, toplam 30 milyon Misliiman’in sadece
7 vekil ile temsil edilmesine karsin, aynt niifusa sahip Ruslarin ise 70 vekil ile
temsil ediliyor olmasi, Ruslarin kendi menfaatlerine gére davrandiklarint agtkea
gostermekteydi.

Opysa Rusya’nin uygulamalarinin aksine, adalet ve esitlik ilkesine gore hareket
eden devletlerde, nisbi temsil sisteminin esasit “Territone” (toprak) teskil
etmekteydi. Toprak esasinin dogru uygulanabilmesi icin de 2-3 yilda bir ntfus
sayimi yapilmaktaydi. Oysa Osmanli Devleti'nde boyle bir alt yapt heniiz
bulunmamaktaydi. Birbirinden farkli kavim ve topluluklar kaza ve sehirlerde ic

oy orantyla kazandiklar1 temsilci sayilart arasinda bir denge olusturmak ve toplumdaki biitiin siyasi
egilimlerin parlamentoda temsil edilmelerine olanak saglamak temel yaklasim olarak kabul

edilmigtir. 300’ yakin uygulama bi¢imi bulunan sistemin ¢ temel 6zelligi séyledir: 1- Secim
bolgeleri birden ¢ok milletvekili ¢ikaracak sekilde diizenlenir. 2- Partiler adaylarini listeler halinde
sunat. 3- Secimler tek tutlu yapilir... Ayrintt icin bkz.,

www.tbmm.gov.tr/evayin/ GAZETELER /WEB/MECLIS%20BULTENI/2469 1998 1

999 0065 0000/0021.pdf; Biilent Ozgill, Segim ve Secim Sistemleri, Tiirkive'deki Secim Sistemi
Uygulamalar: ve Bir Model Onerisi, Stileyman Demirel U. Sosyal Bil. Enst. (Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi), Isparta, 2002, s. 65-70.

2l Ahmet Agaoglu, “Intihabata Dait”, Terciman-1 Hakikat, 20 Tesrin-i Evvel 1913, s. 1.
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ice yagamaktaydi. Bunlarin ntfus kayitlart da sadece mensup olduklari dinlere
gore tutulmustur. 22

Nisbi temsil siteminin gereklerinden Ermenilerin haberdar olmadigin
sOylemek, One sirilemeyecek bir gerceklikti. Bu nedenle Ermenilerin se¢im
isleriyle ilgili girisimlerinin yeni bir anlasmazlik ortaya ¢ikarmasi memnuniyet
verici olmamuistir.

Ittihat ve Terakki’nin 6nemli simalarindan olan Tanin Gazetesi basyazari

«

Hiseyin Cahit Yalcin, Ermeni Patrikhanesi’'nin “... Ermeni milletinin niifusu
nispetinde mebus intihab olunmasit ve bu Ermeni mebuslarin Ermeni
muntehib-1 evvelleri tarafindan intihab olunmus Ermeni mintehib-i saniler
tarafindan intihab edilmesini (6zellikle) [...]” istemesini ve bu tavrint su sézlerle
elestirmistir;

“Hiikiimetin/...] iyi niyet ve samimiyeti gisterece fiiliyatrf...] Araplara yinelik
diizenlemelerle ispat ederek sikintilar: asmaya calistidine biliyornz.

Hayret ettigimiz; ise, biitiin bunlar olurken Ermeni Patrikhanesi’nin Ermeni milleti ve
temsileileri adima yaptigr takrirdir. O kadar beyecanls Zamanlar yasiyornz ki, en makul
diigiincelerin dabi bn durnmun tesiri ile bir takim hakikati gozden kagirmis olmalar: maznr
oriilebilir.

Binaenaleyh, meseleyi/...] miinakasa fikri ile degil, Rinden uzak iyi niyet ile taktir ve
mubakenme etmek isterig]. .. ]

Patrikhane bu arzusunn Meclis-i Mebusin agildiktan sonra bir mebus tarafindan yahut
biitiin Erment mebuslar: namima bir layiba kanunu teklif ederek_yapabilird:.

Esasa  gelince, bizim buna bhic de taraftar olmadigimizy itiraf ederiz. Meclis-i
Mebusin'da farkls farkls gruplar bulunabilir. Bunlar birbiriyle miinakasa edebilir. Boyle
bir yapinin da devleti ne kadar sarstigin daha dnce gordiik. Partiler etnik unsura gore degil
de meslek gruplarma gore olup, icinde her milletten unsur vards. Boyle olmasina ragmen
tartismalar bitmiyordn. Asil olmast gereken fikirlerin catismasidur, milletlerin degil.”™

Goriilen o ki, Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde ortaya ¢ikan neredeyse
her tirden mesele, etnik ya da milli anlayis ekseninde tartisiimaktaydi. Bu

durum, tlke ve toplum butiinligini tehdit eden bir mahiyet tasimaktayd:. Ve
bu stirdirilebilir bir hal degildi.

22 Bkz., agm., s. 1.

23 Hiiseyin Cahit Yalcin, “Ermeni Patrikhanesinin Takriri”, Tanin, 21 Tesrin-i Sani 1913, s. 1.;
Ermeni Patrikligi’'nin Adliye Nezareti'ne verdigi notaya gore; nisbi temsil sisteminin genel
secimlerde uygulanmasi su gerekgelerle istenmistir: 1- Nisbi temsilin daha fazla adalet ve esitlik
saglayacagl. 2- Ermeni milletinin ger¢ek miimessillerini segebilecek olmasi. Notada ayrica,
Ermenilerin niifusu iki milyon olarak gosterilmistir. Her 100.000 kisinin 1 mebus segecegi
belirtilerek toplamda 20 Ermeni mebusunun secilmesi éngdrilmistir... Bkz., Ahmet Agaoglu,
“Garip Bir 1ddia”, Terciiman-1 Hakikat, 22 Tesrin-i Sani 1913, s. 1.
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Iktidar Partisinin Meseleye Yaklagimi1

Kanun-1 Esasi’de, her mebus, biitiin Osmanlt milletinin temsilcisi ve mebusu
olarak tanimlanmaktaydi.2* Buna baglt olarak Ittihat ve Terakki, Patrikhane
tarafindan Huikiimete sunulan takriri hayretle karsilamistir. Mesrutiyete aykiri
olan bu talebin karsillanamayacagr belirtilerek, Patrik Zaven Efendi’nin bunu
anlayacagina ve yanlsliklart 6nlemek icin gerekli ¢abayr sarf edecegine isaret
edilmistir. Ayrica, Ermenilerin secimlerden mahrum kalmamalart icin gerekli
tedbirlerin alinacagy, parti listelerinde Ermeni adaylara da yer verilecegi ve biitiin
Ermenilerin  segimlere katlmalar1  yontnde c¢agrida bulunulacagr ifade
edilmistir. 25 Boylece partinin izledigi/izleyecegi yol acik bir bicimde ifade
edilmistir.

Bunun tzerine Patrik Zaven Efendi baskanliginda, Galata Kilisesi’nde,
bundan sonra ne yapilacagi ile ilgili olarak bir toplanti yapimistir. Komisyonun
aldig1 karara gore, verilen cevap ve tarzla ilgili olarak Sadaret makamina bir
sikdyetname verilmesi uygun bulunmus, hatta tasra tegkilatlart da Patrik
Efendi’nin gériistine katildiklarint belirtmislerdir.26

2+ Ahmet Agaoglu, “Intihabata Dait”, Terciman-1 Hakikat, 20 Testrin-i Evvel 1913, s. 1.
25 Terciiman-1 Hakikat, 22 Tesrin-i Sani 1913, s. 3.

26 Terciiman-1 Hakikat, 23 Tesrin-i Sani 1913, s. 3.; Tasnaksutyan Partisi (Ermeni Thtilal
Cemiyetleri Birligi) tiyelerinden Agnoni Efendi nisbi temsil ve intihabat hakkinda Istanbul
gazetesine bazi bilgiler vermistir. Agnoni Efendi, Zaven Efendi’nin sunmus oldugu notanin kabul
edilmemesini dogru bulmamistir. Nisbi temsil sisteminin Kafkasya’da uygulanmakta oldugunu ve
bu sayede Misliimanlarla Hiristiyanlar arasinda bir miicadelenin ortaya ¢itkmasinin engellendigini
belirtmistir. Ayrica, Rus Dumasi’nda Kafkasya’dan ¢ikan bir mebus ile Rus partileri tarafindan
secilmis bulunan baska Ermeni mebuslarin var olduguna da deginmistir.

Rusya’daki yapiyt yakindan bilen Ahmet Agaoglu, Agnoni Efendi’nin agiklamalarina ve
itirazlarina séyle cevap vermistir:

“... bu gazete Rusya'da_yarim milyonun bir mebus intibab eyledigin, halbuki bizde bunun 50.000 kisinin
bir mebus intibab edecedi esasina miistenid oldugunu unntuyor. Bilinmelidir ki, bu sistem ekalliyetleri korumaya

yonelik dedildir. Tam tersine exmeye hizmet eder. Bu sistem uygulanmadan ince Kafkasya miistakil olarak 9 mebus

ctkaryordu. ... altist Miisliiman, iicii de Ermeni, Giircii ve Rus idi. Nisbi temsil nygnlandiktan sonra Kafkasya
yalmz 4 mebus crkarabildi (Miisliimanlar 2 mebus gkarabiliyor). Giiya Rusya, Miislimanlar ile Hiristiyanlar
arasidafki fark: kaldirzyormus (miicadeleyi engellenek). Ne var ki miicadele Hiristiyan partiler arasmda cikts. ..

Rus partisi tarafindan secilen bir mebusun Ermeni oldugu siyleniyor. Dogru degildir. .. bu mebus iscilerin,
sogyalistlerin mebusudur. Sosyalistlik nammna segilmistir.

(Agnoni/ Aknuni) Efend, giiya Rusya’da yarum milyon abalinin bir mebus sectigini siyliiyor. Eder bu dogru
olsaydz 0 zaman Duma’da 160 mebus olmas: gerekirdi. Oysa Duma’da 450 den fazla mebus vardar. .. Tiirkistan,
Kangiz: Clleri gibi yerlerde de halkan yerli mebus secmesi yasaktsr. Bu dabi sineye cekilmistir (Avrupa’da). ..”.

Bkz, Ahmet Agaoglu, “Bir Itiraz Miinasebeti ile”, Terviman-1 Hakikat, 11 Kanun-1 Evvel
1913, s. 1.; Babiali secim islerinin yant sira bir ¢ok meseleyle mesguldii. Bunlardan en 6nemlisi,
Rumeli’nin kayb1 g6z 6niinde bulunduruldugunda, Vilayat-1 Sarkiye Islahati idi. Buyiik devletler
namina islahat gériismelerini Rusya ve Almanya yiritmekteydiler. Ozellikle Anadolu’nun yani
baginda bulunan ve Ermeniler icin ciddi bir destek¢i konumunda olan Rusya, 1slahat plan ve
projesinin bir Avrupa kontrolii kapsaminda yapilmasint amaglamistir. Bunu gerceklestirmek icin
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Ermeni vyetkililerin tavrina ragmen, FErmeni milletinin biytk bir
cogunlugunun Osmanl olarak yasamak istedigine siiphe yoktu. Butin
Ermenileri ayni noktaya getirmek hem devletin hem de Ermenilerin
menfaatineydi. Bu durumda Patrikhane’nin isteginin kabul edilmesinin butin
Ermenilere ne kazandiracagi sorusunun cevabi ciddi olarak distntlmeli ve
yanitlanmaliydr.  Sayet nisbi temsil {izerinden mebus secimine gidilmesi
durumunda,  “Mecliste kanunla kazanilmis olan haklarin diger mebuslar
tarafindan engellenecedi ve ameli hicbir fayda saglamayacagl ortadadir. Kart,
Tiurk ve Ermeni arasinda dostluk degil diisgmanlik olusacaktir. Ticaret(le)
ugrasan Ermenilerle, tarimla ugrasan Turk ve Kirtler arasinda bir anlasmazligin
olmasi]...] Ermenilere daha ¢ok zarar verecektir.”?’

Oteden beridir, Ermeni milletinin varligl taninmis, hak ve hukuklar
korunmus ve buna dokunmamaya 6zen gosterilmistir. Sonugta Patrikhane de bu
hukukun taninmamast tizerine viicut bulmustur. Devletce haklart garanti altina
alinmis olan Ermeni segilmisler,

“Ermeniler arasindan mebus secilerek patrikhaneye ginderilir. Patriklerini fendileri
secerler. Mekteplerinif...] Hastanelerini kendileri idare ederler. Nikiblarma fimse
karismaz, dinlerine/...] lisanlarma karigmaz. Bir milletin baska daba hukukn nedir ki,
Ermeniler bunun mubafazas: icin Meclis-i Mebusina surf kendilerinin segecegi mebuslar:
gondermek istiyorlar? Ermeni Patrikhanesi astrlardan beridir kendilerine tanman huknka
sahip  olmasalards  boyle davranma noktasinda olabilirler miydi?[...] simdi biyle
davranmalarmmn sebebi nedir? Eger Exrmenilerin eksik kalan hakk: var ise bunn soylemels,
hiikidimet onu bige versin demeli]...] eksiklik var ise/...] patrikbaneye yardumet olunmals.
Boylece devletin islerine kimsenin karsgmasina meydan verilmez. Meseleleri ¢ozmek siyasi
partilerin/...] isi olur. Eger Ermeniler biyle davransalard: oncelikle onlarla big ittifak
ederdik]...] onlar yanks bir yol tuttular/...]"”

Boylece Ermenilerin mecliste neden milli mebus istedikleri anlasilamamis ve
yetkililerinin baska yanlis adimlar atmamalari beklenir olmustur.

Sadarete yeni bir muhtira veren Zaven Efendi ise, hem Adliye Nazirint
sikayet etmis hem de nisbi temsil usulinde israr etmistir. Ayrica, usuliin
uygulanabilirligini de ispata ¢alismigtir. Nisbi temsil seklini acik ve anlastlir bir
bicimde ifade edemeyen Patrik Efendi, isteginin zayif bir zemin lzerinde
bulundugunu su sézlerle gostermistir:

de, Avrupa baskentlerini dolagsan Rus diplomatlar, devletler arasinda bir ittifak olusturmaya
calismuslardir. Dolayistyla Rusya, bolgedeki gikarlart ve arzular agisindan Osmanli Devleti’nin i¢
ve dis politikasina etki edebilecek 6nemli bir aktérdi. Bkz., Erdem Karaca, “Huseyin Cahit
Yal¢in'in Kaleminden Sarki Anadolu Islahatt”, Gagi Akademik Bakus, Cilt 4, Sayt 7 (Kis/Aralik
2010), Ankara, 2010, s. 170-171.

27 Hiseyin Cahit Yalcin, “Intihabat Meselesi”, Tanin, 24 Tesrin-i Sani 1913, s. 1.
28 Bkz., agm,, s. 1.
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“Bir mebusanmn yalmz, Ermeniler tarafindan intihab olunmasi yalniz, Ermenilerin
mebusu olmasmz iltizam eylemis olsa, bu takdirde Istanbul’da miintehib mebusun yalniz,
Istanbul abalisini ve belde-i Arabiye'den intibab olunan mebuslarin yalniz Arap kavmini
temsil eylemesi lazom gelip, halbuki simdiye kadar intihab olunan mebuslarm biitiin
Osmaniy milletinin mebuslar: addolundugn nezd-i sami-i sadaretpenabilerinde gayr-i mestur
(yazulnng, gizlenmis) bir keyfiyettir.””

Ermeni yetkililerin pek anlamli ve mantikli bulunmayan agiklamalar
karsisinda sessizligini bozan Dahiliye Nazirt Talat Pasa, Sarki Anadolu Islahati
ve intihabat meseleleri tizerine yapmis oldugu kisa aciklamada, Ermenilerin
Sarki Anadolu’da ntfusun ancak %20’sini teskil ettiklerini belirtmis ve gecen
mebus seciminde, Ermenilerden daha fazla mebus sectirmek istedigi halde

Ermeni se¢menlerin azligindan dolay: bunu basaramadiklarint belirtmistir.30

Talat Paga’nin yapmis oldugu aciklama ve tespit son derece Onemliydi.
Ermenilerle diger topluluklarin i¢ ige yasiyor olmast, teknik acidan nisbi temsil
esasinin  uygulanmasint imkansiz kiliyordu. Dolayisiyla Osmanli Hitkiimet,
secim kanunu ile Kanun-1 Esasi’nin Osmanli unsurlari adina nisbi temsil usult
ile nisbi se¢im esasmun uygulanmasinin  misait olmadigr fikrindeydi.
Tasnaksutyan Partisi (Ermeni Thtilal Cemiyetleri Birligi) sézciisi Agnoni
(Aknuni) Efendi ise bunun tersini iddia etmis, “Kanun-1 Esasi’nin 22. ve 65.
maddesinin nisbi se¢ime mani olmadiginr” séylemistir.

H. C. Yal¢in ise konuyu agiklik getirerek, “Kanun-1 Esasi'nin 71. maddesi ve
Heyet-i Mebusan azasinin her biri kendisini intthab eden dairenin ayrica vekili
olmaylp Umum-1 Osmanllarin vekili(dir)... 47. maddede de; meclis azas1 rey ve
mitalaa beyanatta muhtar olarak bunlardan hi¢biri hi¢ kimsenin emri altinda
olmayacaktir.” demis ve s6z konusu maddelerin Osmanli Devleti’nin birlik ve
biitiinliigiiniin aract olacagini ileri siirmiistiir. Ik kez Fransiz inkilabiyla boyle
bir yapilanmaya gidildigine deginen H. C. Yal¢in, benzer maddelerin butiin
devletlerin anayasalarinda bulundugunu ifade etmis; 1- Sancak bélgelerine gére
secim yapilmakta olan Osmanli Devletinde simdi neden millet esasina gore
secim yapilmast gerektigini, 2- Kanun-1 Hsasi’nin 6ngérdigt Sancak esasina
gbre degil de millet esasina gore secimler yapilacak olsa o zaman kanuna ne
ihtiya¢ oldugunu sormus/sorgulamis ve sézlerine sdyle devam etmistit;

“Mesela, Istanbul'da biyle bir sey yapilsa, Rumlar icin bir, Ermeniler icin bir,

Miisliimanlar  igin  bir  parlamento  olacaktir. Hepsi i¢in ayri bir Kanun-1  Esasi

bulunacak/. ..] Bu bir nevi federasyon seklidir ki, aransa taribte bir emsali bulunmaz,.

29 Ahmet Agaoglu, “Patrik Efendinin Yeni Bir Takriri”, Terciman-1 Hakikat, 29 Testrin-i Sani
1913,s. 1.

30 Tedam, 1 Kanun-1 Evvel 1913, s. 1.
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Millet esasina gore segimlerin yapilmasint isteyenler acaba nasil tatbik edilecegini de
diigiindgiler mi? Bir Ermeni bir Kiirde, bir Tiirk bir Ermeni’ye oy vermezse Meclis-i
Mebusana ne liizum kalur.

Goriiliiyor ki, huknk ve devletlerin mevcudiyeti merkezinde bu goriis big de tutarl degil.
Bu teklifi burakun Ittibat ve Terakki'nin reddetmesini Ermenilerin ileri gelenleri dabi kabul
etmemislerdir.

Bu durum, Ittibat ve Terakki Partisi'nin Ermeni mebusu edinememesine yol agacaktor.
O zaman akla gelen, acaba Ermeni milleti jizerinde bir bask: (nm) kurulmaya calisilyyor?
Ermeniler, Ittibat ve Terakki'den uzaklasacak ve ileride bu durnm devietin aleyhinde

kullanilacak. Ya da tam  tersi olacak wve daha fagla  Ermeni  mebus  secilmesi

saglanacaktrr]...]””"

Ayrica Yalcin, Millet esasina gbre secim yapilmasint dogru bulmadigint ve de
yalniz parti esast tizerine kanun degisikligi yapmanin da isabetli olmayacagina
dikkat ¢cekmistir.3?

Uzlagma Arayiglari

Nisbi temsil meselesinde her tiirlii anlasmazliga ragmen Ittihat ve Terakki ile
Ermeni yetkililer arasindaki diyalog stirmeye devam etmistit. Bu baglamda,
Ermeni patrikhanesi biinyesinde secim isleri icin 6zel bir komisyon kurulmus ve
bu komisyon Talat Pasa ile bir goériisme yapmustir. Gorismelerden sonra
Ermenilere 20 mebus se¢me hakkr verilmistir. Ayrica, Ermeni adaylarin kim
olacagtyla ilgili listeyi de Ermenilerin hazirlamasina karar verilmistir. Kendilerine
baglt komisyon tarafindan mebus adaylarinin belitlenmesini isteyen Patrikhane
ise, Ermeni Meclis-i Muhteliti’'nin de destegini alarak, farklt bir durumu kabul
etmeyecegini belirtmigtir.33

Patrikhanenin kararina karsin, bir mutabakat saglamanin 6nemine inanan
Talat Pasa, bunun gerceklesmesi icin  FErmenilere 20 mebus hakkin
tantyacaklarini, hatta gerekirse kendi mebus adaylarindan fedakarlikta
bulunacaklarini dahi aciklamistir. Hitkimet, Ermenilerin sorunlarint ¢6zmek
icin hizla girisimlerde bulunmustur. Idare-i Vilayat Kanunu’na bir takim ekler
ilave edilerek; Ermeni lisaninin mahkemelerde ve resmi dairelerde
kullanilmasinin 6nt agilmustir. Ermenilere yonelik dizenlemelerin ardindan
Rumlar da, benzer isteklerle Hitkiimete miiracaat etmekte gecikmemislerdir.3*

31 Hiseyin Cahit Yalgin, “Intihabatta Ermenilerin Nokta-i Nazar1”, Tanin, 11 Kanun-1 Evvel
1913, s. 1.

32 Bkz., agm., s. 1.
33 Terciiman-1 Hakikat, 18 Kanun-1 Evvel 1913, s. 3.

34 Ahmet Agaoglu, “Anlasmak Kabil Olmayacak m12”, Terviman-1 Hakikat, 22 Kanun-1 Evvel
1913,s. 1.
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Bu arada Patrikhane Karma Meclisi Bagskant Karayan Efendi ile gorisen
Adliye Nazirt Ibrahim Bey, sikintilarin siiratli bir bicimde halledilmesi
durumunda Hikiimetin, Ermenileri memnun edecegini soylemistir. Karayan
Efendi de, bu konuda kendi bagina bir fikir beyan edemeyecegini belirtmistir.3>

Patrikhane’de olusturulan komisyon adina yapilan actklamada ise, “Mebus
adaylarinin 6zel komisyon tarafindan belitlenerek Ermeni milleti tarafindan
secilmesi isteniyor. Reddedilmesi durumunda Ermenilerin segimlerden uzak
duracaklart séyleniyor. Daha 6nce Suriye ahalisine verilmis olan kanunlarla bu
sorunun halledilecegi belirtiliyor.”3¢

Ortaya konan tavrr saglikll bulmayan Ahmet Agaoglu yapmis oldugu
degerlendirmede sunlart séylemistir;

“Ermeni ve Rum cemaatlerinin baskanlarmm isteklerinin wygnn olanlarm: Babiili
kabul etmistir. Bir kisnunt da kanuna aykare oldugu igin reddetti. Buna ragmen intibabata
katilmamaya karar verere, bu karar: abaliye ilan ettiler.

Bu karar, devlet aygitinin saglikly islemesine hizmet etmekten nzaktir. Bir yandan da
bircok farkls cemaati barmdiran memlekette boyle durumlarm ortaya ctkmasi pek dogaldrr.
Boyle olmakla birlikte boykotaj uygulandsgs vakit, hiikiimet elini ve ayagm: sallayarak

1837

Yapacaklarindan vazgececektir.

Tavirlarindan dolayt Ermenileri ve Rumlart elestiren Agaoglu, ortaya cikacak
menfi duruma dikkat cekmistir. Hitkiimetle cemaatler arasinda bir anlagsmazligin
ortaya ¢ikmast durumunda bunun sadece Meclis marifetiyle, Kanun-1 Esasi ve
kanunlar gercevesinde ¢oziilebilecegi, bu nedenle segimleri boykot etmenin son
derece hatali bir girisim oldugunun gorilmesi istenmistir. Mesru zeminden
sapmadan tim meselelerin ¢ozillebilecegi 6zellikle belirtilmistir.?8

Ittihat ve Terakki ile patrikhaneler arasinda cereyan eden miizakerelere,
herhangi bir sonuca ulasilamamis olmasina ragmen devam edilmigtir. Strecte,
Rumlarla anlasma saglamak yoniinde ilerleme saglanmugsa da, Ermeni Patrikligi
ile, Kanun-1 Esasi ve se¢im kanununun ruhuna aykir isteklerde bulunulmasi
dolayistyla herhangi bir ilerleme saglanamamistir. Ermeniler meseleyi kendi
iclerinde tartismaya baslamislardir. Bir yandan da, artik sandik segmen listeleri
hazirlanip, secimler icin sona yaklasimisti. Bu nedenledir ki, ne ad altunda
olursa olsun insanlarin se¢me ve secgilme hakkina saygi géstermemek hukuka ve
hirriyete aykirt idi.

35 Tkdam, 26 Kanun-1 Evvel 1913, s. 3.

36 Tanin, 23 Kanun- Sani 1914, s. 2.; Ittihat ve Terakki Partisi’nin secim listelerinde Ermeni
adaylarin isimlerine de yer verilmistir. Bunlar; memur, tiiccar, tabip, dava vekili, eczaci, esnaf
kimselerdi... Bkz., Tanin, 25 Kanun-1 Sani 1914, s. 3.

37 Ahmet Agaoglu, “Intihabat ve Boykotaj”, Terviman-1 Hakikat, 22 Kanun-1 Sani 1914, s. 1.
3 Bkz., agm., s. 1.
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Hig kimse hukukun disinda kalarak hareket etme hakkina sahip olamazdi. Bu
durum Ittihat ve Terakki Partisi icin de gecerliydi. Onlarin mesailerini, kanunlar
cercevesinde kabul edilebilecek bir mutabakat icin sarf etmeleri bu bakimdan
onemliydi.*

Ittihat ve Terakki Partisi’nin Rumlarla siirdiirdigii goriismelerde bir sonuca
ulasilmis ve Rum asilli 17 mebusun secilmesine karar verilmistir. Partinin
teklifine gore; Istanbul’da 3, Izmir 2, Manisa 1, Tekfur Dagrndan 1, Catalca 1,
Trabzon 2, Sarki Karahisar 1, Samsun 1, Nigde 1, Gelibolu 1, Gimushane 1,
Kars 1 ve Izmit’ten 1 mebus secilecekti. Edirne ve Bursa’dan da 1’er mebus
ctkarilmaya caligilacaktt. Adaylar, Rum Patrikhanesi ve tasradaki Rum cemaati
tarafindan Ittihat ve Terakki’ye bildirilecek ve listelerde adi gegenlerden kimin
aday gosterilecegine parti karar verecekti.*0 Béylece Parti, hem kontroli ve glict
elinde tutmus olacak, hem de Rumlarin beklentilerini karsilamis olacaktt.

Rumlarin segimler konusundaki gorismeleri ve mutabakat saglamalar
takdirle karsilanirken, Ermenilerle uzlagsmak icin yapilan butin tekliflerin
karsiliks1z birakilmasi elestirilmistir. Son tahlilde, mesrutiyeti ilan etme basarisini
gostermis olan bir partinin, Kanun-1 Esasi’yi devre dist birakacak istekleri kabul
etmesi hi¢ mi hi¢ mimkiin gériinmiyordu.*

Ermeni Toplumunda Ortaya Cikan Goriis Ayriliklari

Rumlarin elde ettigi mebus hakkindan sonra, Ermeni Patrikhanesi Meclis-i
Muhtelitinin izledigi siyaseti elestiten Panpar (Pampir?) Gazetesi, “Intihabat
meselesini, Ermeni milletini idare edenlerin son derece iktidarsiz ve milletin
hall-i hazir ve mistakbel refahiyetini temine gayr kadir(muktedir) olduklarina
dair hasil olan kanaati ispat etmis oldu]...]”*? demistir.

Pozant Keciyan Efendi®® de yazmis oldugu makalede meseleyi su sekilde
degerlendirmigtir:
“Tttibat ve Terakki'den bir zat Rumlarm 17, Ermenilerin de 8 mebus ¢ikaracaklarm
belirtmis! Acaba millf siyasetimiz yeni bir iflasa nu maruzg, kaltyor?

39 Tanin, 31 Kanun-1 Sani 1914, s. 1.

40 Tanin, 1 Subat 1914, s. 2.

4 Tanin, 3 Subat 1914, s. 1.

42 Terciiman-1 Hakikat, 4 Subat 1914, s. 3.

4 1. Diinya Savast esnasinda, Ermenilerin Van’da isyan etmesi iizerine, 24 Nisan 1915
tarihinde Dabhiliye Nezareti tarafindan illere génderilen genelge geregince; zararh faaliyetlerde
bulunan Ermenilerden oldugu gerekgesiyle tutuklanarak Cankirr’ya sevk edilmistir. Yapilan
inceleme neticesinde, 5 Mayts 1915 tarihinde serbest birakilarak Istanbul’a dénmesine izin
verilmistir. Bkz., Recep Karacakaya, Kaynakealr Ermeni Meselesi Kronolojisi (1878-1923), T.C. Bas.
Dev. Ars. Gen. Mid. Yay., Istanbul, 2001, s. 117.; http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-67-68-
69/istanbulda-ermeni-faaliyetleri-ve-alinan-tedbirler-1914-1918
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Makedonya, Dogu Trakya kaybedildigi halde Rumilarimn iki misli mebus cikarmasi
ilgingtir. Ermeni Patrikhanesi daba fazla mebus cikaracagim derken, daba fazla kayba mi
ugrads. Y anz; Dimyat'a pirince giderken evdeki bulgnrdan oldulary...]

Runlar, Ermenilerden daha mabir ve basiretli olmalarimdan nu basariz oluyorlar?”

Goriilen o ki, Rum Patrikhanesi, Ermenilerin Ittihat ve Terakki ile temasa
gectigini goriince hizla Parti’nin kapisint calmis ve islerini az cok yoluna
koymayr basarmistir. Oysa Ermeni yetkililer secimler i¢in diizenlenen
toplantilara istirak dahi etmiyorlardi. Ayrica, secimlere katilip katlmama
konusunda Ermeni milletini ikna edemedikleri icin de, bazt yetlerde Ermenilerin
secimlere katilimi s6z konusu olmustur.

P. Keciyan Efendi ayrica, “Rumlar olan bitene ragmen iltifata sahip
oluyorlarsa, biz yine, eski tas eski hamam kaliyoruz|[...]”# diyerek, Ermeni
yetkilileri elestirmekten geri durmamustir.

Gelismeler tizerine Patrik Zaven Efendi, Ermeni partilerinin murahhaslarin
gorusmek icin davet etmistir. Hingakist (Can sesi, Cingirak manasinda/Sosyal
Demokrat Parti) ve Ramgavar (Demokrat) partileri bu davete icabet etmislerdir.
Konunun mecliste goriisilmesine karar verilmis, ne var ki, partiler toplantiya
gelmemistir. Meclis yine de segimlere katilma karart vermistir. Eger partiler
tekrar bir araya gelirse, bu kez patrikhane meseleyi milli meclise gbtiirme karari
almistir. Anlagilan odur ki, karma meclis meseleyi tam olarak ¢6zme basarist
gOsterememistir.

Ermenilerin tavrint teesstfle karsilayan Yunus Nadi, ne yapilmaya
calistldiginin, mesrutiyetin - dayandigy  ilkelerden ve Kanun-1 Esasi’den
bahsedilmis olmasina ragmen, nihai kararin ne oldugunun anlastlamadigini
yazisina tagtmistir. Ermeni Patrikhanesi Karma Meclisi’nin de tespit ettigi gibi,
yeni olusturulacak Meclis-i Mebusan’in biiyitk 6nem tasidigt ve Ittihat ve
Terakki’nin vatandaslart oy kullanmalart i¢in tesvik ettigi 6nemli bir vakiaydi.
Secimlerin sona erdigi Halep Livast’nda Ermenilerin secimlere katildigt ve Artin
Efendi’nin de secilenler arasinda oldugu haberleri alinmisti. Istanbul’da da
Ermenilerin  hem aday hem de se¢men olarak secimlere katildiklar
goriilmekteydi.*o

Bu arada Katolik Cemaati temsilcileri 35 yil 6nce Meclis-i Mebusan’da 3
Katolik Ermeni mebusu bulundugunu ve yine aynt sayida mebus c¢ikarilmast
noktasinda Ittihat ve Terakki Partisi'ne ricada bulunmuslardir. Parti Genel
Sekreteri Mithat Sikrii Bey ise, secimlerle ilgili bagvurularin bitmis ya da

4 Terciiman-1 Hakikat, 5 Subat 1914, s. 3.
4 Tanin, 7 Subat 1914, s. 2.
46 Yunus Nadi, “Intihabat ve Ermeniler”, Tasfir Efkdr (Tasvir-i Efkdr), 8 Subat 1914, s. 1.
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bitmekte oldugunu ve bunun icin ge¢ kalindigini, yine de bir Ermeni Katolik
secilecegini, ikincisi icin de ugras verilecegini séylemistir.4?

Ote taraftan, Avrupali devletlerle yiiriitiilen miizakereler sonucunda Ermeni
Islahatt Meselesi'nde iyl bir neticeye ulagilmistit. Bu durum, FErmeni
mebuslarinin kendi listelerinden secilmesi konusunda Ittihat ve Terakki’nin
elinin gliclenmesini saglamgtir.

Ermeni partilerinden olusturulan 6zel heyet toplanarak, se¢im meselesi
hakkinda su acgiklamay1 yapmuslardir;

- Ttrkiye’deki Ermeni niifusu dolayisiyla 20 mebus secilmesi,
- Mebus adaylarinin Ermeni milleti tarafindan gésterilmesi,

- Parlamento acildiktan sonra “Intihab-1 Milli Layiha-i Kanuniyesi” (Milli
Secim Kanunu Layihasi) takdiminin s6ztintn verilmesi,

- Ermeni mebuslarinin  secilecegi bolgelerde se¢im  muamelelerinin
ertelenmesi icin Osmanlt Hitkiimeti tarafindan gerekli talimatlarin ¢ikarilmasi.*

Ermeni Intihabat Heyeti, Patrik Efendi ile goristilkten sonra Ittihat ve
Terakki Partisi Genel Sekreteri Mithat Stikrii Bey ve diger yetkililerle fikir alig
verisinde bulunmustur. Stkri Bey, tim iyi niyetleri ile secim konusunu ele
aldiklarint ve Ermenilere 13 mebustan daha fazla kontenjan veremeyeceklerini,
ancak son karart teskilatlarindan gelecek son bilgilere gore vereceklerini
belirtmistir. Ilerleyen siirecte sonug olarak Ermeniler icin 16 mebus kontenjani
ayrilacaglt ve meclis acildiktan sonra da istifa edecek 2 Miisliiman mebusun
yerine Ermeni mebusun segilecegi s6zU verilmistir.

Zaven Efendi ise 20 mebus secilmesi konusunda karar aldiklarini
belirtmistir. Bunun iizerine Ittihat ve Terakki Partisi, tim iyi niyetleriyle caba
sarf ettiklerini, ancak Trabzon ve Tekfur Dagi gibi yerlerde diger unsurlara
mebus ¢ikarmalart icin s6z vermis olduklarint ve bir¢ok yerde de secimlerin
sona erdigini belirtmistir.’

Tartigmalar striip giderken, gelinen noktada bazi Ermenilere gére 16 mebus
secilmesinin dahi basart oldugu beyan edilmistit. Ermeni adaylarinin
belirlenmesi hususunda, patrikhanede toplanacak olan genel mecliste, karma
meclis istifa etmis oldugu icin, tarafsiz kisilerden olusan bir heyet
olusturulmasina karar verilmistir.>0

47 Tanin, 10 Subat 1914, s. 2.

48 Tanin, 11 Subat 1914, s. 2.; Almanya, 1ngﬂtere, Fransa tarafindan da uygun goériilen Ermeni
Islahatr’na dair Istanbul Anlasmast, 8 Subat 1914 tarihinde, Osmanl Hiikiimeti ile Rusya arasinda
imzalanmustir. Ayrintt ici bkz., Yusuf Hikmet Bayur, Ermmeni Meselesi, Cilt 11, Cumhuriyet Gaz.
Yay., Istanbul, 1998, s. 106-118.

9 Tkdam, 14 Subat 1914, s. 3-4.

50 [kdam, 19 Subat 1914, s. 3.
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Secimlerde sona dogru yaklasimaktayken, Ermeni Patrikhanesi’nin bir
belirsizlik igerisinde bulunmasi, Prof. Tomayan’in, Plzantiyon Gazetesi’nde
“Melun Teenni” adiyla yaymlanan mektubunda c¢arpict bir bicimde ele
alinmistir. Mektupta; secimlerin sessiz sedasiz ilerledigi, Ermeni heyetlerinin is
goremedigl, bir saskinlik hali yasandigi, tasra temsilcilerinin Patrikhane’den bir
talimat bekledigi, ne yazik ki, mtzakerelerin heniiz sonu¢lanmadigi, ashinda belki
de baglanmadigina deginilerek Patrikhane’nin politikasina bir géndermede
bulunulmugtur. Elestirilerini stirdiiren Tomayan sézlerine séyle devam etmistir;

“Patrikbane; Ermeni nazirlar: Ermeniler belirlesin ve Ermeni mebuslar: yalniz

Ermeniler secsin istiyorlar. Ikincisi olmayacak seydir... Haftalar birbirini veli etmis ve hicbir

ses ve hichir seda zubur etmemistiv. (Is uzaymca) bir saibe ortaya cikmustir! Ermeniler

intihabata istirak etmeyecektir. Fakata bunun sebebi nedir? Faidesi ne olacak? Kimin

umnrunda? Ermeniler katilmasa Osmanlt Devleti’'nde oy verecek yeterli vatandas yok mn?

Ermeni mebus secilme, ise parlamento agilmaz, nu, is goremez mi?f. . .|

(Erment yetkililer) bir karar vermeden milletin karar: ile oynarken haftalar, aylar gecip

3951

gitti. Hig olmazsa son anda bir karar verilip, Ermeni mebus segilmesine olanak verilmels.

Segimler konusunda mevent durnmun Ermeniler agisindan bir kaganim olmadigina
isaret etmis olan Tomayan, tim Ermenileri oy vermeye davet etniistir.

Panpar Gazetesi ise gelinen noktada,

“Big, ii¢ dort ay dnce heniiz kendi parmagimnze kesmisken seimler konusunda daba
cabuk bareket ederek karar vermemiz gerektigini ilan etmistif. Her ne olursa olsun
meselenin biyle bir hale gelmesinde bizim de sornminlugnmusg; varder.” seklinde bir 6% elestiri
yapmustsr. Ermenilerin goriismelerde ¢oziim yanlst taver sergilenmesi Ittibat ve Terakki’yi
Rumlarla anlasma asamasina getirmis ve Ermenilere ayrilan kontenjanlarm Rumlara
ayrilmast s63 konusu olmugtur. Bundan sonra Patrikbane ile 10 mebus igin goriigiilebilecegi
bilgisi verilmistir.  Siiphesiz bu bilgi komisyonca, memnuniyet verici bir bilgi olarak
karsilanmamistir”?

Ayni gazetenin bir gorevlisinin, “Doktor, Ermenilerin talep etmekte
olduklart nisbi temsil usulii hakkinda prensip itibariyla Ittihat ve Terakki
Partisi’nin gérisleri nedir?” sorusuna, Dr. Sakir Bey aciklik getirerek; bu
prensiplere karsi olunmadigini, ancak, gerek kendi dusiinceleriyle bagdasmadig
gerekse de kanunlara ve Kanun-1 Esasi’ye aykirt oldugu i¢in Ermenilerin tim
taleplerinin kabul edilemeyecegini beyan etmistir. Bir sonuca ulasilamamasindan
Ermeni yoneticileri sorumlu tutan Sakir Bey, parti olarak ellerinden geleni
yaptiklarini, nisbi temsil usuliindi ise Vilayat-1 Sarkiye’de yapilacak niifus
sayimindan sonra uygulamak istediklerini belirtmistir. Cevapta ayrica,

St Tanin, 21 Subat 1914, s. 1.; Milletvekilligi meselesinde Ermeni yetkililerle Tttihat ve Terakki
arasinda gériismeler siirerken, diger taraftan da Sadrazam Sait Halim Pasa ile Rusya’nin Istanbul
Biyiikelcisi Konstantin Gulkevite arasinda Vilayat-1 Sarkiye Islahati plan ve projesi konusunda 8
Subat 1914 giin tarihi bir anlasma imzalanmugtir. Bkz., Karaca, agm., s. 172-173.

52 Tanin, 23 Subat 1914, s. 2.
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Ermenilerin 20 mebus israrindan vazgecmemeleri nedeniyle Harput’tan bir
Ermeni mebus yerine Tirk mebus ctkarddigini, sartlarin el verdigi kadariyla
toplamda hala 13 Ermeni mebus ¢ikarmanin mimkin olduguna isaret
edilmistir. Bu sayt daha 6nce 18-19 mebus civarinda gergeklesebilirdi. Oysa
Ermeniler, Osmanli vatanini yeni bir tehlikeyle karst karsiya birakmak
maksadiyla Ermeni 1slahatt adiyla bir mesele ¢ikararak devleti sikintiya
sokmuglardir. Avrupa’da bulunan ve Ermeni Islahatt mevzusunu kovalayan
Nubar Pasa heyeti ile Ttlrkiye Ermenilerinin dogrudan dogruya bir ilgisi yokmus
gibi goriinse bile, kendi namlarina hareket eden bu kisiye ses ¢tkarmadiklarin
Ttrkler biliyorlardi.>3

Bu esnada ortak bir agiklama yapan Ermeni siyasi parti sozctleri, Zaven
Efendi’ye bildirdikleri kararda, hi¢bir Ermeni partisinin kendi basina aday
gostermemesine ya da secilmis olanlarin mebuslugunu kabul etmemelerine
hikim vermislerdir. Yalniz, aldiklari diger bir kararda ise, tasra adaylarinin
murahhaslar tarafindan belirlenecegi ve bir de gorevlendirilecek kisiler
marifetiyle Katolik ve Protestan Ermeni cemaatleriyle gériisme yapilacagini
benimsemislerdir.>

Azadamard Gazetesi’nin aktardugr habere goére de Ermeni siyasi parti
temsilcileri Beyoglu'nda toplanmis ve secimlerle ilgili son talimatlart aldiklarint
belirtmislerdir. Bundan sonra Ermenilerin izleyecekleri yol su sekilde tespit
edilmistir: 1- Ermeni partiler mebus aday1 géstermeyecek. 2- 12’si Patrikhane
tarafindan gosterilmek tizere Ermenilere toplam 16 mebusluk verilecek. 3-
Istanbul adaylarinin belitlenmesinde ortaya ¢tkan piiriizler Patrik Efendi’ye arz
edilecek. 4- Istanbul mebuslart harig, tasradan gosterilecek adaylar yalniz parti
temsilcileri tarafindan degil, tim Ermenilerin goriisleri alinarak belirlenecektir.
5- Tiim adaylar tek listede belirtilecektir. Ayrica, biitiin bu gelismelerin Tttihat ve
Terakki’ye bildirilmesi uygun bulunmustur.

Patrik Efendi belirtilen tiim sartlart kabul etmigtir. Karar geregi, Ramgavar
Partisine mensup oldugu icin Kayseri adayligindan istifa eden D. Kelkiyan
Efendi’nin yerine Londra’da bulunan Prof. Tomayan Efendi’nin adaylig uygun
gorilmustir. Eger secilirse Ermeni Protestan cemaatinin Meclis-i Mebusan’da
¢ mebusu olacakt. Zira, Sivas ile Ergani mebuslari da Protestan mezhebine
mensuptu.>®

Ermeniler acisindan 1914 secimlerini 6nceki sec¢imlerden ayiran husus,
Patriklik etrafinda birlesen Ermenilerin, Ittihatcilarla goriismelere ilk kez blok

53 [kdam, 24 Subat 1914, s. 3-4.; Tasnaksutyan, Ermenilerin istekleri kabul edilmedigi siirece,
baska Ermeni partileri secimlere katilsalar dahi kendilerinin katilmayacagint belirtmistir... Bkz.,
Tkdam, 25 Subat 1914, s. 2-3.

54 Tanin, 5 Mart 1914, s. 2.
55 Tkdam, 5 Mart 1914, s. 4.
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halinde katilmalariydi. On sekiz mebus talebiyle ortaya cikan Patrikhane, Ittihat
ve Terakkiye danismadan Ermeni mebus adaylarnin Ermeni halki tarafindan
belitlenmesini istemistir. Bu talep, “Imparatorluktaki her toplulugun parlamento
icin kendi temsilcilerini se¢mesinin Anayasanin anlamini  kaybettirecegi”
gerekgesiyle reddedilmistir. Birkag ay siiren goriismelerin ardindan Ittihatgilar,
Ermenilere on altt mebusluk verilmesini, adaylarin yarisinin Ittihat ve Terakki
tarafindan secilmesi gartiyla benimsemislerdir.>¢

Yeni Parlamentonun Belirlenmesi

Zamana karst yarisildigt bir dénemde, Ermeni yetkililer, nasil bir politika
izleyeceklerine dair kararlar almaya calismaktayken, ¢ogu bdlgede secimlerin
sonuclandigt ve yeni parlamentoda Ittihat ve Terakki Partisi karsisinda
muhalefet olarak ancak kavmiyet namina secilmis 40-50 kisinin olabilecegi
belirtilmistir. Duruma istinaden, bu hal uygun mudur, sorusunu soran Agaoglu;
bir tlkede cok sayida hakiki manada parti ve programin olmasinin ve bu
partilerin Meclis-i Mebusan’da fazlaca temsilci bulundurmasinin, mesrutiyet
sistemin O6ziine uygun olarak, hem millet, hem de devlet agisindan faydali
olacagint belirtmistir. Tespit ve elestirilerine devam eden Agaoglu, su hususlara
deginmistir;

“Secim yasasma gore Ittibat ve Terakki'den secilmek durnmunda kalan mebuslar siuf
temayiilleri nedeniyle partiden ayriarak Hiirriyet ve Itilaf Partisi'ni kurup, bir mubalefet
kanads olusturdular|...] Fakat daba sonra sanki memlekette hig yokmus gibi kaybolup
gitti. (Tabani yok)/...]

Yapilmakta  olan  secimlerde  mubalefetten  bichir  kimsenin  kazanamayacag:
yazulmaktal...] bu durum mubalif olanlarim ve partilerin halk iizerinde bir etkiye sahip
olmadiklarin: gisteriyordu. Program, imani ve fikri olan herbangi bir parti, Ittibat ve
Terakki ne kadar giigli olursa olsun kendisine mutlaka yer bulabilirdi. Ingiltere, Rusya,
Fransa’da iktidar partisi ne kadar giighi ve ne kadar ¢ok vasitaya sabip dahi olsa,

57

mubalefet yine de ¢alismasindan geri kalmaz,.

Dolayistyla olmast gereken asil sey, Meclis-i Mebusan’da sadece Ittihat ve
Terakki’nin degil baska bagka partilerin de bulunmasiyd:. Béylece, milletin tim
kesimlerinin yer aldigt bir meclis beklentisi gerceklesmis olacaktt. Ne var ki,
ortaya ¢ikacak yeni meclis tek kanath ve muhalefetsiz olmak durumuyla kars
karstyaydi. Buna ragmen, yine de, iilkede ciddi bir surete hizmet ortaya koymak
i¢in 6niinde pek genis bir saha bulacakt1.>

5 Arsen Avagyan, Ermeniler ve Ittihat ve Terakki Isbirliginden Catigmaya, Cev: Ludmilla
Denisenko, Istanbul, 2005, s. 129.

57 Ahmet Agaoglu, “Intihabat ve Meclis-i Mebusan”, Terciman-: Hakikat, 7 Mart 1914, s. 1.
%8 Bkz., agm., s. 1.
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Meclisle ilgili boylesi hayati tespitlerin yapildigt bir stirecte, ne yazik ki,
Ermeni Meclis-i Umumisi Patrik bagkanliginda yeniden toplanmis ve secimlerde
sadece Ermenilerin haklarinin korunmast konusu degerlendirilmigtir. Patrik
Zaven Efendi, G¢ buguk aydan beridir biyik ugras verdiginden ve siyasi
partilerin yarar saglamaya calistigindan bahsetmistir. Bu arada Mug’taki
Ermeniler ise secimlere katilmayacaklarini Patrikhaneye bildirmislerdir.>

Patrikhane tarafindan, siyasi partiler adaylar gbstermeyecekleri icin tasra
murahhaslarina, aday gostermeleri icin yetki verilmistir. Ancak Tasnaksutyan
Partisi aday gOstermeme kararindan vazgeemis ve Meclis-1 Mebusan’da hig
olmazsa ti¢ mebusa sahip olmak istedigini agiklamistir. Paris’te bulunan Minas
Ceraz Efendi de, Patrikhane’nin Bitlis'ten mebus adayr gosterilmesi teklifini
kibarca geri cevirmigtir. Patrikhane bunun tzerine bir aday gostermeleri igin
Bitlis murahhasina yetki vermistir. Londra’da bulunan Prof. Tomayan Efendi
ise Kayseri aday1 olmak yontindeki teklifi kabul etmistir.?

Her ne kadar mizakerelerden beklenen sonuclar elde edilemese de,
vilayetlerin pek ¢ogunda secim isleri sona ermistir. Secimlerin bitmis oldugu
iller; Erzurum, Van, Bitlis, Trabzon, Mamureti’l-Aziz (Elazig/Harput) [...]
Sam, Beyrut idi.

Dogu illerindeki se¢im siirecinde Ermenilerle yiiriitilen gérismelerin, her
seferinde yeni istek ve amagclarin ortaya konmast dolayisiyla gliclikler
vasanmistir. Ermeni partileri ile varilan uzlagsma sayesinde, kismen de olsa bu
partilerin  secimlere katilmasi saglanmistir.  Anlasma saglandiktan sonra
adaylarint bir liste halinde Ittihat ve Terakki Partisi’'ne sunmuslardir. Bu nedenle
partilerin secimlere katilmadigt habetlerinin dogru olmadigt belirtilmistir.

Rumlar; Istanbul, Izmir, Trabzon, Sam, Gelibolu, Tekfur Dagy, Karesi, Sarki
Karahisar, Catalca’dan toplam 16 mebus ctkarmiglardir. Rumlara 17 mebus
kontenjant  verilmis  oldugu halde, gériismelerin  uzamast  sebebiyle
Gumiushane’den mebus ¢tkarmamalart s6z konusu olmustur.6!

59 Peyam, 8 Mart 1914, s. 4.

60 Tasfir-i Efkdr, 14 Mart 1914, s. 4.; Ittihat ve Terakki iktidarint en fazla ugrastiran konulardan
birisi olan Sarki Anadolu Islahatt meselesinde, Osmanli Devleti tizerinde biyik baski kuran
Rusya, Almanya ile de bir mutabakata varmust. Rusya’nin baskisindan kurtulmak isteyen Talat
Bey, 1slahat meselesini kisa siirede halledebilmek i¢in Tagnaksutyan Cemiyeti ileri gelenleriyle,
Osmanli mebuslarindan Hallacyan, Zohrap, Malumyan Aknumi, Sahirikyan, Vartakes, Van
mebusu Vahan ve Erzurum mebusu Pastrmaciyan efendilerle defalarca toplantilar yapmustir.
Goragmelerde, “... Rusya hicbir zaman Akdeniz yolu tizerinde beynelmilel yardima dayanan bir
Ermenistan teskilini arzu etmez. Geliniz, vazgeciniz, su islahati el birligi ile yapalim” 6nerisinde
bulunmusg, fakat ikna edememistir... Bkz., Hasan Babacan, Mebmet Talat Pasa 1574-1921, 1. Baski,
Istanbul, 2010, s. 115.

OV Tasfir-i Efkdr, 23 Mart 1914, s. 4.
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Secimlere Ekim 1913 sonunda baslanilip, normal kosullarda Subat 1914’te
bitirilmesi hedeflenmistir.%> Ancak se¢imler i¢ ve dis gelismeler dolayisiyla Ocak-
Nisan aylart arasinda yapilabilmistir. Ittihat ve Terakki’nin tek parti olarak
katildigr 1914 se¢imlerinde hiikiimet, suiistimaller noktasinda titiz davranmistir.
Kendisine ulagan ve se¢imlerde haksiz oy kullanildigi, devlet memurlarinin
suiistimal yaptig1 yontndeki sikayet telgraflarini dikkatle inceleyen Dahiliye
Nezareti, gereginin yapilmasint ilgili vilayetlere teblig etmis, gerekli 6nlemleri
almigtir.63

28 Subat 1914 tarihinde Istanbul’da gerceklesen segimlerde; Hiiseyin Cahit,
Hact Sefik, Urfanidis, Ahmet Nesimi, Emanuel Karasu, B. Hallacyan, K.
Zohrab, Ismet, Haralambos ve Salah mebusluga secilmislerdir.64

Secimler tamamlandiginda ise; Ermeni adaylardan Medetyan (Erzurum),
Stepan Crractyan (Ergani), Vartkes Serengilyan (Erzurum), Artin Bosgezenyan
(Halep), Bedros Hallacyan (Istanbul), Krikor Zohrab (Istanbul), Onnik Thsan
(Aydmn), Karabet Tomayan (Kayseri), Matyos Nalbantyan (Adana), Agop
Hirlakyan (Halep), Kegam Dergarabeyan (Mus) ve Dikran Barsamyan (Sivas)
mebus olarak Ittihat ve Terakki’nin destegiyle Meclis-i Mebusan’da yerlerini
almiglardir.6

Ittihat ve Terakki ile gayrimiislim toplumlar arasinda mebuslarin sayst ve
nitelikleri konusunda anlagsmazliklarin uzamasi nedeniyle Meclis-i Mebusan
ancak 14 Mayis 1914 tarihinde agilabilmistir.

Jamanak Gazetesinin “Ermeni Mebuslarin Igtimar” baslikli  yazisinda
Ermeni mebuslarin nasil bir yol izleyeceklerine dair vermis oldugu haberde;
Hikiimet ile Ermenilerin menfaatlerinin ayni olmast dolayisiyla, iilkenin huzur
ve refahini tehlikeye atacak gelismeler karsisinda Hitklimete yardimer olunacagt
ve Askerlik Kanunu ile Vilayet Kanununa yonelik bazi degisiklik Onerileri
verilecegi belirtilmistir.67

1914 secgimleri “dikensiz bir giil bahgesi” yaratmistir. Meclisin yasama stiresi
bir yil uzatdmis ve yasama slresinin buyik bir boliminde mecliste uslu

92 Demit, age., s. 302.
0 Olgun, agm., s. 8.
4 Peyam, 28 Subat 1914, s. 3.; Terciiman-1 Hakikat, 28 Subat 1914, s. 3.

65 MMZC, Devre 3, Cilt 1, Igtima Senesi 1, 1914, s. 2.; http://tr.wikipedia.org/wiki/1914-
1918_0Osmanl%C4%B1_Meclis-i_ Mebusan%C4%B1

% Demir, age., s. 302.
67 Tkedam, 18 Mayis 1914, s. 2.
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sayilabilecek bir ¢cogunluk yer almistir. Ne var ki, miitarekenin yarattigi iklim
icerisinde bélinmeler ve azinlik muhalefeti artan bir ivmeyle gelismistir.68

Biytk savasin adim adim yaklastigt bir dénemde, Haziran 1914’te
Erzurum’da toplanan Tagnaksutyan Kongresi ile Ermeniler, Osmanl
Hiukiimeti'ne karst takip edilecek politikanin ana hatlarmi su  sekilde
belirlemislerdir;

“Tttibat ve Terakki Hiikiimeti nin, Haristiyan unsurlara ve izellikle Ermenilere karg:
eskiden beri takip ettigi iktisadi, sosyal ve idari birbirine zut politika, baskiy: ve islabat:
uygnlamatk  konusunda gisterdigi aldaticr hareketleri goz oniinde tutan Tasnaksutyan

Kongresi, Ittibat ve Terakkiye karst mubalefet durumunda kalmaya, onun siyasi programm

elestirmeye, Rendisine ve teskilatina karse siddetle miicadeleye karar vermistir.””

Ote taraftan, Osmanli Hiikiimetinin seferberlik ilan ettigi siralarda
E¢miyazin Katogikosu ile Kafkas Genel Valisi Vranzof-Daskof arasinda vuku
bulan haberlesme sonucunda Ruslarin Ermeniler adina islahat yaptirmalar,
buna karsilik da Ermenilerin, kayitsiz sartsiz hareketlerini Rusya’nin arzularina
uydurmalart kararlastirilmigtir.”

Sonug¢

Balkan Harbi sonrasinda iktidarint saglamlastiran Ittihat ve Terakki Partisi,
Rumeli’de yasanan facianin bir benzerinin Anadolu’da yasanmamasi icin genis
kapsamli siyasi, sosyal, askeri ve ekonomik c¢alisma baslatmistir. Disarida biiytik
devletlerle siiregelen meselelerini diplomatik yollarla ¢6zmeye yonelen iktidar
partisi, iceride de toplumsal bir mutabakat ve dayanisma ortamt olusturmaya
calismistir.

Rumeli topraklarinin kaybindan kaynaklanan act ve yikimlari onarmaya
¢alisan Osmanlt Devleti, Sarki Anadolu’nun Balkanlasmamasi ve bir batakliga
dontsmemesi icin calismalarina hiz vermistir. 1878 Berlin Antlasmasinin
Ermenilerle ilgili maddelerinden hareketle 6zellikle Rusya’nin bir tavir
gelistirecegi kaginilmaz gériiniiyordu. Nitekim, cok vakit gecmeden Ingiltere ve
Fransa nezdinde tesebbiiste bulunan Rusya’nin bu vaziyeti, Almanlarin da
dikkatinden kacmamistir. Cok akt6rli ve cok tarafli bir mesele olan Ermeni
meselesi dogru bir yaklasimla ve diplomasi yoluyla ¢6ziilmedigi takdirde Sarki
Anadolu’nun Rumeli gibi bir akibetle karsilasmast s6z konusu olabilirdi. Bu
nedenlidir ki, Osmanh Hikiimeti, 1slahat yapma iradesini ortaya koymus ve
Ingiltere’ye miiracaat etmistir. Avrupa devletlerinin bircok alanda oldugu gibi,

68 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler, C. 1. (Ikinci Mesrutiyet Donemi 1908-1918), 2.
Bask, Tstanbul, 1984-1986, s. 27.; 1914 secim sonuglarina gére; 259 mebusun 144’4 Tirk, 13%4
Rum, 14’4 Ermeni gerisi de diger uyruklardandi. Bkz., Ahmad, age., s. 229.

© Uras, age., s. 581-583.

70 Uras, age., s. 581-583.
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Osmanlt Devleti'ne dair de ¢ikar catismast ve rekabet yasamalari, 1slahat
meselesinin halli konusunda uzunca bir mizakere strecini ortaya c¢ikarmistir.
Avrupa’daki iki blogu temsilen Almanya ve Rusya’yt karsisinda muhatap bulan
Osmanl Hikiimeti, Sarki Anadolu Islahati Programi’ni bir anlasma metnine
dontstiirerek 8 Subat 1914 tarthinde Rusya ile karsilikli olarak imzalamustur.

Ote taraftan, Ermenilerin ¢ok uzun zamandan beridir bir bagimsizlik arzusu
tasidiklart bilinmekteydi. Arzularina bu program vasitasiyla ve Ozellikle de
Rusya’nin  katkistyla ulagmalari séz konusu olabilirdi. Bu durumda, 1914
secimlerinde, 1srarla ve kararlilikla Ermeni mebuslarin Ermeni milleti tarafindan
secilmesi esasini (nisbi temsil) dayatmalarinin altinda, 6zerk ya da bagimsiz
Ermenistan’in  temelini olusturma fikrinin  yattigint  sOylemek pek ala

mumkundur.

Dénemin basininda, tim konular etraflica ele alindigt ve degerlendirildigi
¢ibi, 1914 secimleri esnasinda Ermenilerin israrla tzerinde durdugu nisbi temsil
sisteminin uygulanmasinin yaratacagi sorunlara da dikkat cekilmis, bu sistemin
uygulanmakta oldugu Rusya’da Slav olmayanlarin ugradiklari haksizlik, verilen
orneklerle ortaya konmaya calisdmistir. Gerek Miuslimanlarin gerekse Rus
olmayan Hiristiyanlarin, nisbi temsil sisteminin uygulanmaya baslamasiyla
birlikte Duma’da eskisi kadar giiclii ve esit temsil hakkina sahip olamadiklari
belirtilmistir.

Kanun-1 Esasi’ye gore; secilen her mebusun, sadece kendisini secenlerin ya
da secildigi bolgenin mebusu olmayip, aynt zamanda tim Osmanlt tlkesinin
mebusu olmasi hitkmii geregi nisbi temsil esasinin uygulanmasinin iyi niyetli bir
istek olamayacagt algisina neden olmustur. Ulke yonetimine biitiinciil bir katilim
yerine, sadece belli bir cemaatin hassasiyetlerine baglt kalarak hareket edilmesine
olanak saglayacak olan isteklerin kargilik bulmasi mesrutiyet yonetim anlayisina
uygun diismeyecegi ifade edilmistir.

Ermeni Patrikhanesi’nin hesabina gore, iilkede yasadigt s6ylenen iki milyon
Ermeni’nin™ her yiiz bininin oyu ile bir Ermeni mebus secilmesi ve toplamda
yirmi mebus elde etmeleri gerektigi hesabi/fikri, Ittihat ve Terakki Partisi
tarafindan  nisbi temsil sistemi uygulanmamak suretiyle karsilanmaya
calistimistir. Bunun olabilmesi icin kendi listelerinden patrikhanenin gdsterecegi
Ermeni adaylari, secilebilecekleri yerlerden aday gosterme taahhidinde
bulunulmustur. Son anda karar degistiren Tasnaksutyan Partisi'nin hi¢ degilse

7 Patrikhane kaynaklarma goére Osmanlt Ermeni ntfusu; 1882°de 2.660.000, 1912’de
2.100.000, 1913’te 1.915.651 olarak gésterilmistir. Osmanlt Devleti’nin niifus istatistiklerine gére
ise Ermeni niifusu, 1893’te 1.001.465, 1910-11°de 1.120.748, 1914’te 1.229.007 seklindeydi. J.
McCarty’in 1914 Ermeni niifusuna dair tespiti ise 1.698.303 idi. Bkz., Emmeniler: Siirgiin ve Go,
Haz. Hikmet Ozdemir vd., TTK Yay., Ankara, 2010, s. 15-16., 22., 43-44.



102 Cumburiyet Taribi Arastirmalar: Dergisi Yol 10 Say: 19 (Bahar 2014)

mecliste 3 mebus ile temsil edilme istegi ile patrikhaneden farkli bir durus
sergilemesi disinda, amag hésil olmamistir.

Ittihat ve Terakki, devletin ve milletin bélinmez bitinliginii saglamaya
yonelik siyaseti (ittthad-1 anasir) geredi, ayrismaya yol acacak tesebbislerin
6ntne ge¢mek niyetindeydi. Ermeni milletinin bu bitinlik icerisinde yer
almasini, s6z konusu ideali dolayistyla 6nemsiyordu. Aday gosterilecek ve
secilecek Ermeni mebuslarin, Osmanl ¢atist altinda varliklarini devam ettirme
iradesini tasty1p tagimadiklarini g6z 6ntinde bulunduruyordu.

Sonugsuz toplantilar ve kararsizlik neredeyse secim siiresi boyunca Ermeni
mabhfilinin siyaseti ve stratejisi olmustu. Ermenilerin, Sarki Anadolu Islahati ile
secim islerini birbirinden ayri, kopuk ele aldiklarini disinmek pek makul
gorilmemelidir.

Patrikhanenin segimleri boykot etme kararina karsin Ittihat ve Terakki
listelerinde kendilerine yer bulan Ermeni adaylar, yine se¢imlerde oy kullanan
Ermeni se¢menlerin de destegini almak suretiyle mebus secilebilmislerdir.
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